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Pratartis

Pirmasis Liet. Kat. Mokslo Akademijos suSauktas lietuviy kataliky
mokslininky ir moksly mégéjy suvaziavimas, jvykes 1933 m. Kaune,
buvo sutares kas treti metai suruosSti tokig dvasios puotg. Einant tuo
nutarimu, 1936 m. Kaune antrg kartg buvo susitike misy intelektualai.
Skirstydamiesi jie pasizadéjo 1939 m. vél suvaziuoti. Ir iSteséjo.

Nelengva buvo pasiruoSti naujam suvaziavimui, nes visuomenés nuo-
taikg drumsté naujo karo grésmeé, ypac ties Klaipéda besirenkg juodi
debesys. Tacliau jsitiking, kad savo paSaukimag Zinantiems ir savo atsa-
kinguma prieS tautg jauciantiems kultdrininkams nevalia sudéti rankas
net sunkiausiose valandose, kviestieji nesidavé iSblaSkomi, ir taip 1939 m.
vasario mén. 20 ir 21 dienomis treCigjj kartg pasikartojo tas reginys;
kuris vis i§ naujo guodzia savo kraSto intelektualine paZanga besisielo-
jancius mokslininkus katalikus.

Bet, deja, ir liddesio patyréme: 10 dieny prieS suvazZiavimg amzi-
nybén iSkeliavo didysis mokslo globéjas, teikesis ankstyvesnius misy
suvaziavimus palaiminti, Jo Sventenybé Popiezius PIJUS XlI, ir 12
meénesiy prieS tai uzmerké akis neuzmirStamas masy Akademijos pir-
mininkas prel. Aleksandras Dambrauskas-Jak3tas. Be-
liko meile minéti krikS€ionybés Tévg, pietizmu bei dékingumu palydéti
savojo mokslo nestorg ir prie jydviejy kapo atnaujinti savo pasiryzi-
ma — nenuilstamai ugdyti krik3¢ioniskaja kultara.

To pasiryzimo mes buvome daugiau reikalingi, negu kada nors, nes
berenkant treCiajam - ,Suvaziavimo darby“ tomui per suvaziavimag skai-
tytas paskaitas bei referatus, mes nustojome Klaipédos, ir pakilo karo
audra. Bet ir naujasis siaubas, tykojas nusiaubti ir madsy tyliuosius lau-

kus, nepajégé sumazinti mdsy energijos — medziaga buvo renkama to-
liau, ir naujasis leidinys iSspausdintas.
Jame turéjo atsispindéti bendroji lll-jo Suvaziavimo mintis — iS

visokiy atzvilgiy nagrinéti poauSrine Lietuva ir tuo ko placiausiai pasi-
tarnauti masy lituanistikai.

Bet idealiai iSvesti tos linijos nepavyko, nes ne visi suvaziavimui
pakviesti referentai ten prabilo, ne visi, kurie prabilo, prisitaiké prie
bendros temos ir, pagaliau, ne visi, rade kelig j suvaziavima, rado jj ir
j 8i leidinij.



VI

Taciau, nors pagrindiné linija ne tokia rySki iSéjo, vis délto apstu
pageidaujamos medZiagos, kuri drauge su prof. St. Salkauskio vedamaja
paskaita ir specialiyjy moksly nagringjimais gerokai praturtins madsy
Zinias.

Ja papildé ir brangiyjy madsy Mirusiyjy minéjimas, nes ne tik miné-
tieji savieji — prel. Al. Dambrauskas-JakStas su J. Tumu-VaiZgantu,
bet ir popiezius PIJUS XI tam tikra prasme priklauso prie lituanistikos.

Tad tikimeés, kad nezidrint trdkumy — uZz kuriuos nuoSirdziai atsi-
praSome — Sis tomas atitiks savo paskirtj: kaupti zinias apie iS griuve-
siy besikelianCig ir savo valstybe atstatanCig Lietuvg ir tokiu badu pa-
sitarnauti jaunam masy mokslui.

Cia didziausias nuopelnas priklauso gerbiamiesiems Paskaitininkams
ir Referentams, taip uoliai besiruoSusiems suvaziavimui ir paaukojusiems
savo darbo vaisius tre€iajam ,Suvaziavimo darby“ tomui. NuoSirdus
dékui! Dekojame ir kalbos dalykais daug padéjusiam p. mokyt. K. Bajer-
Ciui ir spausdinima priziGréjusiam p. A. Strabuliui.

Atiduodami naujajj tomag j gerb. Skaitytojy rankas, viliames, kad jis,
atsistojes Salia vyresniyjy savo broliy, atvaizduojanciy pirmyjy dviejy
mokslo kongresy rezultatus, skins kelig ketvirtajam suvaziavimui, turin-
¢iam 1942 m. jvykti ne kur kitur, kaip Vilniuje, kuris §j leidinj bereda-
guojant sugrjzo j gimtajj lizda.

Te Dievas saugoja mokslo kadrejus ir bicCiulius ir teleidzia mums vi-
siems laimingai susirinkti ten, kur Simtmetiné mokslo tradicija mus pa-
skatins naujam triGsui ir naujam laiméjimui!

Redaktorius

Kaune, 1940 m. kovo mén. 4 d.,
Vilniaus Katedroje besiilsincio
Sv. Kazimiero Sventéje.
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TURINYS

Vysk. Mecislovas REINYS
A. a. Pijus Vienuoliktasis



A. a. Pijus Vienuoliktasis

Vysk. Mecislavas Reinys!

-Miré Pijus XI“ — tokia radijo Zinia §. m. vasario 10 d. sudrebino
pasaulj. Pasaulj? Taip, visa pasaulj, kur Zmonés gyvena ir naudojasi kul-
taros pagamintomis susizinojimo priemonémis.

Kas gi buvo tasai Pijus Xl, kuris suvirpino kultaringojo pasaulio pro-
tus ir Sirdis? Tai buvo senelis, eings jau 82-rus savo amziaus metus, tai
buvo kunigas, uoliai besidarbuojas 60-tus metus, tai buvo popiezius, ku-
ris vairavo Kristaus BaznycCiai 17 mety. Kai pagal masy Universiteto sta-
tuta profesorius, sulaukes savo amziaus 65 mety, yra verCiamas pasi-
traukti, eiti j pensijg, laikomas lyg ir netinkamas mokslo darbui, tai 65
mety kardinolas Achilles Ratti bus iSrinktas popieziumi, vadinasi, pa-
kviestas paciai atsakomingiausiai tarnybai, vadovauti daugiau negu 350
milijony kataliky. Ir vadovavo taip, kad, vis labiau silpnéjant kanui,
dvasia prazysdavo vis didesne galybe, tuo duodama smuagius materialis-
tinei pazidrai.

Pijaus Xl-jo programa buvo: Kristaus taika Kristaus karalystéje.
Apie Pijy XI, veikusj pagal Sia programa, Stai kaip atsiliepia valstybés
vyrai Kkatalikai, nekatalikai, nekriks€ionys. Suminiu tuos, kurie, be ofi-
cialinio pareiskimo, pridéjo ypatinga kurj bruozag, siysdami uZuojautos
telegramas kardinoly kolegijai.

Australijos premjeras Lyons, prisimindamas dvi malonias audien-
cijas pas Pijy Xl, sako: ,Jisai parodé didelj susiinteresavimg Australijos
Zmoniy gerove ir jrodé gily nusivokimg masy problemose ir masy tautiné-
je pazangoje... Jo jtemptos pastangos iSlaikyti taikai po paskutiniojo karo
ir jo gilus rapestis tais, kurie silpni ir mindZiojami, be atodairos j juy
tautybe ar tikéjimg, padarys jo vardg su dékingumu minéting... jo mir-
tis bus nuostolis pasauliui®.

Albanijos karalius Zogus mini Pijaus Xl Kilnias dorybes, iSmintj ir
neiSsemiama geruma.

1 Bebaigiant ruosti Il L. K. Mokslininky ir Mokslo Mégéjy Suvaziavimg, 1939
m. vasario mén. 10 d. miré Sventasis Tévas Pijus XI. Jam atminti bei pagerbti
J. E. Vysk. Mecislovas Reinys atidaromajame posédyje skaité c¢ia spausdinama pa-
skaita.



4 VYSK. M. REINYS. PIJUS VIENUOLIKTASIS

DidZiosios Britanijos premjeras Nev. Chamberlainas stebisi Jo Sven-
tenybés paziary plafumu, asmenybe, humaniSkumu.

Kanados uzsieniy reikaly ministeris pareiSkia, kad Pijaus Xl atsi-
déjimas dvasinei Zzmonijos pazangai sukeélé Kanadoje Jam visos tautos
pagarba

Chilés uzs. reik. ministeris A. Ortega sako, kad Pijaus Xl vardg is-
torija minés kaip daug uZsipelniusj Zmonijai.

Dominikos respublikos uZs. reik. ministeris A. Despradelis raSo, kad
Pijui Xl pasizyméjo savo pastangomis taikai ir Zmoniy giminés sugy-
venimui.

Ekvatoriaus resp. min. T. Donoso reiSkia uZuojauta deél Pijaus XI
mirties, kaip dél nepataisomo nuostolio.

Pranctzijos prezidentas A. Lebrunas pareiSkia, kad visa Prancuzija
yra Pijaus Xl Kilniy savybiy karSta gerbeéja.

Sveicarijos prezidentas Etteris sako, kad Sveicarija gerbé myléjusio-
jo Sveicarijos krasta - bei Zmones Pijaus XI drasa, moraline aukstybe ir
dvasios kilnuma, sujungtas tokiame aukstame laipsnyje. Garsusis gi Svei-
carijos Motta pareiSkia, kad Sveicary tauta gerbé Pijuje Xl prakilny
biCiulj ir didziausig taikos ir laisvés apastalg.

Irlandijos premjeras De Valera pasako, kad visos pasaulio tautos
myléjo ir gerbé Pijy Xl uz Jo kilny pasiaukojimg krikS€ioniskiems ide-
alams.

Indijos Cochino maharadza pareiSkia, kad Pijaus XI mirtimi pasau-
lis praranda didele ir jkvepiancig asmenybe.

Italijos Mussolinis apgailestauja Pijy XI, kaip susitaikymo popieziy.

Jugoslavijos karalius, reikSdamas uZuojauta, iSsitaria, kad Pijaus XI
mirtis ,kruvinai palieté didele Kataliky Baznycig"“.

Latvijos prezidentas K. Ulmanis sako, kad Pijaus Xl, Latvijos kras-
to ir tautos nuoSirdaus biciulio, mirtis yra kruvinas nuostolis, kurj pa-
tiria Kat. Baznycia ir civilizuotasis pasaulis. UZs. reik. min. Munteris va-
dina Pijy Xl vienu i$ didZiyjy taikos gynéjy.

Libano resp. prezidentas E. Edde mini kruving gedula, kurj patiria
Kat. Baznyc€ia ir visa Zmonija, ir toliau sako: ,Libanie€iai giliai nusilen-
kia pries karsta Sv. Tévo, kuris su kilniu patvarumu ir nuostabia dra-
sa kovojo prie§ visas klaidos ir priespaudos formas, skelbdamas amzinus
teisybés, meilés ir Zmogaus asmens vertés principus”.

Naujosios Zelandijos premjeras sako: ,Nenuilstamos Jo Sventeny-
bés pastangos taikos ir teisybés reikalu, Jo drgsa ir pasiaukojimas parei-
goms, nepaisant silpstancios sveikatos, laiméjo didinga pagarbg visame
pasaulyje”.
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Filipiny prezidentas M. Quezon sako: ,Kaip Sios tautos Sefas as jau-
Ciu, kad didziausia moraliné jtaka taikai yra prarasta Zmonijai... Savo
socialinés teisybés politikoje as rasdavau jkvépima Pijaus Xl enciklikose".

Kinijos Chiang-Kai-Shekas taip apgailestauja Pijaus XI mirtj: ,ReiS-
Kiu gyvos uZuojautos zodzius, skambant viso pasaulio liGdesiui dél mir-
ties teisingo Suvereno, kurio mintims nebuvo joks kraStas svetimas, ku-
ris daznai sielojosi Kinija ir prieS mirdamas nepamir3o taip numylétos
pasaulio taikos".

Jungtiniy Amerikos Valstybiy prezidento vardu valstybés sekreto-
rius C. Hullis apie mirusjjj Pijy Xl raSo: ,Jo didelés dvasinés savybeés ir
Jo uolumas taikai ir tolerantiSkumui laiméjo Jam vietg visy rasiy ir
tikéjimy Sirdyse“.

Svedijos uZs. reik. ministeris Sandleris pabréZia Pijaus Xl kilnig as-
menybe ir Jo nuolatine veiklg tautoms sutaikinti.

Uragvajaus resp. prezidentas A. Baldomiras iSkelia aikStén Pijaus XI
nuopelnus taikai ir tauty sugyvenimui.

Venecuelos resp. prezidentas E. L. Contreras mini Pijaus Xl didZziau-
sius nuopelnus Baznyciai ir Zmonijai.

Tauty Sagjungos gener. sekretorius Avenolis mini apie gedulg, kuris
liddnina BaZnyciq ir visg Zzmonija2.

Prancizy premjeras Daladier apie Pijy Xl sako: ,Paaukojo visa
savo gyvenima teisybei ir taikai ginti“.

Karpaty Ukrainos premjeras VoloSinas vadina Pijy Xl ukrainy tau-
tos tévu.

Vyriausias Lietuvos rabinas B. Sapiras raSo apie Pijy XlI: ,Tai buvo
Sviesiausia Asmenybé muasy kartoje, tikras tévas kiekvienam, kas tik
gimé Dievo atvaizdu be tikybos ir tautybés skirtumo ... Jo taip kilnaus
ir Zzmonisko uztarimo musy tauta neuZzmirs per amzius"“.

Panevézio rabinas Kagenas, reikSdamas PanevéZio Vyskupui apgai-
lestavima dél Pijaus XI mirties, sako: ,Netekus Sviesiausios masy laiky
Asmenybés ir kilniausio bei Svenciausio Kataliky Baznyc€ios Ganytojo ...“

Anglikony Canterbury Arkivyskupas kvieté savuosius pasimelsti uz
Pijy XI.

Valstybés vyry ir Zymiy Zmoniy uzZuojautos telegramas bei atsilie-
pimus lydi tolygas neoficialinés spaudos balsai.

Paryziaus ,Ere nouvelle“ vadina Pijy Xl ,dideliu Popieziumi“, kuris
paaukojo savo jegas ,,dvasios tarnybai“.

Belgy ,Gazette* apie Pijy Xl sako, kad Jisai ,energingai smerkeé
visa, kas prieStaravo didingiems Zmonijos jstatymams*:

Spauda i§ Sanchajaus ra3o, kad Pijus XI buvo .didelis PopieZius ir
didelis Zmogus*“.

2 Cfr. Acta Apostolicae Sedis, vol. XXXI (1939), 61—83 psl. Vaticano.



6 VYSK. M. REINYS, PIJUS VIENUOLIKTASIS

Ir taip toliau. Kas pajégs pakartoti visus spaudos balsus? Kuris i$
mirtingyjy susilauké tokio visuotino, pagarbaus ir Silto atsiliepimo vi-
sose pasaulio dalyse?

Ligos prispaustas 1936 m. Pijus Xl pasaké: non recuso dolorem,
peto laborem. Taip, Jisai neatsizadéjo kentéti, bet drauge troSko darbo.
Gerai, mat, Zinojo i$ iSminciy ir dvasinio gyvenimo Zinovy rasty, kad
Zzmogui privalu dirbti, tinkamai sunaudoti karybines Dievo duotas jégas,
kad garbingame, klrybingame darbe yra Zzmogaus paskirties keliai.

Pijus Xl buvo nepalauziamas kovotojas dél religinés laisvés. Jisai
gerai Zinojo, kad Sitoje be galo reikSmingoje Zmogaus visam gyvenimui ir
tikslui srityje nevalia vartoti prievartos. Kaip BaznyCia draudzia var-
toti prievartg tikéjimui priimti, taip valstybé negali trukdyti asmeniui
iSpazinti savo tikéjimg j Dieva, negali trukdyti BaznycCiai atlikti savo
pasiuntinybe mokyti visas tautas tikéjimo tiesy.

Pijus Xl buvo drgsus visuomenés teisiy ir civilizacijos gynéjas, kaip
teisingai yra tai pabrézes kardinolas Hinsley Londone.

Pijus Xl drasiai pasisaké prieS prievarta, kai iSgirdo ginkly barski-
nimg. ,Dissipa gentes quae bella volunt®, Jisai taré, primindamas Sv.
Rasto ZodZius.

Pijus Xl teisingai jvertino Siy laiky krize, kad ji eina iS paskleisty
klaidingy paziary, todél déjo visas pastangas, kad baty teisingomis idéjo-
mis formuojamos asmeny sgzinés ir baty kovojama prieS klaidingas pa-
Zidras ir aistry antpladzius.

ApaStaly Sosto santykiai su jvairiomis valstybémis susilauké Pijaus
Xl asmenyje iSmintingo ir taikaus tvarkytojo. Pijus Xl ryZosi iSspresti
60 mety gincg tarp ApasStaly Sosto ir Italijos valstybés, ir todél susilaukeé
Susitaikymo PopieZziaus pavadinimo. Pijui Xl vairuojant Kat. BaZnycia,
buvo sudaryti konkordatai su Italija, Latvija, Bavarija, Lenkija, Lie-
tuva, Rumunija, Badenu, Prusija, Vokietija, Austrija, Pietyslavija, Ekva-
doru ir modus vivendi su Cekoslovakija, Prancizija ir Portugalija.

Sunki kataliky ar Kat. BaZnycios padétis Rusijoje, Meksikoje, vy-
riausybininky Ispanijoje ir Vokietijoje labai skaudino Pijaus XI Sirdj ir
sukeéle daug rapesciy ir sielojimysi.

Pijus Xl yra vadinamas misijy popieziumi. Tikrai. Jisai déjo daug
pastangy, kad sékmingiau bity suorganizuotos misijy darbams leSos. Pa-
siripina, kad boty kuriama baZnytiné hierarchija misijose i$ vietiniy
gyventojy, tuo pareikSdamas pasitikéjimg jy veikla. |karé Romoje mi-
sijy darby muziejy ir, pagaliau, jkaré misiologijos fakultetg Gregoria-
numo universitete.

Pijus Xl yra visai teisingai vadinamas kataliky akcijos popieziumi.
Jisai gerai suprato ir jvertino organizacijy reikd8me kultdriniam gyveni-
mui, todél ir pakvieté pasaulieCius katalikus kurti kultdrinio ir religinio
pobldzio organizacijas ir jy pagalba dirbti apaStalavimo darbg, tuo badu
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padedant Baznycios hierarchiniam apaStalavimui. Jau 1922 m. encikli-
koje ,Ubi arcano Dei“ iSreiSké principinj nusistatyma kat. akcijos rei-
kalu, ir ta reikalg visa drgsa ir uolumu gyneé, kai buvo tai akcijai pavojy
iS Salies. Pijus Xl sukdré kat. akcijos organizacijy schema, sudaré cen-
trine jstaigg su kard. Pizzardu prieSakyje ir visomis progomis skatino j
kat. akcijos darba. Pijaus Xl kalbos ir aktai kat. akcijos reikalais jau
1929 m. sudaré didelj 600 psl. spausdintg toma.

Socialiné akcija buvo labai prie Sirdies Pijui XI. Jo 1931 m. en-
ciklika ,Quadragesimo anno“ yra monumentalinis dalykas socialiniais
klausimais. Kiti Pijaus Xl raStai, kaip antai ,Caritas Christi“ ir ,Vigi-
lanti cura“, parodo, kad Pijui Xl gyvai rapéjo gailestingumo darby vyk-
dymas, kino filmy doriné Svara ir, apskritai sakant, medziaginio bei
dorovinio skurdo praSalinimas.

Moderniosios technikos pazanga buvo gerai Pijaus Xl jvertinta. To-
dél Vatikane jrengta moderniausia radijo stotis, paciam Viliui Marconiui
ja priziarint. Ir Stai 1931 m. vasario mén. 12 d. Pijus Xl, kaip popieZius,
pirmg karta pasaulio istorijoje prabyla per radijg j visus. Ir namie baQ-
damas galéjai girdéti Sv. Tévo balsa.

Eucharistiniai tarptautiniai kongresai jgyja, Pijui Xl popieziaujant,
ypatingo-iSkilmingumo, pasisekimo ir reikdmés. Jie baigiami PopieZiaus
kalba per radijg; dalyviai suklaupe girdi pacio PopieZiaus teikiamojo pa-
laiminimo ZodZius.

Pijus Xl gerai suprato, kad Seimos svarba yra nepaprastai didelé
religiniam, doriniam, tautiniam, valstybiniam ir visuomeniniam gyve-
nimui. Todél déjo visas pastangas Seimos atgimimui. Enciklika ,Casti
connubii“ su Sventu grieztumu stoja uZz moterystés nesuardomybe ir
smerkia suktus modemiSkuosius sugalvojimus ardyti moterystés pasto-
vuma.

Jaunimas, brangiausias ir graZziausias Zmogaus gyvenimo amzius, irgi
susilaukia sau enciklikos ,Divini illius magistri“, kurioje nutiesiami Kkil-
naus aukléjimo keliai.

Jaunavedziai susilauké iS Pijaus Xl tos malonés, kad jiems buvo
skirta kas savaité vieng karta audiencija, kurioje jie gaudavo Sv. Tévo
palaiminima, rozanciy, medalikeélj, knygute.

Pijus Xl nepamirSo savo bendradarbiy apasStalavimo darbe — dva-
sininky. Jiems paskyré enciklika ,,Ad catholici sacerdotii“, kurioje iSkélé
aiksten kunigystés paSaukimo kilnuma, atsakomybe, tinkamo pasiruoSimo
reikala.

Dvasininkams paruosti daug reikSmés turi pacios studijos, todél Pi-
jus Xl daug démesio kreipia j studijy patobulinimg. Tam tikslui 1931 m.
iSleidZzia konstitucijg ,,Deus Scientiarum Dominus”, pagal kurig filosofi-
nés, teologinés ir kanoninés studijos reorganizuojamos, atsizvelgiant j ge-
riausius mokslinés paZangos reikalavimus.
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Pijus Xl visu mokslininko atsidéjimu kuria naujus kataliky uni-
versitetus, reorganizuoja senuosius, kuria naujus fakultetus. To mokslui
palaimingo veikimo patyré Milano, Nijmwegeno, Pekino, Montrealio, San-
tiago, Romos, Neapolio, Rygos universitetai. Lietuvos Universitete Teolo-
gijos-Filosofijos Fakultetas, peréjes reikiama bandymo laikotarpj, 1928 m.
gavo kanoniskajj pripazinimag su visomis teisemis.

Susirapines geresnémis salygomis tiksliyjy moksly darbui, Pijus XI
perkeldino astronomijos observatorijg iS Vatikano j savo vasarine rezi-
dencijg Castel Gandolfe; ten irgi jkurdino fizikos ir chemijos laboratorijas.

Prie Vatikano muziejy buvo pastatydintos naujos patalpos jiems
praplésti.

Pijui Xl popieziaujant, nemaza jvyko Romoje tarptautiniy mokslo
kongresy. Kongresantai gaudavo audiencijg ir pas Piju Xl, kuris tgja
proga pasakydavo atitinkamg kalbg ir palaimindavo kongresy darbus.
Pvz., tarptautinio fiziology kongreso dalyviai — 800 asmeny — buvo la-
bai maloniai priimti Pijaus XI.

Gerai jvertindamas tarptautinio mokslininky bendradarbiavimo svar-
bg, Pijus XI 1936 m. jkaré Pontifikaline Moksly Akademija, sudarytg i$
70 mokslininky S visokiy krasty, tauty ir tikyby. ] Sia Akademijg yra
kvieCiami tik tiksliyjy moksly atstovai, pasizyméje dideliais mokslo dar-
bais. IS pakviestyjy pontifikaliniy akademiky 11 yra Nobelio premijy
laureaty.

Pijus XI buvo artimas Lietuvai.

Dar budamas Vizitatorium Lenkijai ir Baltijos kraStams, Achilles
Rattis lankési Vilniuje, kur lietuviy organizacijy ir jstaigy atstovai, apie
80 asmeny,. labai Siltai pasveikino Vizitatoriy ir jteiké daugybe adresy.
Tai buvo 1920 m.

Vizitatorius A. Rattis netrukus lankési ir Kaune, matési su Vyriau-
sybés asmenimis ir tg savo atsilankymg maloniai prisimindavo, lietu-
viams maldininkams ar Lietuvos Vyskupams atsilankant pas Jo Svente-
nybe Pijy XI. 1923 m. inZ. arch. V. Landsbergiui, dalyvavusiam ben-
droje audiencijoje pas Pijy XI, Jo Sventenybé suzinojes, kad p. V. Lands-
bergis iS Lietuvos, pasaké: ,Jasy kraStas man pazjstamas ir mielas".

1926 m. Pijus Xl jkaré Lietuvoje baznytine provincija, priklausancia
tiesiog nuo Apastaly Sosto, tuo badu atpalaiduodamas buvusias Lietuvos
vyskupijas nuo priklausomybes svetimy krasty arkivyskupams ir pakel-
damas buvusig Zemaiciy Vyskupijg j Kauno Arkivyskupijos Metropolijos
laipsnj.

1927 m. buvo sudarytas tarp ApaStaly Sosto ir Lietuvos Valstybés
konkordatas, kuriame, jo XXV straipsnyje, buvo suminéta Kataliky Ak-
cija ir jai buvo paZadéta iS Lietuvos Valstybés pusés pilna laisvé kurtis
ir darbuotis. Tai buvo pirmas atsitikimas konkordaty istorijoje, kad kon-
kordatu, vadinasi, tarptautine sutartimi buvo garantuota Kat. Akcijai
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veikimo laisvé. Kadangi Kat. Akcija yra paplitusi visame pasaulyje,
veikia jvairiausiose valstybése, todél ir sakytasis juridinis dokumentas,
Lietuvos konkordatas, savo nuostatu apie Kat. Akcijg yra placiai zinomas
pasaulyje, tuo keldamas Lietuvos varda.

Kai Lietuvos vyskupai 1938 m. atsilanké pas Sv. Tévag Pijy Xl, tai
patyré tokios meilés ir pagarbos, kad visi aplinkiniai stebéjosi pabréztu
dideliu palankumu.

Pijui XI mirus, suspaudé didelis skausmas Lietuva.

»Didysis Pijus”.

Labai buvo dziugu ir malonu matyti, kad 1937 m., kai Pijus Xl
Sventé savo amziaus 80 mety jubiliejy, ,Lietuvos Motery Kultaros Drau-
gija“ pasirapino, O. ZaStautaitei sumaniai ir uoliai dalykg tvarkant, is-
leisti ir Pijui Xl dedikuoti veikalg ,Pijus XI, aktualieji kataliky gyve-
nimo ir pasauléziiros klausimai pagal Pijaus Xl gyvenimo ir jo raSty
mokslg“. Sutelktinis veikalas, rinktiniy jégy raSytas, graZiai iSleistas, in
8° 396 psl., labai tinka skaityti ir giliai medituoti.

BeSaliSkumas ir moksliSkas objektyvumas vercia su dideliu skausmu
Sirdyje pasakyti, kad vargiai yra kuris nors katalikiSkas kraStas, kuris
baty taip giliai jskaudines téviSkaja Pijaus Xl Sirdj, kaip Lietuvos Kkai
kurie Zmonés savo veiksmais yra tai padare. Bet apie tai tars savo zodj
istorija.

Pijaus Xl dvasinis testamentas yra Jo enciklikos, tas moderniausias
arsenalas dvasiniy ginkly prieS Siy laiky idéjy pakrikimg, moraling, dva-
sine ir socialine krize.

Dvasinis Didziajam Pijui XI paminklas baty iSleisti visas Pijaus XI
enciklikas, iSverstas j lietuviy kalba.

Tuo tarpu i$ Sirdies gilumos sakome:
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PRATARTIS

Sis, tregias i3 eilés, Lietuviy Kataliky Mokslininky ir Mokslo Mégéjy
SuvaZiavimas turéty vykti pagal 3dkj ,pakeliui j visuotinai reikSminga
kultarg“. Tai reiSkia, kad jame turéty bati nuSviesta ir apsvarstyta kul-
tariné lietuviy tautos padeétis jvairiose gyvenimo srityse iS atzvilgio j siek-
ting visuotinj kultaros reikSminguma. Ka lietuviy tauta yra jau pasie-
kusi kultariniame gyvenime, ir ko ir kaip reikia jai siekti, kad jos kultara
jgauty visuotinio reikSmingumo ir tuo paciu pastatyty ja lygiateisiu nariu
kultGringy nacijy Seimoje, — Stai platus klausimas, kuris turéty eiti bend-
ra pagrindine tema Siam muasy suvaziavimui.

Mano uzdavinys yra pastatyti Sitg pagrindine masy suvaziavimo te-
ma | sarySj su katolicizmu. Juk mes esame lietuviy kataliky mokslininky
ir mokslo mégeéjy suvaZiavimas, ir todél visai natdralu, kad mums turi
rapéti lietuviy, kultdros problema rySium su katolicizmu ir katolicizmas
rySium su lietuviy kultdros problema. Katolicizmas yra didelé kultariné
pajéga, ir mums, lietuviams katalikams, yra tiesioginé pareiga pasinau-
doti tgja pajéga musy kultarai pakelti j visuotinio reikSmingumo laipsnj.

1. KULTURINIO APSIGINKLAVIMO AKTUALUMAS LIETUVIY
TAUTAI

Kalbéti Siuo metu apie reikalg pakelti masy kultarg j visuotinio reiks-
mingumo laipsnj néra tusSCias proto Zaismas; nepateisinamas gyvenamojo
momento Sviesoje. FaktiSkai tai reiSkia kalbéti apie kultdrinj masy ap-
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siginklavimg kaip tik tuo momentu, kai materialinis ginklas mums néra
pakankama apsigynimo priemoné. Cia neturiu anaiptol noro maZinti ma-
terialinio ginklo reikSmeés; noriu tik ypatingai pabreézti, kad jo vieno mums
toli grazu nepakanka, ir ypa¢ nepakaks tuo atveju, jei mes nebusime pa-
kankamai apsiginklave kultdriniais ginklais.

Gyvename vienoje iS nevralgingiausiy viety Europoje, kur mus malé
ir mala jvairGs tarptautiniai interesai, jtakos, dideliy valstybiy spaudi-
mai. Tokioje padétyje tautai reikia turéti deimanto patvarumg ir Kietu-
ma, kad ji iSsilaikyty materialiai ir moraliai nepriklausoma nuo jokios kai-
myninés galybés. Bet Sitos deimanto ypatybés néra dar materialinés
pajégos, kurios mazoje tautoje visada yra apribotos ir neturincios spren-
dziamosios reikSmés: tai, i$ tikryjy, yra kultdrinis pajégumas, kuris pada-
ro tautine individualybe atsparig, karybiska, nejveikiama.

Savo praeityje musy tauta néra sudariusi ryskios kultariSkai paje-
gios tautinés individualybés. Buvo tam jvairiy priezascCiy, bet iSdava bu-
vo tik viena: muasy tauta tirpo, svetimy jtaky veikiama, Kkitiems tarnau-
dama. Masy tautinis atgimimas buvo iSkalbingas protestas prieS tokj da-
lyky stovj, ir ne tik protestas, bet ir gelbéjimosi priemoné. Su tautiniu
atgimimu éjo gretimais ir kultdrinis atgimimas, be kurio nejmanomas joks
patvaresnis tautinis gyvenimas ir, be kita ko, valstybinis tautos susior-
ganizavimas.

Siuo metu tautinis ir valstybinis atgimimas yra jau jvyke faktai. Yra
taip pat pasisavinta bent reikalingiausiame laipsnyje europiskoji civi-
lizacija. Bet mes nesame dar atsistoje lygiomis su kultGringomis Europos
tautomis, kurios dél savo visuotinai reikSmingos kultaros vadinamos na-
cijomis. Siais brutalios prievartos laikais jokia tauta ir net jokia nacija
negali jaustis visai saugiai. Bet vis délto nacijos titulas labiau, negu kas
kita, laiduoja teisés ir nepriklausomybés pripazinima.

Musy dabartiné nepriklausomybé yra gimusi karo ir revoliucijos nuo-
taikoje, kuri iki Siolei toli grazu néra dar iSnykusi, nors ir yra savotisSkai
evoliucionavusi. Valstybiniy teritorijy ir net pafios nepriklausomybés
revizija iS Salies ateityje eventualiai yra galima. Tada tautinis kultarinis
tautos atsparumas ir jos kultdrinis reikSmingumas gali vaidinti spren-
dziamyjy veiksniy vaidmenj. Tautos netampa nacijomis nei per deSimtj
nei per dvideSimt mety. TaCiau kiekviena tauta gali trumpu laiku nusi-
statyti eiti nacijos linkme. Savo visuomeniniame ir kultdriniame gyve-
nime mes esame jau pasisavine europiSkosios civilizacijos pagrindus; da-
bar ateities eventualinés perspektyvos verCia mus aiSkiai ir tvirtai pasi-
rinkti kultariniam savo gyvenimui nacijos linkme, t. y. kdrybiSkai siekti
visuotinai reikdmingos kultdros. Sita linkmé turéty padidinti masy tau-
tinj kultarinj atsparuma ir laiméti mums reikiama pripaZzinima kultarin-
game pasaulyje.
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Savaime suprantama, kad tajai linkmei yra batina plati kultGros po-
litika, kurios reikalas taip neseniai buvo visai laiku keliamas spaudoje
ir susirinkimuose. Kai kam atrodé keista ir net pavojinga painioti po-
litikg su kultdros reikalais. Zinoma, bijoti blogos kulthirings politikos
visada yra pagrindo, bet visiSka kultdros politikos stoka vargu ar yra
geresnis dalykas. Nelieka tad nieko kito, kaip propaguoti ir kovoti uz
gergja kultaros politikg. Neturiu cCia intencijos specialiau svarstyti mums
reikalingos kultarinés politikos klausima. Esu vien tikras, kad, evan-
tualiems tautinés muasy kultiros santykiams su katolicizmu paaiSkeéjus,
musy visuomenei bus Zymiai lengviau nustatyti masy kultaros politikai
priderama linkme.

II. ISTORINIS LIETUVIY TAUTOS PATYRIMAS IR KRIKSCIONYBE

Musy tautos istorinis patyrimas apie kultdros santykiavimag su kato-
licizmu yra pakankamai pamokomas, kad galétume ir Siuo atveju pripa-
Zinti istorija esant gyvenimo mokytoja. Tiesa, posakis ,historia est ma-
gistrg vitae* yra teisingas ne tiek ta prasme, kad istorija faktiskai yra
gyvenimo mokytoja, kiek ta prasme, kad ji gali ir turi bati tokia. IS
tikryjy, iS galimybés ar privalos negalima dar teigti paties fakto. Todél
nenuostabu, kad ir pas mus iki Siolei nepakankamai mokomasi iS isto-
rijos. O masy istorija i$ tikro yra iSkalbinga.

Pakanka tinkamai jvertinti tik tokj madsy istorijos faktg, kaip nepa-
prastai velyvg musy tautos krikstg, kad galima baty gauti labai vertingag
pamokag apie tautinés kulthros ir visuotinés religijos santykiavimg. Juk
iS tikryjy masy vélyvame krikSte gladi visy masy didzZiyjy tautiniy,
kultdriniy ir valstybiniy nelaimiy pradzia. Iki Siolei Sitas faktas néra
masy tautoje pakankamai jsisgmonintas, ir todél masy vieSajame gyve-
nime kartais favorizuojama tai, kas buvo negerovés pagrindu. Nesusiprati-
mas Sitame klausime buvo net taip toli nuéjes, kad pati krikS¢ionybe
buvo laikoma muadsy nelaimiy priezastimi. Kaip gi buvo i$ tikryjy? —
Stai klausimas, kuris néra ir Siuo metu vien tik akademinio smalsumo
dalykas.

Lietuviy tauta oficialiai priemé krikSCionybe 1387 m., t. y. tada, kai
jos kaimynai slavai iS ryty ir piety buvo jau buve istisus keturis Simtme-
Cius krikscioniSkos tautos; batent, lenkai buvo prieme krikStg 966 m. iS
Romos, o rusai 988 m. — i§ Bizantijos. Tai reiSkia, kad lietuviai, gyvene
uzskleistame savo gyvenime per iStisus amzius tarp misky, ezery ir pel-
kiy, buvo necivilizuotais barbarais, gal net moraliniu atZvilgiu sveikais
ir gyvastingais, bet vis délto barbarais, — tuo laiku, kai kaimyninés len-
ky ir rusy tautos buvo jau priémusios dieviSkaja religija ir tuo paciu jsi-
jungusios j visuotinai reikS8mingg kultdra, kurig bendromis pajégomis ir
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per ilgesnj laikg karé krikScioniSky tauty santalka. Koks begalinis pa-
déties skirtingumas: iS vienos pusés sveiki nesugadinti barbarai, galima
sakyti, daug Zadanti tabula rasa, o0 i§ kitos pusés jaunos krikscioniskos
tautos, gabios, gyvos, ekspansyvios.

Jei rivalizacija tarp tokiy skirtingy prieSy baty buvusi vien tik pli-
kos jégos klausimas, tai pastovus laiméjimas baty galéjes pasilikti lie-
tuviy puséje. Bet rivalizacija tarp lietuviy ir slavy neiSvengiamai turejo
jgauti kultdrinio pobadzio, kai pirmiesiems teko valdyti dideliausius ant-
ryjy plotus. Lietuviai pagonys negaléjo su savimi atsineSti bent, Kiek
susiformavusios tautinés kultdros, kuri baty jstengusi konkuruoti su jy
valdomy kriksCioniSky tauty kulthra. Istorija Zzino nemaza pavyzdziy
tam, kad maziau kultiringas uzkariautojas turi asimiliuotis pagal kultG-
ringesnj nugalétinj. Sitas likimas pasirodé neiSvengiamas ir lietuviy
tautai.

UZkariautojai lietuviai, atéje pas krikScioniSkus slavus, émé savintis
ju kalbag, paprocius, visuomeninius ir valstybinius institutus, pagaliau net
patj tikéjima. Tai buvo neiSvengiama todél, kad rusai drauge su kriks-
Cionybe buvo gave pagrindag aukStesnei kultdrai; o i8 kitos pusés drauge
su krik3CioniSkaja religija ir aukStesne kultlra ateidavo taip pat inten-
syvesnis tautinis susipratimas. Zinomas juk yra i dvasinés tauty isto-
rijos faktas, kad krikSCionybé ne tik duoda tautoms, bet ir gaung i$ juy.
Kriks€ionybé jjungia tautas j universalia Zmonijos bendruomene, jas re-
ligina, dorina, kultarina, bet paskui i$ jy gauna tai, kas kiekvienoje i$
ju yra geriausio, kai jos kultariskai ir religiSkai susipranta.

Apskritai apie krikSCionybés ir tautybés santykiavimag reikia pasa-
kyti tg pat, kas sakoma apie malonés ir prigimties santykius: krikscio-
nybé ne ardo tautybe, bet jg patobulina ir net kelia patriotizmg j dory-
biy ranga. Todél ir lietuviy kaimynai, rusai ir lenkai, tautiniu atzvilgiu
samonéjo ir stipréjo krik3cionisSkosios kultdros jtakoje tuo laiku, kai lie-
tuviai tanojo savo pagoniSkojoje tikyboje, izoliuoti nuo dvasinio Zmo-
nijos gyvenimo. Nenuostabu, kad tokiose aplinkybése krik3¢ioniSkos tau-
tos turéjo matyti lietuviuose uzkariautojuose bendrg prieSg; reikia tik
apgailestauti, kad Sitam jy solidarumui émé atstovauti imperialistiSkai
nusistate teutoniski ordinai, kuriems nuoSirdziai nerdpeéjo tikra lietuviy
tautos christianizacija. Sity ordiny politika, be kita ko, buvo viena i3
priezasCiy, kodéel lietuviai tiek ilgai buvo pasilike pagonimis.

Kai, pagaliau, didysis Lietuvos kunigaikStis Jogaila ryzosi krikstytis
drauge su visa Lietuva ir sykiu sujungti su Lenkija, kuri tarpininkavo
lietuviy christianizacijai, visas jos Zemes, iSkilo tautinés ir kultarinés
dviejy tauty rivalizacijos klausimas. Ir vel lietuviai pasirodé nuostolin-
goje padeétyje, palyginant su lenky tauta, panaSiai kaip kad jau ankscCiau
buvo rusiSkose Zemése. Lietuvos christianizacijos reikalas i$ vienos pu-
sés ir politiné unija iS antros davé lenkams proga ir pakankama pagrindag
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verztis j Lietuvg su savo tautine, kultGrine ir politine jtaka. Jiems tai
pavykdavo su nemazesniu pasisekimu, kaip nugalétiniams rusams asimi-
liuoti nugalétojus lietuvius. Ir vél lietuviy tautos nepasisekimo pagrin-
diné priezastis gladeéjo dideliame kultdrinio pajégumo ir tautinio susipra-
timo skirtume, susidariusiame ne lietuviy naudai.

Kultdriné ir tautiné padétis baty buvusi visai kitokia, jei lietuviai
baty priéme krikS€ionybe mazdaug vienu laiku su savo kaimynais sla-
vais, arba bent prie§ teutoniSsky ordiny jsiklrima Baltijos pajaryje. Visa
lietuviy tautos istorija baty galéjusi nueiti kitokia, daug palankesne,
linkme. Tuo tarpu visiems mums gerai Zinoma liddna istorija tautos,
kuri, galima sakyti, niekados nenugaléta ginklu, visg laika €jo nuo vieno
pralaiméjimo prie kito. Ir tai jvyko kaip tik todél, kad, negavusi kul-
tariSkai apsiginkluoti su kriksScioniskosios civilizacijos pagalba, ji pasi-
rodée nepajégi spirtis svetimoms kultarinems, tautinems ir politinems jta-
koms. Cia i§ tikryjy uZsimezgé istoriné lietuviy tautos drama, kurios
iSdavy mes nesame iSgyvene dar iki Siolei.

Ant Sito pagrindo, batent, yra jvykes muasy tradicinés Sviesuomenés
atskilimas nuo liaudies. Cia taip pat gladi savo Saknimis vadovavusiy
Lietuvos valstybei elementy neatsparumas kovoje uZ jos teritorijos ne-
lieCiamumag ir suverenuma. IS Cia taip pat yra kiles. Lietuvos ir Lenkijos
likimo suplakimas kravon ir tragiSkos Sito suplakimo iSdavos. Dél tos
pacios priezasties lietuviy tauta negaléjo anksCiau iSvystyti savo tautinés
individualybés ir sukurti savo tautinés kultaros. Cia, pagaliau, gladi
priezastis, kodél lietuviy tauta, neziGrint savo istoriniy uZkariavimy, ne
tik nedidéjo kity tauty saskaita, bet nuolatai tirpo kity tauty naudai, ir
dargi tirpo gyvybiniuose savo teritorijos plotuose.

Taigi ne krik3cionybés priémimas buvo lietuviy tautos nepasisekimy
priezastis, bet per daug vélyvas krikstas. KriksCionybe, kaip ir kitoms
kaimyninéms tautoms, buvo lietuviams religiné, kultariné ir tautiné ba-
tinybé; visa nelaimé, kad lietuviai pavélavo ja priimti tais keliais Simt-
meciais, per kuriuos jy kaimynai slavai naudojosi jau krikS€ioniSkosios
civilizacijos gerybémis ir ginklavosi tautiSkai ir kultariSkai. Tokiose ap-
linkybése susidaré nelygus tautinis ir kultarinis pajégumas su fataliomis
pasekmémis lietuviy tautai.

Ill. KULTUROS IR RELIGIJOS SANTYKIY PROBLEMA LIETUVOJE

Masy istorinis patyrimas mums liudija, kad kova tarp christianizmo
ir pagonizmo baigiasi pirmojo naudai. Jau Sitas grynai utilitarinis argu-
mentas parodo, kad tiesa yra gyvastingesné uz klaidg, ir kad tas, kas
pavéluoja tiesg prisiimti ar net jg iS viso paneigia, galy gale pats save
nubaudZia. Toks yra muasy istorinis patyrimas; bet tuoj kyla klausimas,

2. Suvaziavimo darbai Il
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ar mokésime juo tinkamai pasinaudoti dabar, kai tauty gyvenimas yra
daugeliu atzvilgiu pakitéjes ir kai religijos ir kultdros santykiai yra ne-
paprastai susikomplikave.

Kai prieS masy tautg buvo atsistojes kriksto klausimas, Europos tau-
tos éjo masineés, gal todeél ir negilios, christianizacijos linkme. Dabar tos
palios tautos eina, galima sakyti, masinés dechristianizacijos linkme. Pa-
stebimas jose aiSkus pagonéjimo vyksmas. Daug kur susidaro civili-
zuoty barbary tipas. Barbarija vis labiau jsigali kultarinio ir dvasinio
gyvenimo srityje. Tiesa, tuo paciu laiku krikscionija vis labiau kristali-
zuojasi, vis labiau apsivalo nuo savo istoriniy trakumy, vis daugiau jgau-
na moralinés vertés ir autoriteto ir vis labiau telkiasi apie Kataliky Baz-
nyCig. Tik dabar jau beveik netenka kalbéti apie iStisai krik3cioniSkas
tautas, nes tikslumas beveik jau reikalauja kalbéti apie visuotinai pra-
plitusia krikS€ioniSkaja diasporg. Kiek krik3Cionija yra nustojusi Kkie-
kybéje, tiek ji yra laiméjusi kokybeéje.

Kultarinio tauty gyvenimo analizé galéty parodyti, kad tai, kas jame
yra pastoviai vertingo ir pozityvaus, Siaip ar taip yra kile i$ kriks¢ionis-
kosios civilizacijos ir joje randa dabar paramg ir apsauga. Kai dabar
civilizuota barbarija slenka uzvaldyti kultGringo pasaulio iS kairés ir i$
deSinés, krikScionija yra viltingiausias pusiausvyros veiksnys, kuris sau-
goja visuotines kultdrines vertybes, gina vienu laiku asmenybés teises ir
visuomenés pagrindus, tikrg autoriteta ir gerai suprasta laisve ir sykiu
laiduoja tolimesnés pazangos galimybes. Kuo gali bati Siuo metu kriks-
cionybé, geriausiai parodo taip neseniai mirusio didZiojo popieziaus, S3v.
Tévo Pijaus Xl, pavyzdys. Savo moraline drgsa, savo Sauniu gynimu
visuotiniy zZzmonijos vertybiy, savo krikS¢ioniskyjy idealy supratimu, savo
nenuilstama pazangia veikla jis uzsirekomendavo, kaipo tikra krikscioni-
jos galva, ir laiméjo pasaulyje tokj pripazinimg sau ir tuo pacCiu Kata-
liky BaZnyciai, kokiu seniai jau nesidZiaugé Romos pontifex maximus.

Visa tai labai reikSminga musy tautai, kai jai tenka apsispresti kul-
tarinio apsiginklavimo klausime. PrieS jg dabar yra atidaryti du keliai:
vienas yra dechristianizacijos ir civilizuotos barbarijos kelias; kitas yra
christianizacijos ir tuo paciu dvasinés kultaros gilinimo kelias. Pir-
majame kelyje gal ir galima jsigyti tam tikrag materialing kultdrg su ati-
tinkama materialine jéga, bet negalima tikrai ir patvariai kultariskai ap-
siginkluoti. Tarp didZiyjy galybiy jspraustos maZos tautos negali i5-
gelbéti viena tik materialiné jéga, nes jos vienos niekados nepakaks Si-
tam reikalui. Tikras apsiginklavimas tegali gladéti pozityviose tautinés
kultlros ypatybése, bet jas tikriausiai ir greiCiausiai tegalima jsigyti tik
antrajame kelyje. Nejaugi nubaude save vieng karta pavélintu krikstu,
mes dabar pasiskubinsime atsisakyti nuo jo geradares tik todél, kad ta
linkme eina civilizuoty tauty dekadansas? Tai buaty panasSu j ta pasakos
kvailj, kuris per vestuves raudojo, o per laidotuves kvatojo.
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Tauty gyvenime tautiné kultdra turi daugiausia Sansy pakilti, ir pra-
Zydéti tada, kai yra normalGs jos santykiai su religija. Mes turéjome
progos istorisSkai jsitikrinti Sito teigimo tikrumu. Dabar reikia iS to pa-
tyrimo padaryti principialia iSvada ir jg pateisinti sisteminiais sumeti-
mais. Tai, kas yra jvyke muasy istorijoje, néra atsitiktinis dalykas. Tarp
kultdros ir religijos yra organisky rysSiy, kurie negali bati nebaudziamai
nutraukti. Fiziné prigimtis, ZmogiSkoji kultdra ir dieviSkoji religija yra
Zmogaus gyvenime suderinti laiptai, kurie veda viena linkme prie vieno
auksciausio Zzmonijos idealo. Pakanka Sitame kopime iSgriauti vieng kurj
laipta, kad Zmogaus gyvenime baty suardytas tikras tikslingumas bei
nuoseklumas. Be to, kiekvienas Zemesnis gyvenimo laiptas jgyja tikros
prasmés ir vertingumo vien tik rySium su aukStesniu laiptu. Todél noras
atskirti tautine kultarg nuo krik3CioniSkosios religijos, jg, taip sakant,
sekuliarizuoti, reiSkia suteikti jai tokios linkmés, kuri yra prieSinga nor-
maliam Zmonijos iSsivystymui.

KrikSCioniskoji religija, dieviska savo kilme ir universali savo tu-
riniu, turi kultdrai skatinamosios, vedamosios ir atbaigiamosios reikSmes.
Badama tam tikra prasme, batent, dieviSkaja savo esme, transcenden-
tiné kultdrai, ji ieSko, privalo, reikalauja kulttros, kaipo savo nattralios
terpés ir sékmingos priemonés plisti j visas zZmogiskojo gyvenimo sritis.
Stovédama gyvenimo tvarkoje auksSCiau uz kultdrag, kriksSC€ioniskoji reli-
gija nurodo Siai tikrajj tiksla ir veda jg vienintele teisinga linkme. Tu-
redama absoliutine, nelygstamajg verte, religija teikia kultlrai aukStes-
nés prasmes bei vertés ir atbaigia jg, realizuodama tai, ko kultira nejs-
tengia realizuoti, nors ilgisi giliausiomis savo aspiracijomis.

Naujos gadyneés europiskoji kultdra yra iSkilusi aukSC€iau uZz visas
kitas pasaulio kultGras ir yra jgijusi visuotinés reikSmeés visai Zmonijai
kaip tik todél, kad ji karési harmoningame susiderinime su kriks¢ionis-
kaja religija. Istorikai negali to paneigti, noréedami buati visai objekty-
vas, nors modernieji Zzmoneés suskubo jau tai pamirsti. Tie patys isto-
rikai turés taip pat konstatuoti, kad Sita kultdra yra jéjusi j kriziy tarpg
sulig tuo laiku, kaip émé irti jos darnas santykiai su krikScioniSkgja re-
ligija. Ir jei joje ir Siuo metu yra dar pozityviy ir tikrai vertingy prady,
tai jie visi gladi savo Saknimis kriks€ioniskojoje civilizacijoje.

Netrukus pasistengsiu savo teigimus paremti vienu Kkitu pavyzdziu,
bet jau dabar galiu teigti, kad tautai, turinCiai trumpiausiu laiku pasiekti
didZiausio reikSmingumo savo kultdroje, nevalia iSkasti neperZzengiamo
griovio tarp jos ir krik3€ioniSkosios religijos: juk tikras kultarinis apsi-
ginklavimas tegali ateiti iS gretimo ir darnaus religijos ir kultdros i3si-
vystymo. Atpalaiduoti kultirg nuo religijos ir ja nustatyti prieS pasta-
raja reiksty dabar dirbti panaSy darba, kokj kad dirbo tie, kas kliudé
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Lietuvai priimti krik3ta. Ne geresniy galéty bati ir tokio darbo iSdavy.
Lietuvai, kuri tiek yra nukentéjusi del pavelinto krikSto, rodos, pride-
réty tinkamai jvertinti kultdiring religijos reikSme.

IV. KULTURINIS KATOLICIZMO PAJEGUMAS

Gerai suprasta sveika ir gyvastinga kultdra su tam tikru bGtinumu
gravituoja | religijg, nes jos giliausios aspiracijos tegali bati patenkintos
vien su Sios pastarosios pagalba. O iS kitos puseés tikra religija yra didelé
kultariné galybé, nes ji veikdina kultGra, ja jdvasina, ja perveria auks-
tesnémis intencijomis ir jjungia | visuoting gyvenimo sinteze. Religija
tam tikra prasme formuoja civilizacija, bet pati savo antgamtinéje esméje
néra jos formuojama. J. Maritaino supratimu, krikscioniSkoji religija
yra kultdrai vienu laiku ir imanentiné (iSvidiné) ir transcendentiné (iS-
oriné): ji yra kultdrai imanentiné ta prasme, kaip kad Dievas yra ima-
nentinis savo kadriniui, ir ji yra kultdrai transcendentiné, nes ji yra nu-
Zengusi iS dangaus drauge su Tuo, kas neSé su savimi malone ir tiesg
(plg. Religion et Culture, Paris, 25 ir 26 psl.).

Religija savo esmeéje turi jungiamajj prada: ji jungia Zmogy su Die-
vu, ir sykiu visg Zmogaus gyvenimag bei veikimg perveria vienu dievis-
kuoju principu. Tad nenuostabu, kad religiniai jsitikinimai atsispindi
visame Zmogaus gyvenime bei veikime, tarsi siela, formuojanti kdng. Ir
kokie yra Sitie jsitikinimai, toks yra ir Zmogaus gyvenimo ir veikimo
badas. Kitaip tariant, religija formuoja Zmogaus pasireiSkima pagal
savo giliausig esme: ir Cia operari sequitur esse veikimo budas atitinka
esybés pobad,j.

Visa tai, kas Cia pasakyta apie religijg, savaime suprantama, pritinka
katolicizmui, kaipo tikrajai religijai. Kultdrinis jo pajégumas yra
labai didelis ir istoriniu ir principialiu atzvilgiu. J. Mausbachas
paraSes labai turiningg ir dokumentuota veikalg ,Die Kirche und die
moderne Kultur®, Sitaip formuluoja kultGrinj katolicizmo pajéguma: ,Tik-
rajai, religinémis idéjomis maitinamai, j Zmogaus bei Zmonijos gyve-
nimo visuma nukreiptai kultdrai skatinti Kataliky Baznyc€ia turi kdry-
binj ir pastovy pajégumg tokiame laipsnyje, kokiu kad nepasizymi jokia
kita religija ar konfesija“ (Z. Religion, Christentum, Kirche, Il B., Kemp
ten 1921, 34/200 psl.).

Mausbachas ypatingai pabrézia ir principialiais argumentais jrodo
kad kultdriniy pajégy iSsivystymas ne tik yra suderinamas su krikscio-
niSkgja religija, bet ir yra tam tikrame laipsnyje batiname santykyje su
jaja ir ypa€ su Kataliky BaznycCia. Tai jrodo europiskosios kultaros isto-
rija ir principialus Kataliky BaZznycios ir kultdros santykiavimas. Pami-
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nétajame veikale jis stengiasi parodyti (ir reikia pripazinti — su visiSku
pasisekimu), ,kad visi sveikieji dabartinés Zmonijos siekimai, visi tikriegji
jos idealai ir uzdaviniai faktiSkai randa Baznycioje tvirtai pagrjstg vietg;
kad per daugelj Simtmeciy jrodyta gyvybiné BaznyCios galybé ne tik néra
Siandieng iSsekusi, bet nesusilpusi patveria toliau ir net jstengia suteikti
moderniajai kultdrai idéjiniy pagrindy, doriniy normy ir kelrodzZiy, so-
cialiniy laidy ir antgamtiniy paSventinimo pajégy“ (O. c., 7/173 psl.):

Katolicizmo santykiuose su kultira bene reikSmingiausia bus tai,
kad jis veikia jg pagal savo giliausig esme. Sitam bendram teigimui
jvedamaja idéja gali eiti Si J. Maritaino mintis: ,Visos religijos kitokios,
negu katalikiSkoji, yra sudedamosios dalys tam tikry kultry, apspresty ir
individualiai atsiradusiy rySium su tam tikrais etniniais klimatais, su tam
tikromis istorinémis formacijomis. Vien tik katalikiSkoji religija todél,
kad ji yra antgamtiné, yra visisSkai ir grieztai transcendentiné, antkultG-
riné, antrasing, anttautiné* (O. c., 55 psl.). Sita katolicizmo ypatybé pa-
aiSkina, kodél jis visada veikia Zmonijg vienijamuoju badu tuo paciu lai-
ku, kai paganizmas tautas izoliuoja, uzskleidzia jas siaurame egoistiniame
nacionalizme ir palaiko jy vienaSaliSkas tendencijas.

Apskritai, veikdamas kultdrg pagal savo ypatybes, katolicizmas su
tam tikru batinumu stumia jg visuotinio reikSmingumo linkme. Batent,
katolicizmo jtakoje kultlra jgauna tas ypatybes, kurios jg padaro kriks-
CioniSka. Visy pirma, kultdra jsijungia j visuoting gyvenimo sinteze ir
prisisunkia religinio intencionalumo; kitaip tariant, kultGra, susiderinusi
su religija, telkiasi aplink viena religinj gyvenimo centrg ir savo galuti-
némis intencijomis nusistato j absoliutinj gyvenimo tiksla.

Henrikas Romanovskis savo veikale ,Filozofja cywilizacji“ (War-
szawa 1934) skiria katalikiSkojoje kulttroje keturias pagrindines teigia-
masias Zymes; batent, yra tai: pirma, interesy hierarchija, sudaranti jos
vieninguma, antra, vispusiS8kumas, tre€ia, universalumas ir, ketvirta, gy-
vastingumas. Apie interesy hierarchijg katalikiSkojoje civilizacijoje Ro-
manovskis konstatuoja §j reikSminga dalyka: ,Mokslas, literatara ir me-
nas ir taip pat politinis, visuomeninis ir ekonominis gyvenimas yra cia
pritaikyti prie doriniy visuomenés reikaly, tuo tarpu kai kitose civiliza-
cijose daznai sueina su Siais j konfliktg. Todél €ia néra to suskilimo, tos
disharmonijos, kuriuos randame Kkitose civilizacijose. Cia vieSpatauja
tobula vienybé ir dama, nes tai, kas yra Zemesnis dalykas, nusilenkia
tam, kas yra aukStesnis dalykas, ir turi prisitaikyti prie Sio pastarojo
reikalavimy." Yra tad cia tikslo vienybeé, tendencijos vienybeé ir akcijos
vienybé. Viskas sudaro tobulg visuma, nors pradai ir yra jvairGs. Ze-
misky interesy pajungimas doriniams interesams pasiekia katalikiSkosios
civilizacijos ribose kartais heroizmo virSuaniy, ir todél sutinkame cia ap-
raiSka, kitur nezinoma: paprociy Sventumg“ (O. c., 366—367 psl.).
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KatalikiSkosios kulthros vispusiSkumas reiSkia, kad ji apima visa
Zzmogy, su visomis jo galiomis ir reikalais, ir iSvysto jj materialinio, dva-
sinio ir visuomeninio gyvenimo linkmémis. Ji nepasitenkina viena kuria
gyvenimo puse, bet yra pilnutiné savo turtingu turiniu. IS kitos puseés
ji yra universali ta prasme, kad néra neatjungiamai susijusi su viena
kuria tauta, ar viena kuria vieta, ar vienu kuriuo laiku, bet pritinka
esminiu savo turiniu visiems laikams, visoms vietoms, visoms tautoms.
Pagaliau, Sita kultdra, kuri sugeba patenkinti visus racionalius Zmogaus
reikalus, yra nepaprastai patvari ir gyvastinga, nes lygiai jungia savyje
pastovumo ir pazangumo pradus, bddama pajungta nuolatinio atsinauji-
nimo desniui. Turédama savo viltingu inkaru dieviSkaja religija, ji yra
apsaugota nuo esminiy iSkrypimy ir iSsigimimo katastrofinése krizéese.

KatalikiSkojoje visuomenéje materialiné gerové ir kultdrinés verty-
bés yra tarsi atpildas to dorinio tobuléjimo, kuris yra susijes su Dievo
karalystés ir jos teisybés ieskojimu ir kuris sykiu laimi visa kita. ,Kalno
pamokslo pazadas, — sako Mausbachas, — kad Dievo karalystés ieSkojimas
laiduoja taip pat visy kity gérybiy prieauglj, pasiteisina tuo laiminimu ir
tobulinimu, kuriuos krik3¢ioniskoji religija teikia pasaulinei kultdrai® (O.
Cc., 23/189 psl.).

Dr. Hans Rost yra parases knyga ,Die Kulturkraft des Katholizis-
mus®, kurioje labai sugestyviai iSrodo, kokiy ir Kkiek gérybiy prisideda
katalikiSkajai visuomenei, ieSkanciai visy pirma Dievo karalystés ir jos
teisybés. RySium su tuo, ka apie ta patj dalyka sako Mausbachas, su-
sidaro labai pamokomas vaizdas. Zinoma, néra &ia galimybés jo bent
kiek pilniau nusakyti. Tepaminésiu Sia proga vieng kita jo bruozg. Ta-
Ciau reikia Siuo atveju skirti katolicizmg ir katalikus. Tai néra tas pats:
katalikai visada maziau ar daugiau naudojasi katolicizmo geradara, bet
toli graZzu ne visados stovi jo aukStumoje.

IstoriSkai yra neabejotina, kad europiSkoji civilizacija, susiformavusi
jau viduriniais amziais, iSsivysté kultarinéje katolicizmo jtakoje. Tiesa,
ji turi savo pagrinde taip pat antikinés graiky romény kultaros prady,
bet tie pradai pateko j universalig europiSkaja kultdrg visy pirma tarpi-
ninkaujant katolicizmui, kuris juos apvalé nuo pagonisSkojo nenuosek-
lumo, jprasmino nauja Sviesa ir jjungeé | integraline, religine kultdring,
sinteze. Katolicizmas juk yra didelé sintetiné galybé, kuri néra linkusi
atsisakyti nuo jokios tiesos ir nuo jokios kultarinés vertybés, neziarint
to, kur ir kokiose aplinkybése jos yra atsiradusios. Katolicizmui yra
svetimas bet kuris ekskliuzyvizmas, ir todél jis kartais ima j savo apsaugg
ir gynyba net tas tiesas ir tas vertybes, kurios buvo iSkeltos aikstén anti-
katalikiSkyjy sajudziy kovai su juoju. Bet, Zinoma, tokiu atveju tas tie-
sas ir vertybes jis apvalo nuo vienaSaliSky atzvilgiy ir nuo ekskliuzyvis-
tinio jy traktavimo bado.
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Siaip ar taip, ar paimsime mokslg, ar meng, ar dorove, ar visuome-
ninj gyvenimag, visur rasime pédsakus to istorinio vaidmens, kurj yra su-
vaidines ir dabar tebevaidina katolicizmas. Nurodoma, pvz., kad gamtos
mokslai, kurie taip menkai tegaléjo iSsivystyti pagoniSkajame pasaulyje,
jgavo naujy galimybiy rySium su krikSC€ioniSkaja koncepcija apie vieng
dieviskajg ISmintj, tvarkancia pasaulj ,pagal mata, skaiCiy ir svorj“, t. vy.
pagal tam tikrus pastovius gamtos desnius (plg. J. Mausbach, O. c.,
147/313 ir 1487314 psl.). Kitaip tariant, kriks¢ioniSkoji pasauléziara pir-
moji buvo atidariusi platesnes perspektyvas tiksliesiems mokslams, o
BaZnycios rupesciu ir globa atsiradusieji ir iSsivys€iusieji Europoje uni-
versitetai sudaré jiems, kaip ir kitiems mokslams, reikiamy organizacijos
salygy. Moksly iSsivystyme suvaidino didelj vaidmenj ir tai, kad kato-
licizmas visada buvo ir yra jsitikines proto gynejas ir filosofinés kulttros
skatintojas.

Panasiai europiSkasis menas buvo iSsivystes rySium su religiniu me-
nu, kurj paSauké | gyvenima katolicizmo reikalai. Pvz., romaniskasis,
gotisSkasis, barokiSkasis stilius atsirado rySium su baznyCiy statyba. Taip
pat muzika, literatGra ir kitos meno radys savo iSsivystyme Siaip ar taip
yra susijusios su baznytiniu gyvenimu.

Bet tikriausiai jokioje srityje taip galingai neSireiSkia katolicizmo
jtaka, kaip dorinéje kultaroje. Katolicizmas ypatingai pabrézia dorinés
pazangos pareiga ir tam reikalui uoliai skatina valios kultdrg. Jis iS pat
pradzios yra gynes principialia nelygstamajga asmenybés verte ir jos
laisve apsispresti pagal savo saZzine. ISkéles principg, kad asmuo tikrai
jpareigojamas vien per savo sgzinés tarpininkavimag, katolicizmas anaip-
tol néra sumazines dieviSkojo autoriteto reikSmés, tik yra pareikalaves
laisvo ty dviejy dalyky suderinimo pagal Sv. Povilo ZodZius: ,Kame gi
VieSpaties Dvasia, ten yra laisvé" (2. Kor. 3, 17). Principiali ,Dievo
vaiky laisvé" katolicizme visada buvo ta pastovioji idéja, kuri vadovavo
jo nusistatymui visuomeniniame gyvenime ir reikalavo krikS€ioniskosios
doros principy ekonominiam, socialiniam, politiniam ir tarptautiniam gy-
venimui tvarkyti. Galima drasiai teigti, kad niekur kitur nerasime orga-
niSkesnio, pilnesnio ir nuoseklesnio santykiavimo tarp religingumo ir
privatinés bei vieSosios dorovés. Be kita ko, krikS€ioniSkasis solidarumas
visose vieSojo gyvenimo srityse yra viena i$ ry3kiausiy Kkatolicizmo
savybiy.

Labai reikSmingas taip pat yra katolicizmo vaidmuo Seiminiame gy-
venime. ISeidamas iS visuotinai privalomos skaistybés principo, jis deda
j Seiminio gyvenimo pagrinda santuokos nesuardomumo désnj ir tuo pa-
Ciu pagrindzia Seimos tvirtuma ir vaisinguma. Kaip parodo statistiniai
daviniai, tuo yra pasiekiama, kad, visoms kitoms sglygoms esant lygioms,
gimimy skaiCius katalikiSkosiose Seimose yra didesnis, o iSsiskyrimy skai-
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Cius mazesnis; be to, kataliky tarpe nesantuokiniy gimimy yra maziau,
negu tarp kity konfesijy Zmoniy.

YpaC€ gyvastingos reikSmés teikia katolicizmui tai, kad jis yra dori-
nio optimizmo palaikytojas. Jis iS vienos pusés teigiamai priima Zmo-
giSkaji gyvenima tokj, koks jis yra ZemiSko buvimo aplinkybése, o iS ki-
tos puseés jprasmina kentéjimg Sioje aSary pakalnéje ir tuo paciu didina
moralinj Zmogaus pasitenkinima ir gyvenimo dZiaugsminguma. Jei ap-
skritai tvirti religiniai jsitikinimai yra svarbus laimes veiksnys, tai kato-
licizme tas veiksnys itin yra Zymus. Stai kodél tarp kataliky, kaip pa-
rodo statistika, saviZzudybiy skaiius yra maZesnis, negu tarp Kity jsiti-
kinimy Zmoniy. Zodziu tariant, katolicizmas yra toks kultaros skatinto-
jas, kuris skleidzia gyvenimo iSmintj, gaivina kilniuosius idealus ir lai-
duoja laime.

V. PAMOKOMIEJI ANTIKATALIKISKOSIOS KULTUROS VAISIAI

Katolicizmo kultarinio vaidmens apibadinimui nemaZiau yra reiks-
mingi antikatalikiSkosios kultGros vaisiai. Visy pirma yra pazymeétina
tai, kad ne taip yra lengva, kaip paprastai manoma, atsipalaiduoti kul-
taroje nuo krikscionisky katalikiSky prady. Garsusis College de France
profesorius E. Gilsonas laiko, pvz., keistu ir juokingu nenuoseklumu tai,
kad naujoji prancizy valstybé, kuri buvo pasiSovusi iSnaikinti savo vi-
duje krik3Cionybe, pasirinko savo Sukiu tris idéjas: Liberté, Egalité, Fra-
ternité, kurios savo kilme ir turiniu yra giliai krikScioniSkos (z. E. Gil-
son, Pour un ordre catholique, Paris, 42 psl.). Jis taip pat pazymi pa-
mokomajg reikSme bolSevikiSkosios Rusijos pavyzdZzio, kuris parodo, kad
L,yra nesgmoné noreti kraStg dechristianizuoti, jo nesudemoralizavus®, ir
kad negalima ,iSvaryti Dievo iS valstybés, ir ypaC krikS€ioniSkojo Dievo,
sykiu neiSvarius iS jos dorinio idealo, christianizmo atneSto j pasaulj“ (t.
p., 41 psl.).

Nereikia taciau taip toli eiti, norint jsitikinti, kad katolicizmo idéjos
iSkraipymas kultdriniame gyvenime turi labai pamokomy iSdavy. Mo-
dernioji civilizacija, kuri yra jgavusi savo ypatybiy humanistinio rene-
sanso, reformacijos ir Dekarto reformos jtakoje, vienaSaliSkai pasizymi,
Maritaino ZodzZiais tariant, ,Sauniomis nenuilstamomis pastangomis su-
teikti ZzmogiSkajai prigimc¢iai maksimalinj zemiskajj naSumg“ (O. c., 27
psl.). Pacios Sitos pastangos néra dar blogos, bet negera Cia yra tai,
kad kultdra, kaip sako tas pats autorius, nenustodama savo prigimtinio
augimo, yra cia atsipalaidavusi nuo dieviskojo prado, kad pasikliauty
vien tik Zmogumi (t. p., 28 psl.). Tokia yra neiSvengiama antropocentri-
nés civilizacijos linkmeé, kuri neSa su savimi materialine galybe ir mate-
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rialinius turtus, ilgainiui iS priemoniy virstanCius tikslais tiems, kas
juos gamina.

Katolicizmas nesivaiko Sity gerybiy, kaipo savarankisky tiksly, ir tik
prasilenkus su jo dvasia tegalima prarasti kultariniy vertybiy hierar-
chijos pajautimg ir besalygiSkai atsidéti materialiniy gérybiy gaminimui
ir materialinés galybes garbinimui. Tokia civilizacija su tam tikru bua-
tinumu slenka j idololatrijg ir pavercia savo gerbéjus civilizuotais barba-
rais. Sitas pagonéjimo ir barbaréjimo vyksmas labai ry3kiai eina pries
masy akis dabartiniame pasaulyje. Mes matome, kaip lygstamiems Zze-
miskiesiems dalykams teikiama nelygstamoji verté (o tai juk yra ido-
lolatrijos esmé), ir kaip prievarta principialiai ginama ten, kur turi bati
respektuojama asmens laisvé (0 tai juk sudaro barbarijos esme). Kai
dabar nelygstamai yra garbinama ar valstybé, ar tauta, ar rase, turime
idololatrijos apraiska, nes tokiu atveju dievinami Zemiski dalykai. Kai
jiems reikalaujama totalitarinio vieSpatavimo gyvenime, turime drauge
ir idololatrijg ir barbarija, nes totalitariné tegali bati vien religija dievis-
kaja savo puse, nenaikinania Zmogaus laisvés. Kai skelbiamas kraStu-
tinio vadizmo principas ir reikalaujamas nelygstamasis klusnumas vadui,
turime taip pat drauge ir idololatrijos ir barbarijos apraiSkg, nes nelygs-
tamasis, bet vis délto laisvas, klusnumas tepritinka vien nelygstamajam
autoritetui, t. y. Dievui.

Kas laukia Zmonija, kurioje jau galingai reiSkiasi Sito idololatrijos ir
civilizuotos barbarijos linkmé, mes dar tikrai nezinome, bet mes jau
tai jauCiame, susirtpine galimomis rytojaus katastrofomis. Jy atmosfera
jau dvelkia per nelaimingajj pasaulj, tartum apokaliptiniai aidai, eing
mums i$ ateities. ZodZiu tariant, dar nezinome, kas bus, bet jau galime
Zinoti, kad néra pasauliui iSganymo be grjzimo prie katolicizmo tiesos ir
prie ieSkojimo visy pirma Dievo karalystés ir jos teisybés...

BAIGIAMASIS ZODIS

Ir mes, lietuviy tauta, turime prieS save du kelius: katolicizmo ir
civilizuotos barbarijos. Pastarasis kelias grazinty mus veél | delsiamo
krikSto kelig, kur mes negalétume laiméti nei tikro atsparumo, nei tikro
garbingumo, nes tarp civilizuoty barbary materialiné galybé viskg spren-
dzia. Po to, kas buvo pasakyta, néra reikalo jrodinéti, kad tik pirma-
jame kelyje mes greiCiausiai galétume prieiti kultdriniame savo iSsi-
vystyme visuotinio reikSmingumo.

Jsijunge j kultdrinj visuotinés kataliky bendruomenés darba, sutar-

tinai ir laisvai dirbamag visos Zmonijos ir kiekvienos tautos naudai, mes
naudosimés Sito darbo vaisiais be pavojaus masy tautinei individualybei.
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Juk dabar tarp katalikiSkosios civilizacijos ir misy tautos néra jau jokio
pavojingo tarpininko. Dabar mes galime tikétis nekliudomai prisiimti j
savo tautinés individualybés lytis visuotinj krikSc€ioniSkosios civilizacijos
turinj ir tuo badu greiCiausiai pasiekti maksimalinio kultGrinio pajégumo.
Cia ir gladi tikriausias kultarinio masy apsiginklavimo Zaltinis.

Stai linkmé, j kurig turéty atsizvelgti masy kultdros politika, o
mums, lietuviams katalikams, telieka pastovi pareiga savo pavyzdziu jro-
dyti kitiems kultdrinj katolicizmo pajégumag ir jo geradarg musy tautai.
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Kataliko kunigo veikla kovoje su rusifikacija
prieSkariniu metu

J. VaiSnora

Siandie, jau i3 tam tikros perspektyvos ZiGrédami j netolima praeitj,
mes stebimeés ta nelygia kova, kurioje mazai lietuviy tautai teko grumtis
su milZzinu Rusija, uZgriuvusia ant jos laisves, religijos, tautybés visu
savo svoriu. Toje kovoje lietuviy tauta ne tik kad atsilaiké, ne tik kad
atréme, tiesa, kraujo ir gyvybiy auka, rusifikatoriaus puolimus, bet dargi
iS tos nelygios kovos iSéjo tautiSkai susipratusi, atgimusi, sustipréjusi.
Sio dZiugaus reiskinio priezas¢iy beieSkodami, daZnai sustojame prie ma-
sy liaudies atsparumo, nenoro pasiduoti rusintojams ir pravoslavinto-
jams. Mes gérimés liaudies gyvu religingumu, prisiriSimu prie savo ti-
kéjimo, mes dziaugiamés samoningumu ty tévy, kurie patys i$ malda-
knygiy vos vos paskaitydami, pamate savo vaiky rankose naujg, bet
~Kreivomis litaromis“ knyga, instinktyviai jg, lyg kokia nuodingg gyvate,
mesdavo | krosnj. Bet Cia dar ne viskas: reikia giliau jzvelgti. Uz ty
samoningy, religingy kaimieciy peciy, rasime jy jkvépéja ir mokytoja —
kuniga; uz ty samoningy moksleiviy, atsisakiusiy vaikscCioti j cerkve ir
nenorinCiy kalbéti maldas rusiSkai, rasime kataliky kuniga-kapeliona.
Jei paseksime tamsig naktj knygneSius, apsikrovusius rySuliais knygy,
pastebésime, kad jie sukinéjasi apie klebonijas, vienuolynus, landZioja
baznyCiy pastogése ir senose varpinése. Jei pavartysime suvazZiuojanciy
j atlaidus kunigy briky pasostes, ten rasime draudziamojo lietuvisko ras-
to. Taigi, drasiai galima tvirtinti, kad jei rusams nepavyko lietuvius su-
rusinti ir supravoslavinti, tai uz tai turime bati dékingi Lietuvos dvasi-
ninkams ir jy vadams, kurie stojo j atvira kovg su pavergéjais. Kunigai
Sioje Ziaurioje kovoje atsilaiké abiejuose frontuose: religiniame ir tau-
tiniame. Rusy pastangos lietuvius surusinti ir supravoslavinti atsimusé
j dvasininky kratines. Rusy kultdriniai siekimai Lietuvoje virto tikra
kova su dvasininkais. Ir suprantama kodel. Norint prieiti prie liau-
dies, reikéjo sutriuskinti kelia pastojusius vadus-kunigus. Tokiu badu
pastangos pavergti Lietuvg Ryty kultdrai virto kova su dvasininkais. Ji
buvo astri, atkakli, bet lietuviy kunigy atsparumo nepalauze, o at-
virkS€iai — ilgainiui jis dar sustipréjo.
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Norint suprasti, kodél Lietuvos rusintojy visos pastangos buvo nu-
kreiptos j dvasininkus, reikia nepamirsti, kad po nelaimingy 1863 mety
sukilimo Lietuvos liaudis liko be inteligentijos, be vady. Bajorija su-
smuko, po nepavykusio sukilimo iSbegiojo, o ir tos pacios liaudies akyse
susikompromitavo. Mokytesnieji, jei vienas Kkitas atsirasdavo, negalé-
davo liktis savajame kraste ir dél duonos kasnio turédavo dangintis |
tolimas Rusijos sritis. Su liaudimi liko tik kunigai; jie su ja dalinosi
bendruoju likimu ir vargais. Jei liaudis liko abejinga, kai rusy valdZia
baudé ir trémé kunigus uz prisidéjima prie sukilimo, tai ta pati liau-
dis, kai pamate, jog dvasininkai stoja ginti ne lenky interesus, bet jos,
liaudies, branginama kalba ir tikyba, visa Sirdimi linko prie dvasininky
ir klusni davési rikiuojama. Toji rolé, kuria Lietuvos dvasininkai su-
vaidino paciame rusifikacijos jtempimo perijode, apsaugodami Lietuvos
liaudj nuo iStautéjimo ir atskilimo nuo tikrosios Baznycios, Siandie néra
dar pakankamai pasverta ir jvertinta. Netgi pasigirsta kartais ir vie-
Sai skelbiamy nuomoniy, bandanciy mazinti dvasininky nuopelnus Sioje
srityje tik dél to, kad tie motyvai, dél kuriy kunigai gyné tautybe, buve
ne patriotiniai, bet grynai tikybiniai. Kitaip tariant, esa, dvasininkams
rapéje apsaugoti liaudj nuo supravoslavinimo. Gi tautybé ir lietuviSkoji
kalba buvusi tik priemoné, palaikanti atsparumg. Tuo buadu Lietuvos
dvasininkai kovoje su liaudies rusinimu visai atsitiktinai — praeter in-
tentionem. Ir dél to jy nuopelnai esa menki.

Pernai metais, beSvencCiant Lietuvos krikSto 550 mety sukaktj, |
krikS€ionybés Lietuvoje jvedimo fakto aktyva buvo jskaitytas ir tau-
tybés islaikymas. Ir visai teisingai. Siaip ar taip kalbésime, baZnycia
anais sunkiais laikais buvo vienintelé vieta, kur lietuvis dar girdéjo vie-
S§g zodj kad ir ne visai gryna, bet vis délto gimtgja kalba sakoma. Nors
veiksmas yra apsprendzZiamas pagal tiksla, vis délto reikia pripazinti, kad
dvasininkai, gindami religija, drauge apgyné ir tautybe. Siandie galima
kelti klausimas, ar tautybe, neatremtg | religija, anais laikais buty buve
galima iSsaugoti. Religija tautiSkumui davé stiprios atramos, ir tik jos
déka Sis pastarasis liko nepalauztas. Deél to ir dvasininky nuopelnai sa-
vo krastui ir lietuvybei néra mazi. Cia dar kartg pasitvirtina tas visuo-
tinis désnis, kad kaip gratia non destruit naturam, taip religija nekenkia
tautybei, o atvirkS€iai — ja dar palaiko, stiprina. Dievo Apvaizdos, ma-
tyti, taip buvo sutvarkyta, kad Lietuvos rusifikatoriai neatskirty tautinés
kultiros nuo pravoslavijos. Sig gi jmaiSe j savo planus, turéjo pralai-
meti. Norédami nuSauti du zuikius, né j vieng nepataiké: lietuviai netapo
nei rusais, nei pravoslavais. Ir uz tai garbé Lietuvos kunigams.

Tiesa, reikia pripazinti, kad tokios tautiSkumo sgvokos, kokig mes
Siandie turime, ValanCiaus laikais, kai rusifikatoriy pastangos eémeé siekti
kulminacijos tasko, dar nebuvo. Valan€iaus laiky dvasininkams dar ne-
teko iSsidirbti konkrecCig tautiSkumo teorijg. Tautos dievaitis dar nebu-
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vo gimes. Taigi, jei any laiky kunigai, kovojusieji su rusifikacija, ir
neuzsipelnyty tautininky vardo, vis délto jie buvo patys geriausieji tau-
tos veikéjai. Jy darbo reikSme tautingje lietuviy kultiroje yra mil-
Ziniska.

Netgi prileidus, kad ano meto kunigams pirmoje eiléje rapeéjo religi-
ja, vis délto dvasininky darbo pasekmeés buvo tautybés iSlaikymui pacios
naudingiausios. Jos pakreipé visa muasy kultGros eigg nauja kryptimi. IS
tos any laiky kovos dvasios iSaugo ir sustipréjo ausrininky sajadis, kurj
smarkiai parémeé ir dvasininkai. Véliau dvasininky darbe tautininkiskoji
linkmé ypaciai iSrySkéjo apzvalgininky laikais. O tuo tarpu kova su ru-
sifikacija éjo visu smarkumu. Vadinasi, toji kova ugdé tautine samone.
Jei ValancCiui ir jo laiky kunigams baty rapéjus vien tik religija, Va-
lanCius nebaty Saukes: ,Slaptu mokykite savo vaikus lietuvisko rasto
iS5 seny josy knygy“l. NebdOty ragines: ,Kunigai lietuviSkai ar Zemai-
tiSkai tvirtinkite Zmones Sventame tikéjime“. Jei kunigams anais laikais
nebOty rapéjes drauge ir tautiSkumas, jie ypa€ ten, kur ganomieji pui-
kiai mokeéjo svetimag, lenkiSkg ar rusiSkg, kalbg (gimnazijose), nebuty
spyrési tikybos mokyti tik lietuviSkai, nebOty ragine mokinius kalbéti
tik lietuviskai maldas, nors uz tai jiems gréseé Sibiras (JakStas).

Pazjstant any laiky dvasig ir sglygas, nereikia stebétis, kad draudzia-
mojo periodo spauda yra beveik tik religiné. Pridékime dar elemento-
rius — tai gausime ano laiko patj reikalingiausigjj spausdintg zodj. Bet
jis, skiepintas tam, kad lietuvis galéty su Dievu susikalbéti lietuviskai,
taip pat gerai patarnavo ir tautinei sgmonei zadinti bei palaikyti. Kad
kunigy veikla 3alia religinés buvo ir tautiné, matyti ir i$ to, kad jy ko-
vos metodai ir priemonés pajége iSaukléti samoningy tautieCiy. Religi-
jos mokytojy iStrémimai ir baudimai suzadino ne tiek religinj, kiek
tautinj samoninguma, ko neblty pasiekta, jei kunigams buty rapéjus
vien tik religija. Povalancinio perijodo kunigy veikla tautinio darbo
bare yra perdaug aiski, jy iSleistos tautiniam (spaudos, kultdros) darbui
pinigy sumos yra perdaug didelés, kad kas drjsty sakyti, jog ir ¢ia kuni-
gai sieké vien religiniy tiksly.

Sios paskaitos rémai yra per siauri, kad galéty apimti visg tg sude-
tine Lietuvos dvasininky veikla, kurig jie iSvysté, besigindami ir beko-
vodami dél savo idealy. Cia bus bandoma tik bendrais bruozais suminéti
vien ryskesnius tos veiklos etapus. O kad jie baty lengviau suprantami,
teks paminéti ir rusifikatoriy détas pastangas. IS to matysime, kaip ku-
nigai stengési tas pastangas atremti, jas kita linkme nukreipti, sutram-
dyti. Bet pirmiausia teks keliais ZodzZiais nuSviesti apskritai Rusijos po-
litikg Lietuvos atzvilgiu; iS jos matysime, ko rusai sieké ir kokiais ke-
liais buvo numate vykdyti Lietuvos rusinima ir pravoslavinima.

1 Valancius, Maskoliams katalikus persekiojant, 77 psl.
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RUSUY SIEKIMAI

Po paskutinio Lietuvos-Lenkijos padalinimo Kotrynos Il visas dé-
mesys buvo nukreiptas j unity naikinimg ir vyskupo Siestrenceviciaus
iSauksStinimg. Lietuva, jei neskaityti jsakymy, varzancCiy vienuolyny
laisve, okupanty valdzios sunkumo beveik nepajuto. Lietuvos vieSaja-
me gyvenime veik niekas neatsimainé. Kotryna Il netgi buvo paza-
déjusi okupuotyjy krasty gyventojy tikéjimo neliesti. Tajj savo paza-
da lietuviams iSteséjo, nors Ukrainoje unitus verté j pravoslavus be jo-
kios atodairos.

Caras Povilas I, trumpai valdes (1796—1801), irgi masy krasStui za-
los néra padares. Jo tikybiniams reikalams informatorium tampa mo-
kytas Austrijos jézuitas Gruberis. Sio jtaka jauciama visuose ,Auks-
giausiosios Valios* jsakymuose, tvarkanciuose kataliky reikalus. Sitokia
Povilo | valdymo politika negaléjo patikti uoliesiems pravoslavams, ir
jie susitare 1801 m. kovo 13 d. carg Povilg | nuZzudo. Sostas tenka Alek-
sandrui |. Jo ilgo, net per 24 metus, valdymo perijodu Lietuva irgi ne-
galéjo perdaug skuystis. Aleksandras buvo mistikas, svajotojas, paslap-
tingai baiges savo gyvenimo dienas, oficialiai 1825 m. mires Taganrogo
mieste, o neoficialiai, kaip kalbama, dar ilgai gyvenes atsiskyrelio gy-
venimg Sibire. Vysk. ValanCius savo ,Parspieime“ apie jj rasSo sakyda-
mas, kad Aleksandras | buvo katalikams netgi palankus, nevenges san-
tykiy su kataliky vienuoliais?.

Jzengus | sostg Mikalojui 1, Rusijoje ima reikStis gana stip-
ri taip vadinamy slavofily srové. Slavofilai buvo reakcija prieS vadi-
namuosius ,zapadnikus“, susiartinimo su Vakarais ir jy kultara Salinin-
kus. Slavofilai grieztai pasiprieSino Vakary kultaros jsibrovimui j Rusi-
ja ir kratési viso to, kas buvo neslaviSska. Slavofilams caro Mikalojaus |
politika buvo labai palanki. Tuo badu iSaiSkinamas ir tasai rusy valdZios
taktikos pasikeitimas nukariautyjy tauty atzvilgiu. 1831 ir 1863 mety
sukilimai buvo tik gera proga, nesiskaitant su priemonémis, vesti dar
grieztesne pavergtyjy tauty suslavinimo politikg. Taigi, sukilimai turéjo
lemiamos reikSmes tik laiko, bet ne tikslo atzvilgiu.

Abu lenkmeciai rusams prikiSamai parodé, kad Sis kraStas neturi sim-
patijy Rusijai. Jie pamaté, kad Imperijos Siaurés Vakary krastas jaucia-
si savitas ir nesirengia susilieti su Imperija, bet dargi svajoja atgauti
nepriklausomybe. Laisvés idéjos, kuriomis sukilimai buvo kaitinami,
atéjusios irgi iS Vakary. Reikéjo tad pastatyti akline siena, kuri skirty
Rusijg nuo Vakary Europos. Rusy kultdra turi iSplisti Lietuvoje, tuo
badu Lietuva bus jjungta j milziniSka slavy jdrg, o lietuviai nesidairys
daugiau po vakarus ir sutaps su ,matuska“ Rusija.

2 Ten pat, 35 psl.
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Taigi, rusai pasiSové sumazgioti tuos kultaros rysius, kurie tarp lie-
tuviy ir rusy yra buve iki XVII amziaus. Rusai turéjo pagrindo tikeétis,
kad lietuviai nesunkiai pasiduos rusy kultaros veikiami, nes jie atsiminé
tuos laikus, kada Lietuvos Didziojo Kunigaiks€io giminés, tape pravos-
lavais, danginosi j tolimas Rusijos sritis, o rusai kadrési Lietuvoje. Jie
Zinojo, kad kitados Lietuvos didiky lGpose skambeéjo ne gimtoji, lietu-
viSkoji, bet gudy kalba. Buvo laikai, kada saviti Lietuvos jstatymai buvo
raSomi gudiSkai. Kad tie rySiai véliau nutrako, kalti buvo lenkai, kurie
j Lietuva jsiskverbé su savo kalba ir kultdra. Parengti tad tam kulta-
ros rySiy sumazgiojimui kelio, reikejo i§ Lietuvos iSguiti lenkiskoji kul-
tdra. Rusams atrodé, kad tai nebus sunku padaryti, nes ¢ia bus pasi-
késinimas ne tiesiog prie$ lietuvybe, o tik noras viena kalba, lietuviams ne
sava, pakeisti kita. Lietuviai nieko nenustos, atsimesdami nuo lenkiSko-
sios kultdros ir priimdami rusiSkagja. Kaip lenkai per mokyklas ir baz-
nyCig jsiskverbé | Lietuva, tais pat keliais turi Lietuvai buati jskiepytas
ir rusiSkumas. Tuo badu mazu pamazu lietuviai turés suruséti. Sitaip
galvojo rimtesnieji slavofilai, dargi mokslo vyrai. Jie pasisaké uZ evoliu-
cijos kelig ir tikéjosi, kad bent antroji karta jau bus susigyvenusi su ru-
sy kalba ir kultdra. Taciau rusy administracijos slavofilai pasirinko tam
paCiam tikslui revoliucijos kelig. Jiems atrodé perilgu laukti, iki lietu-
viai per kelias kartas virs rusais. Juk administracijos aparatas toks ga-
lingas, policija turi tiek "visokiy priemoniy, kad pakaks tik rimtai spus-
teléti, ir Lietuva pasidarys ,iskoniy ruskij kraj“. Cia ir buvo visa rusy
administracijos nepasisekimy tragedija, o madsy laimeéjimas.

Slavofilas akademikas Aleksandras Hilferdingas sugalvojo visiems
slavams bendra abécéle (obSCeslovenskij alfavit). Jis savo ,alfavitu“ no-
rejo j bendrg slavy jarg jsukti ir lietuvius. IS karto sumanyta labai kuk-
lus dalykas: kadangi rusai mokytojai sunkiai gali iSmokti lietuviy kalbos,
nes néra iS ko jos mokytis, o, be to, jiems sunku paskaityti lotyniski ras-
mens, tai reikig parengti lietuviy kalbos vadovéliy rusiSkais rasSmeni-
mis, kad tie nemokSos mokytojai turety iS ko pasimokyti. IS karto pa-
vojaus nematé nei vysk. Valancius, nei Jonas Juskevicius, nei lvinskis,
nei Tomas Zilinskas. Raidés — dar ne viskas. Lietuviy kalbos rasmeny
klausimas iS viso dar nebuvo nusistojes dalykas. Vartoti gotiSki-vokiski
raSmens, vartoti lenkiski, vienas kitas bandé dar kazkokius iSgalvoti,
dabargi siGlomi rusiSkieji. Teesie. Minétieji Lietuvos vyrai dargi ak-
tyviai prisidéjo prie lietuviSskos literatiros pagaminimo: Taigi, jei ru-
sai baty sumoje ramiu bddu pamaZu jvesti rusiSkuosius raSmenis lietu-
viy kalbai, baty émesi tokiais raSmenimis leisti, laikrastj, knygeliy, ka-
Zin ar nebdty laiméje. Teisingai Tumas 1929 m. ,Lietuvos Aide“ raSe:
»Jei obSceslovenskij alfavit baty laisvai rungesis su lotyniSkuoju ir Lie-
tuvos administratoriams rusams buoty buve kantrybés evoliucijos ne re-
voliucijos budu laukti laiméjimy, be to, jei akcijg baty pradéje ne reli-

3. Suvaziavimo darbai Il
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ginémis knygomis, bet pasaulinémis, periodiniu laikras€iu ir mokyklomis,
rusiSkojo raidyno laiméjimas baty buves neabejotinas ir spérus. Ma-
nau iki AusSros laiky jau batume turéje tiek gerai paskaitanciy rusy rai-
démis, kiek tokiu vargu viso draudimo laiku buvome paruoSe skaitanciy
lotyny raidemis, batent, 4—5 takstancius®.

Nors né viena to laiko Europos valstybé nebuvo linkusi mazumas
apsorbuoti individualiSkai, bet i$ jy visy ir visur reikalauta vieno ir to
paties dalyko: bati klusniais centrinei valdZiai, nesiprieSinti jai, nekelti
riauSiy, nekritikuoti valdzios ir jos darby, gerbti monarchg ir bresti toje
pacioje atmosferoje. To siekta visur. TaCiau metodai buvo visai skirtin-
gi. Kai kaimyninéje Vokietijoje ne tik kad nepasigozéta staiga uZgniauz-
ti lietuvius, bet dargi ir karalius prakalbédavo rasSytu Zodziu j savo ,,pa-
donuosius” jy gimtgja kalba, kai jiems niekas nedraudé kalbétis ir mels-
tis lietuviSkai, kai netgi valdZios léSomis buvo rengiami liaudies vadai
ir Svietéjai — Cia pat uz sienos imta forsuoti ir griebtasi radikaliausiy
priemoniy sutirpdyti lietuviy mase rusiSkame katile. Dél tokiy skirtingy
metody gavosi ir labai skirtingi padariniai. Kai Prasy lietuviai garbi-
no ir eilémis apdainavo savo gerajj karaliy ir buvo ,vierniausi padonys”,
Rusijos lietuviams caras buvo kazkas panasus j velnia.

Visg reikalg Lietuvoje ypacliai sugadino pravoslavy dvasininkai. Jie
rusy raidziy jvedimo politika ir administracijos aparato rankomis pasi-
Sové atlikti didelj apaStalavimo darba. Pravoslavija, kaip Zinome, atski-
lusi nuo kamieno, pasijuto neturinti jégos savo viduje ir émeé atsiremti
j pasauline valdZig. Sis pasaulinés ir dvasinés valdZios sutapimas padaré
tai, kad ir rusinimo politika Lietuvoje éme reiksStis drauge ir tikybingje
srityje. Rusy administracijai rodési, kad patsai rusinimo darbas bus
daug sékmingesnis, kai drauge bus varoma ir religiné misija. Pravosla-
vas lietuviu neisliks: jis savaime bus jau rusas.

Sitas nelemtas pravoslavijos pasiSovimas per administracija apasta-
lauti tarp lietuviy kataliky iSlandino ylg i§ maiSo. Kataliky religinius
reikalus imasi aprupinti pravoslavai! Taigi, rusy raidés CcCia tik gudri
priemoné slaptomis uzmacliomis i$ lotyny Kkataliky padaryti pravosla-
vus. Raidés tampa konfesijos simboliu. O kai rusiSkomis raidémis lei-
dziamos religinio turinio knygos imta perredaguoti, iSmesti tai, kas ru-
sams jose nepatiko, neliko jokios abejonés, ko cia siekiama. Vysk. Va-
lancCius, pirmasis sutikes su rusisky raidziy jvedimu lietuviy kalbai, pir-
mutinis stoja ir j kovg su tomis kreivomis raidéemis. O kai net imta
apseiti be vyskupo aprobatos, kai rusiSky raidziy akcijos prieSakyje at-
sistoja apostatas kunigas Petkevicius, tai rusy kortos liko visai atideng-
tos. Abejingomis raidémis pasikésinta ant kataliky tikéjimo. Sie ir
kiti reiSkiniai sukélé Lietuvos dvasininkus ant kojy. Visai gynimosi ak-
cijai imasi vadovauti vysk. ValanCius ir per iStisg ketvirtj amziaus ne-
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nuilstamai neSa gynimosi veliavg auksStai iSkéles, savo pavyzdziu Svies-
damas ne tik savo vyskupijai, bet ir visai Lietuvai.

Taip prasidéjo ilga 40 su virSum mety kova, kurioje visa onus diei
teko pakelti dvasininkams. Jei po lenkmecio rusai kunigus persekiojo
kaip maistininkus, dabar nukreipé prieS juos savo ginklus, kaip pries
rusiSkojo darbo trukdytojus, ruskago diela prieSininkus. Reikia pazy-
meti, kad | Sig kovg stojo visi kunigai: ir patriotai, ir aplenkéje, ir ra-
mus bepartiniai. Rusy netike metodai ir tas dvasininky persekiojimas
juos subaré j tokj rimtg ir darny vieneta, kad j ji, lyg i kokig geleZzine
sieng, atsimusSé visos rusifikatoriy pastangos. Rusai pamate, kad save
tiksly nepasieks tol, kol kunigai bus liaudies vadai. Norint tad laiméti
liaudj, reikia ja atpléSti nuo dvasininky. Kadangi Lietuvos dvasininkai
tapo didziausia kliGtis rusy siekimams Lietuvoje, prieS juos nukreipia-
mas visas valdzZzios administracijos aparatas ir policijos priemonés. Ima-
mas persekioti ir trukdyti bet koks kunigy, net ir grynai baznytinis, vei-
kimas, susiaurinamos jy asmeninés laisvés. Zodziu, kunigai atsiduria
iSimtinéje padétyje. Kaip Ziaréjo j Lietuvos dvasininkus rusy administ-
racija, suzinome i$ Vilniaus general-gubernatoriaus Kaufmano rasto, ra-
Syto 1865 m. gruodZio 20 d. Kijevo gubernatoriui. Tuo raStu informuo-
jamas Kkijeviskis, kas daroma Lietuvoje. Ten raSoma: ,Didziai Gerb. Po-
nui tikrai yra zinoma, kad paskutiniame sukilime svarbig role suvaidi-
no lotyny dvasininkai, jZiebe sukiléliy sielose religinj fanatizma ir jdie-
ge j juy Sirdis neapykantg viso to, kas rusiSka. Manau, kad néra reika-
lo D. G. Ponui jrodinéti ta Zalg, kurig Sie dvasininkai daro rusy reika-
lui. Pasakysiu tik tiek, kad Romos kataliky dvasininkai vakarinése ir
pietinése musy gubernijose reikia laikyti politine sekta (politiCeskij ras-
kol), einancia politiniy emisary pareigas, skelbiancia tikéjimo tiesas ir
drauge Rusijos neapykanta, siekiancia suardyti vienybe muasy vakariné-
se, gubernijose ir atplésSti jas nuo imperijos. Dél to valstybés valdzia,
tiek valdant mano pirmatakui (Muravjovui), tiek man, laiko svarbiausiu
uzdaviniu padaryti galg tam kenksmingam ir sauvalingam lotyny dva-
sininky veikimui“3.

Jdomus yra to paties Kaufmano pasigyrimas savo nuveiktais darbais.
Tame pacCiame raSte jis raso: ,Nuo to laiko, kai caro valia pradéjau
globoti §j man pavestg krastg, giliai jsitikinau, kad lotyny dvasininkai,
nors iSoriniu atzvilgiu ir pasiduoda dabartinei esamai tvarkai, tylomis bet-
gi kursto j maisStg, turédami stipry ginkla savo rankose — iSpazint;j.
Turédamas tai galvoje, pavedziau gubernatoriams sudaryti tikslius gu-
bernijy Zemélapius ir pazymeéti juose pravoslavy cerkves ir koplycias, o
taipgi kataliky baZnycias, kad remiantis tais daviniais, padarius atitin-

3 Vilniaus Valst. Archyvas; Viln. gen. gub. kanceliarija Nr. 1653 Citata i$ P.
Kubicki, Bojownici kaptani I, tom L
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kamas iSvadas, baty galima sumazinti lotyny parapijy, o tuo paciu ii
dvasininky, skaicCiy iki minimumo, iki tiek, kiek yra batinai reikalinga.
Sis kelias palengvins sekti kunigy veikima ir traukti juos j griezta atsa-
komybe tais atvejais, kai jy parapijieCiai uzgaus vieSg tvarka.

Kadangi ir Romos kataliky vyskupai yra lygiai tos pacios dvasios,
kaip ir jy kunigai, tai mano pirmatakas iSrapino caro jsakymg, kad vys-
kupai negaléty skirti kunigy j parapijas be atitinkamo gubernatoriaus
sutikimo.

Pastebéjes, kad vyskupai daZznai persekioja vertingesnius kunigus,
ypaciai uz jy susiartinimg su rusais, ir baudzia uz labai lojalius elgesius,
jsakiau, kad kunigy kilnojimas i§ parapijy turi bati atliktas tuo paciu
badu, kaip ir paskyrimas. Tuo budu lotyny dvasininkai jsitikins, kad jie
lygiai yra priklausa ir nuo pasaulinés valdzios, kuri atidZiai seka jy vei-
kimg ir nepalieka be globos bei atlyginimo ty, kurie yra to uZsitarnave,
kaip lygiai nelieka nenubausti nusikaltusieji.

Atsizvelgdamas | tas priemones, kurias valdzia vartoja Siame kras-
te, D. G. Ponas pastebés, kad Romos kataliky dvasininky jvedimag | tg
kelig, kur jie baty kiek galint maziau Zalingi, suémiau j Sitokios pro-
gramos rémus:

1. Sumazinti Romos kataliky parapijy skaiCiy iki tiek, kad parapi-
jieCiai galety patogiai atlikti savo religines pareigas (noréta visai apskri-
Ciai palikti tik vieng baznycia).

2. UZdaryti visas koplycias, kurios netarnauja laidojimo tikslams.

3. UZdaryti filijalines ir tas baZnycCias, kuriy parapijos yra panai-
kintos, tuo atveju, kai jos stovi tarp pravoslavy ir netarnauja Romos ka-
taliky pastoracijos tikslams.

4. Sumazinti kataliky kunigy skaiCiy parapijose iki tiek, kiek buati-

5. Be to, kas pasakyta, reikia viska daryti, kad Romos kataliky dva-
sininkai baty ko labiausiai priklausomi nuo pasaulinés valdZios.

6. Laikyti kunigus atsakingais uz nesilaikyma teisiniy nuostaty, ku-
riy i3 jy reikalauja pasauliné valdZia ir policijos jsakymai.

Siuo tikslu, kaip praktika rodo, uzdéjimas baudy nuo 25—100 rub.
ir daugiau labai patarnauja reikalui“4.

Tokia yra valdZios programa suvaldyti dvasininkams. Sitokioje at-
mosferoje turéjo eiti ta zatbatiné kova.

Rusai uzsibréztyjy tiksly sieké dvejopu badu: draudimais ir jsa-
kymais. Vienu atzvilgiu draudzia vartoti lenky kalba, lotyniSkus ras-
menis, kitu — jsakymais stengiasi jsibrauti su rusy kalba ne tik j kuni-
gy seminarijas, bet netgi baznycCias, nekalbant jau apie mokyklas. Vi-
sur ukazai, jsakymai.

4 Ten pat.
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LENKY KALBOS DRAUDIMAS

Kad lietuviai imty vartoti rusy kalba, reikéjo iS vieSojo gyvenimo
iSstumti lenky kalbg. Ir taip Muravjovas 1865 m. kovo mén. 15 d. uz-
draudzia kataliky kunigams lenkiSkai susiraSinéti ir jraSinéti bei iSdavi-
néti metrikus, lenkiskai suradytus. Tada kai kurie Zemaiciy vyskupijos
kunigai ima susiraSinéti su kurija lietuviSkai. Tai pastebéjes, naujasis
general-gubernatorius Kaufmanas ty pat mety birzelio 18 dienag griez-
tai uzdraudzia vartoti susiraSinéjimams ir lietuviy kalbg. Netgi bausmeé-
mis pagrase tiek vysk. Valanciui, tiek tam, kas lietuviSkai rasys. Sekan-
giais metais buvo uZdrausta lenkisSkai kalbéti vieSose vietose. Zanda-
rams jsakyta sekti, o pastebétus bausti 1—100 rub. bausmémis. Nors
rusy valdZios draudimuose — kur negalima vartoti lenky kalba, pami-
nétos ir baznycios, taciau véliau buvo paaiSkinta, kad tie jsakymai pa-
moksly sakymo nelieCia. Vilniaus general-gubernatorius kasmet kreip-
davosi j Zemaigiy vyskupa, prasSydamas paskirti kuniga, kuris iSklausyty
kareiviy velykine iSpazintj. Tuose praSymuose gen.-gubernatorius
primena, kad remiantis 1868 m. caro jsakymu, nevalia kunigui vartoti
lenky kalbg; jis turi ,ispolnyt treby na ruskom jezyke“. Tokiems pa-
skirtiems kapelionams tekdavo rimtai suktis, kad nejkliGty. Deja, re-
tas kuris kapelionas iSlikdavo be bausmés uz tai, kad kareiviy iSpazin-
tj klausydavo ne rusiskai, o lietuviskai ar lenkiSkais.

Atrodo, kad tokiu uoliu lenky kalbos vijimu, dargi uzdraudus spau-
da tokiais raSmenimis, kuriais naudojosi lenky kalba, lietuvybei turéta
tik pasitarnauti. Bet ne. Nereikia i$ akiy iSleisti to fakto, kad lenky
kalba buvo draudZiama visai ne dél to, kad lietuviSkoji atsigauty, o tik
todél, kad lengviau prigyty rusiSkoji. Buvo matyti, kad lenky kalba ir
kultdra Salinama iS Lietuvos gyvenimo visai ne lietuvybei stiprinti, o
tik tam, kad nuo lenky atplésti lietuviai greiCiau pulty j rusy kultGros
glébj. Kiekviena draudima vartoti lenky kalba lydéjo lygiagretus jsaky-
mas vartoti rusiSkaja. Stai dél ko net ir tikri lietuviai maté Lietuvos
stiprybe kovoje su rusifikacija, tik laikantis lenky kalbos ir kultaros
(vysk. Baranauskas), o prieS$ tg rusifikacijg protestuodami, pabrézdami sa-
vo neklusnumag ir net patriotiSkuma, privatiniame gyvenime neatsisake
vartoti lenky kalbos (vysk. Valancius). Jie laikési lenky kalbos ne iS ypa-
tingos meilés ar jsitikinimo, bet daugiau del to, kad lenky kalba buvo vie-
na i$ apsaugos priemoniy nuo rusifikacijos dujy. Ano laiko inteligentai,
spaudg uzdraudus, liko be dvasinio peno, ir jo turéjo ieSkoti kitur. Ir
geriau, kad jo ieskojo Lenkijoje, ne Rusijoje. Siandien buaty netikslu
any laiky lietuvius, kalbéjusius lenkisSkai, kaltinti patriotizmo stoka.
Draudziamos kalbos vartojimas, kaip pasiprieSinimas rusifikacijai — jau
yra pakankamas patriotizmo jrodymas.

5 7Zr. Masy Senovg, |, psl. 627 ir kit.
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Bet rusai savo draudimais pasiekée visai atvirkSCiy padariniy. Spau-
dg uzZdraudus, lietuviy inteligentija, likusi Lietuvoje, griebési lenky kal-
ba spausdinto 7odZio dar su didesne aistra. Stai dél ko Siame perijode
lenkiSkumas Lietuvoje tik sustipréja. Rusy kova su lenkiSkumu, dél ne-
tikusiy priemoniy, ta lenkiSkumg tik sustiprina.

SPAUDOS DRAUDIMAS

Muravjovas kad ir nesivarzé dél priemoniy maisStg bemalSinda-
mas, betgi kultGringje srityje — lietuviams surusinti — nebuvo Salinin-
kas griezty priemoniy. Kitaip j tg reikalg pazitaréjo Muravjovo jpedinis
Kaufmanas. Jj jragino garsusis Mikuckis. Tasai émé gundyti rusy ad-
ministracijg grieztai uzdrausti lietuviams gamintis knygas lotyniSkomis
raidémis. Tuo draudimu tikétasi, kad lietuviai noromis nenoromis turés
priimti knygas rusy raidémis. Ir Stai 1865 m. rugséjo mén. 13 d. vidaus
reikaly ministras Valujevas iSleidZzia konfidencialy raStg, kuriame sako-
ma: ,Vyriausias Vasaros Vakary KrasSto VirSininkas (Kaufmanas) pra-
neSé man, kad jis, norédamas stipriau sujungti Zemaicius, lietuvius ir
latvius su to krasto rusais, kad rusy kalba ir tautinés Snekos iSplisty
tarp to kraSto gyventojy, pavedes Siy gubernijy virSininkams laikytis Sios
tvarkos: 1) uzdrausti visiems spaustuviy, litografijy ir chromolitografijy
savininkams spausdinti savo jmonése bet kokius leidinius lietuviy ir Ze-
maiciy kalbomis lotyny ir lenky raidémis; 2) vartoti visas gubernijos vir-
Sininko galioje esancias priemones, kad baty uzdrausta gabenti, parda-
vinéti ir platinti bet kokiais keliais pirmame punkte minétieji leidiniai;
3) §j nuostatg paskelbti visiems spaustuviy, litografijy ir chromolito-
grafijy laikytojams ir knygy pardavéjams, o jei nevykdys to jsakymo,
konfiskuoti draudziamuosius leidinius. IS savo pusés laikydamas nau-
dingu Sias priemones praplésti ir Jasy Ekscelencijai pavestoje guberni-
joje, pranesu, kad tinkamai jsakytumei*.

UZdraudus lietuviy spauda lotyniSkomis raidémis, imta leisti leidi-
niai rusiSkomis raidémis. Tai buvo ,kazionscina“, biurokraty darbas.
Visomis savo pastangomis rusy administracija per 33 metus pajégé duo-
ti vos 41 leidinj, kai per tg patj laikg lotyny raidémis buvo atspausdinta
daugiau kaip 1200 leidiniy. IS to 41 leidinio — abeécéliy 4, skaitymo
mokslo 6, gramatiky 2, chrestomatija (24 psl.!) 1, pasaulinio turinio pa-
sakaiCiy 3, administracijos reikalai 1, evangelijy 1, evangelijy aiskini-
my 1, liturgijy 1, Sv. istorija 1, katekizmy ir poteriy 5, kalendoriy 8. Ir
keista, kad tais leidiniais nepasinaudojo nei rusai (juk pirmiausia jiems
buvo skirta), nei lietuviai. Lietuviai jau pakankamai turéjo panaSaus
turinio savy knygy. Kunigai evangelijy irgi nevartojo. Taip tdkstan-
Ciai ir liko jmesti kaip j bala.
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Lietuviai, kurie iki spaudos draudimo jau turéjo 318 spaudos mety
tradicijg ir 1079 leidiniy bagaza, negi galéjo pasitenkinti tomis valdZios
pagamintomis nuotrupomis, pagamintomis svetimomis raidémis su pa-
sléptu veidmainisku tikslu — atitraukti nuo gimtosios kalbos ir bazny-
Cios. Argi lietuviai turéjo kesti dvasinj badg? Savy knyguy neteke, argi
turéjo tik iSmaldos badu primestomis apgavikémis misti? Tautinei lie-
tuviy kultarai atsirado rimtas pavojus. Pirmas, kaip visur, prieS tokj
Ziaury tautos teisiy pamynima pakelia balsa, — tiesa, tyly, bet stipry, —
vyskupas Valancius. Jis pirmas, gana rizikuodamas, pradeda spausdinti
Rusy Lietuvai knygas Prasuose. YpaC pazymeétinos SeSios jo iSleistos
knygelés: Prajautimas, Isz tamsibes ved kelis teisibes, Vargaj BazZniczes
kataliku, Sznekesis katalika su nekataliku, Litanie visu szvetu muczelni-
ku, Parspieimas. Tais raStais, stiprindamas kataliky tikéjima lietuviuo-
se, ragino nepasiduoti Rusijos vyriausybei, spaudzianCiai katalikus. Be
grynai tikybinio pobddZio paraginimy, tuose rasStuose randame pamoky-
my, kaip lietuviai turi elgtis su knygomis rusiSkomis raidémis, kaip mo-
kyti vaikus, myléti savajg kalbg. Rusijos vyriausybé tuoj suuodé, kad
tos knygelés ValancCiaus rasytos. Pas jj daré kratg, bet nieko nerado.
Siunté 3Snipus j Prasus surasti daviniy, bet ir ten nieko nerasta. Betgi
uz ty ValanCiaus knygeliy platinimg 1870 mety gruodZzio meén. buvo
areStuoti ir paskui iStremti j Rusijos gilumag Zemaiciy vyskupijos kuni-
gai: P. Straupas, Rosiliauskas, NorvaiSa, P. ButkeviCius, Eitutavicius,
Butvydas, Dembskis ir Grigaliunevicius; Siuodu pastaruoju perkelti j
Vilniaus vyskupija. Taigi, pirmieji kankiniai uZ lietuvisky knygy spaus-
dinimg ir platinimg buvo kunigai. Véliau uZ ta pat kalte nukentéjo
ir kiti.

Vyskupas Valan€ius buvo iniciatorius ir slapto lietuviSky knygy per
sieng gabenimo ir platinimo. Jis ne tik suorganizavo savais pinigais drau-
dziamyjy lietuvisky knygy spausdinima Tilzéje, bet ir jy slaptu badu
gabenimg | Lietuvg. ValanCius davé impulso tai akcijai, kurig mes va-
diname knygy kontrabanda. Ne be ValanCiaus jsikiSimo sumanyta ir
kontrafakcija, kuri ilgg laikg klaidino Zandarus, o lietuviams suteiké
daug knygy. Teisingai Tumas sako, kad visy ty knygy gaminimo, pla-
tinimo veiksniai sutelké j barius lietuviy Sviesuomene, priverté jg apsi-
spresti ir pasisakyti prieS okupanty valdzig. Viso to virSGnéje stovéjo
ValanCius. Jam gi talkininkavo istikimieji, ypa€ jaunesniosios kartos,
dvasininkai. Valangiaus jtaka sieké ir uz Zemaiciy vyskupijos riby. Yra
tikra, kad nuvaziavusiam pas vyskupa ValanCiy Sventintis suvalkieCiui
Martynui Sidaraviciui, tam knygneSiy tévui, jo paSaukimo kelig jkvépé
ir nurodé vyskupas Valancius. Tuo bddu | uZdrausty knygy gaminimo
ir slapto gabenimo darbg buvo jtraukta ir UZznemuneé, jos kunigai. Kas
Suvalky kraSte nezino kun. Martyno SidaraviCiaus ir jo knygneSystés.
Bet jei paziarésime j iStisg kadrg knygneSiy, tikry pasiryzéliy, profesijo-
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naly, tai, atmete keleta Zydy ir biznieriy, ieSkojusiy vien pelno, rasime,
kad jie buvo kunigy parinkti, iSmokyti, raginami ir palaikomi. Knyg-
neSiy uZeigos vieta buvo daugiausia pas kunigus. Jie tapo savotiSki ku-
nigy pasiuntiniai, bendradarbiai, tarpininkai knygoms gauti ir iSplatinti.
Ne kartg dél to tekdavo kunigams Zymias sumas iSleisti, bemokant bau-
das uZ sugautyjy knygneSiy islaisvinimg. Dabar bus suprantama, kodél
spaudos draudimo metu taip suintensyvéja lietuviSkos religinés literata-
ros gamyba. Nuo 1864 iki 1874 mety vien tik religines katalikiSkos li-
terataros iSéjo 99 vienetai. Kai kuriy maldaknygiy per tg laikg atspaus-
ta po keliolikg leidimy. Jei kiekvieno leidimo iSeidavo po 2000—3000
egz., tai gausime 200 000—300 000 egzemplioriy. Stai dél ko rusiSkomis
raidemis knygos peléjo sandéliuose. Pvz., visoje Kauno apskrityje
1874-80 metais parduota per mokyklas vos 154 egz. Bet ir tiek nebuvo
iSparduota, o tik uz tiek mokytojai iS savo kiSenés uzmokéjo, kad jsiteikty
savo vyresnybei. Taigi, ValanCius su Kkunigais visai paralizavo lietuvis-
ky knygy rusiSkomis raidémis plitimg. Kova buvo laiméta.

RUSUY KALBA | BAZNYCIAS

Rusy administracija, matydama, kaip lietuviai kratosi rusy kalbos
(ValanCius mokeé: kai uzkalbins rusiSkai, atsakyti: nesuprantu), nore-
dama ,tos kalbos verte pakelti Zmoniy akyse ir sustiprinti Sio krasto
rySius su Rusija“ (gen. gubernatoriaus Potapovo Zodziai), sumané jvesti
rusy kalbg ir j baznycCias. Bet iS karto nebuvo galima to padaryti dél to,
kad buvo ankstesnis caro draudimas vartoti rusy kalbg ne pravoslavy
tikéjimo baznycCiose. Kaip toks draudimas galéjo atsirasti? Mat, apie
1848 metus Carskoe Selo kataliky parapijos klebonas, domininkonas Oni-
kovskis, émé sakyti pamokslus rusiSkai. Dél jy grazaus stiliaus ir dar
grazesnio turinio, j juos emeé lankytis rusy diduomené, net ir dvasinin-
kai. Ty pamoksly vaisiai tuoj émé rodytis: Petrapilio elito Sirdys émé
linkti j katalikybe. Pavojus! Vidaus reikaly ministras Perovskis kreipé-
si j carg praneSdamas, kad tévas Onikovskis pradéjo sakyti pamokslus ru-
siSkai; jis raSo: ,Imant démesin, kad Rusijoje iki Siolei vien tik pravosla-
vy cerkvés dvasininkams buvo leista skelbti Dievo zodj rusiskai, Sios ru-
Sies domininkono Onikovskio pasikésinimas ant vieSpataujancios cerkveés
dvasininky teisiy gali turéti zalingy padariniy“.. Todél praSo, kad caras
tatai daryti uZzdrausty. Caras Mikalojaus | ant minimo rasSto paraSo rezo-
liucija: ,RusiSkai uZdrausti. Gali sakyti pamokslus visomis kitomis kal-
bomis“6é. Kadangi caro sprendimas buvo bendro pobddzio, tai jis turéjo
galios ir Lietuvoje.

6 P. Kubicki, op. cit., psl. 350—351.
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Kai garsusis Muravjovas émé malSinti maista ir persekioti katalikus,
vis délto kalbos klausimo baZnycCiose nelieté. Jis buvo netgi prieSingas
baznyc€ios rusifikacijai. Vilniaus apygardos mokslo kuratorius Kornilovas,
iStikimas Muravjovo bendradarbis, 1866 m. liepos mén. 22 d. ra%é Svietimo
ministrui Deljanovui: ,,Masy prieSas, ir tai piktas bei pavojingas prie-
Sas, yra ne lenky kalba, bet katalikybé. Kol Vakary KraSte BaznycCia liks
organiSkai susijusi su Lenkijos ir Vakary Europos BaZnyc€ia, o drauge bus
hierarchinéje popieziaus priklausomybéje, tol Rusija su savo pravoslavija
negalés gyventi santaikoje su lotynizmu, nors ir rusiSkuose ribuose*’.

Muravjovo jpédinis Kaufmanas pirmasis émé galvoti apie rusy kal-
bos jvedimg j kataliky baznycCias. Jis savo raste Kijevo gubernatoriui
1865 m. gruodZio 20 d. raso: ,Sia proga negaliu nutyléti, kad labiausiai
man rapi surasti badus, kaip priversti, kad kunigai sakyty baznyciose pa-
mokslus rusiSkai. Manau, kad Sis klausimas yra visiSkai pribrendes ir
turi bati sékmingai iSsprestas. Siam dalykui jgyvendinti, manau, nebity
didesniy sunkumuy (iSskyrus Kauno gub., kur Zmonés maZai dar supran-
ta rusiskai), nes visi kunigai moka tévynés (rusy) kalbg tiek, kad gali pa-
skaityti spausdintas ar raSytas knygas. Bet vis délto Siuo tarpu dar nesi-
imu Sig mintj jgyvendinti, nes bijau, kad man neblty daromas priekais-
tas, jog rusy kalba ims traukti j kataliky baznyCias pravoslavus. Bet vis
délto esu jsitikines, kad rusy kalbos vartojimas visose vieSosiose instituci-
jose, tinkamai priziarint, tiesiog uZdeda pareiga iSstumti lenky kalbg ir
iS Sio krasSto baznyc€iy“s.

Nors Kaufmanas Sitaip samprotavo, bet vis délto, esant caro drau-
dimui vartoti kataliky baznyciose rusy kalbg, nedrjso savo plany vykdyti.
Vélesnieji general-gubernatoriai nuéjo daug toliau, ypa¢ Potapovas, ku-
ris baznycCios surusinimg laiké vienu iS svarbiausiy savo politikos punk-
ty. Jis pirmiausia émeési nevykusio darbo jvesti rusy kalbg j religijos pa-
mokas gimnazijose ir versti gimnazistus melstis iS5 maldaknygés ,Aukso
Altorius® (rusiSkomis raidémis), iSleistos be baZnytinés vyresnybés apro-
batos. Apie 1868 metus Potapovas surado kelis parsidaveélius kunigus, ku-
rie emeé vartoti rusy kalbg pamaldose uz carg. Tokiy kunigy Kauno gu-
bernijoje atsirado vos du: SaloCiy klebonas Anupras RubazeviCius (atskai-
té malda uZ carg rusidkai) ir Zeimelio parapijos filijalistas Albinas Rub3sa
(panasSiai pasielges). Vilniaus gub. rusiSkai baznycioje sutiko melstis pen-
ki kunigai.

Vyskupas Valancius, pajutes kas darosi, 1869 m. iSsiuntinéjo deka-
nams bendrara$tj jsakydamas, kad jei valdZia jsakyty kalbéti, maldas uz
carg rusiSkai, dvasininkai su tuo turi nesutikti ir jas kalbéti lotyniskai.

General-gubernatorius Potapovas visokiais bddais jrodingjo vidaus

7 Ten pat 377.
8 Ten pat 14
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reikaly ministrui reikalg jvesti rusy kalbg | kataliky pamaldas. Jis pole-
mizavo su Romos Kataliky Kolegija, griové jos argumentus ir jrodinéjo
ta nauda, kuri gausis rusy reikalui sustiprinti, jvedus j baznyCias rusy
kalba. Drauge praSo vidaus reikaly ministra iSrapinti iS caro 1848 mety
draudimo atSaukima. Siam klausimui iSstudijuoti caras sudaré specialig
komisija, kuri, surinkus per gubernatorius Zinias, davé carui reliacija, ir
tasai 1869 m. gruodzio mén. 25 d. atSauké ankstybesnjjj draudimg vartoti
rusy kalbg kataliky baZnyciose. Vidaus reikaly ministras Romos Katali-
ky Kolegijai pranesé, kad ,caras, téviSkai besirGpindamas savo pavaldi-
niais lygiai be tikybos skirtumo, norédamas, kad tie, kurie savo Seimose
vartoja rusy kalbg, be tarmés skirtumo, neblty palikti be galimybés ja
naudotis ir religinése praktikose, maloniausiai teikési atSaukti 1848 mety
draudimg sakyti pamokslus kity tikéjimy baznycCiose rusy kalba, o jo
vietoje teikési leisti vartoti pamaldose ir apskritai jvairiose religinése
praktikose rusy kalbg. Savaime aiSku, kad lotyny kalba ir toliau pasi-
lieka liturgine kalba 3alia leidimo vartoti rusy kalba. Sis leidimas liecia
tik tas pridedamasias pamaldas, kuriose vietoje lotyny kalbos vartojama
lenkiskoji“®. Vidaus reikaly ministras paveda Romos Kataliky Kolegijai
§j caro parédymag paskelbti vyskupams. Tq pat padaryti buvo pavesta ir
gubernatoriams.

Rusy kalbos jvedima j kataliky pamaldas Vilniaus general-guberna-
torius pavedé keturiems, jo Zinioje esantiems, gubernatoriams pagarsinti
tiems, kam reikia. Vilniaus, Gardino ir Minsko gubernatoriai pranesé Ze-
mesniems valdininkams patj ukazo teksta, ir tiek. Kitaip pasielgé Kauno
gubernatorius kunigaikstis Obolenskis. Jis 1870 m. kovo mén. 3 d. iSsiunti-
néjo apskriciy virSininkams bendrarastj, kuriame, praneSdamas ukazo tu-
rinj, ispéja, kad veikty labai atsargiai, esg, kad Zmonés nepamanyty, jog
caras verCigs ir jsakas jvesti ] pamaldas rusy kalbg. Savo bendrarasCio
turinj Obolenskis praneSdamas general-gubematoriui, padaro savo Siokias
pastabas:

1. Kauno gubernijos gyventojy dauguma esg Zemaiciai, kuriy vos tik
jaunesnioji karta pradedanti suprasti rusy kalba. Visi valstieCiai, nuo 25
mety amziaus, rusy kalbos visiSkai nemoka, todél sakymas pamoksly ir
kalbéjimas maldy jiems nesuprantama kalba sunkiai bus pateisinama jy
sielos reikaly aprupinimo pretekstu. Vyskupijos valdzia, o ypacliai vys-
kupas Valancius, Ziarjs j §j klausimg labai nepalankiai; kunigai RubaZe-
vi€ius ir RubSa tik gubernatoriaus globojami iSvenge persekiojimuy.

2. Su tikrumu galima laukti, kad Kaimo gubernijos gyventojy Zymi
dalis §j valdzios parédyma priimsianti kaip valdzios daroma prievartg ir
Cia jzZiarésianti ne tik pasikésinimg ant kataliky tikéjimo, bet ir bandy-
ma versti j pravoslavijg. Jvedant rusy kalbg j baznycias, reikig laukti

e Ten pat 36
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stipraus pasiprieSinimo ir Zmoniy sukirSinimo, kurj atliksiag tiek kunigai,
tiek pikti Zzmones.

3. Kauno gubernijos gyventojy religinio fanatizmo stiprumas esgs is
seniai zinomas. Neatsargus naujumy jvedimas, suprastas kaip pasikésini-
mas ant religijos, suzadins pavojinga nusistatymg ir pasunkins krasto nu-
raminimg. Visoks bandymas jvesti Cia rusy kalbg j pamaldas esas dar
perankstyvas. Tai galéty jvykti tik vyskupijos valdziai padedant. Bet kol
vyskupas Valancius gyvas, to esg negalima tikétis. DidZiausias dabar turjs
bati rapestis — prirengti tinkamag vyskupui ValanCiui jpédinj, sutinkantj
su valdzios mintimio.

Gubernatorius tikrai jspéjo. Vyskupas Valandius, gaves praneSimag
apie ,auk3¢iausiagja malone“, trumpai atsake, jog 3is leidimas Zemaigiy
vyskupijoje negalimas pritaikinti, nes gyventojai vartoja tik lietuviy kal-
bg. Be to, naujos kalbos jvedimas j baznyCios pamaldas virSyja vyskupo
kompetencija.

Tais paciais 1870 metais rusy valdzia atspausdino 2000 egz. ,Rituale
Sacramentorum®, kuriame lenkidka teksta pakeité rusidku. Siam leidi-
niui aprobata davé Mohilevo arkivyskupijos administratorius. To ritualo
744 egz. buvo skirti Zemaigiy vyskupijai. General-gubernatorius, siys-
damas tajj ritualg Zemaigiy vyskupui, aidkina jo atsiradimg ir praso vys-
kupa po vieng egzemplioriy to ritualo padalinti kunigams nemokamai, o
paskui praneSti vardus ty kunigy, kurie ritualg bus gave. Vyskupas Va-
lanCius to ritualo betgi kunigams neiSsiuntinéjo ir, porg karty paragintas
pasiaiSkinti, 1870 m. kovo 3 d. atsaké general-gubernatoriui, kad pagal
Kataliky BaZnycios jstatymus perspausdinimas liturginiy knygy turi pil-
nai atitikti originalg, ir Sj dalyka saugoti yra vyskupo pareiga. ,Jei as
priimciau ir iSsiuntinéCiau tuos egzempliorius, tai jpulCiau j baznytines
bausmes“ — baigia savo rastg vysk. ValanCius!l. Taip tie ,trebnikai“ ir
liko guléti pas vyskupa ValanCiy sandélyje. Kunigai, sekdami vyskupo
nurodymais, grieztai kratéesi rusy kalbos baznyciose.

Praslinkus ketveriems metams po ano ritualo ,jvedimo“, general-
gubernatorius, tarsi norédamas pasidziaugti savo darbo vaisiais, 1873 m.
lapkric¢io mén. 3 d. iSsiuntinéjo gubernatoriams slaptg bendrarastj, praSy-
damas atsiysti sgrasus ty kunigy, kurie priémé ,trebnikg“. | ta bendra-
rastj Vilniaus gubernatorius atsaké, kad Vilniaus gubernijoje né vienas
kunigas ,trebniko“ nepriémé, o ar pamaldose kur vartojama rusy kalba,
nei jis, nei vyskupijos valdytojas neZings. PanaSiai atsaké ir Kauno gu-
bernatorius. Jis raSo: ,lki Siolei né vienas Rymo kataliky kunigas ne-
priemeé ritualo su rusiSkuoju tekstu ir nevartoja rusy kalbos prideda-

10 Ten pat 359, 360.
11 Kauno Metropolijos Kurijos Archyvas, 1854—1870 Konkordatas.
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mosiose pamaldose; to buvo galima ir tikétis, atsimenant Valanciaus ben-
drarastj, apie kurj esu praneSes 1871 m. geguzés mén. 21 d.“12,

Negeriau buvo ir veéeliau. 1878 metais general-gubernatorius Albe-
dinskis, siysdamas carui savo veikimo (1874—77 m.) apyskaita, raso: ,Ka-
talikybei nuo lenkiSkumo atskirti labai sékminga priemoné baty jve-
dimas rusy kalbos | pridedamasias pamaldas. Klausimas rimtas, bet kas
jo imsis, turi gerai apsiziaréti. Siuo klausimu susirGipinau nuo pat pra-
dzios, kai tik pradéjau cCia valdyti. |sitikinau, kad, tur bat, nepasiseks
jos jvesti, nes visi tuo reikalu daryti Zygiai nedavé jokiy rezultaty.
Kaip prieS Jo ImperatoriSkosios Didenybés 1869 m. gruodzio 25 d. leidi-
ma, taip ir po jo, nors kai kurie ir pradéjo atlikinéti pridedamasias pa-
maldas rusiSkai, bet tuojau vél atsimeté, ir taip visose trijose mano gu-
bernijose néra né vienoje baZnycioje rusy kalbos. Visos kitos priemonés
ir parédymai, kuriuos iSleido valdZzia po sukilimo, turéjo teigiamy pada-
riniy. Vien tik jvesti rusy kalbg j Rymo kataliky pamaldas pastangoms,
kurios sutinka grieZzta pasiprieSinima, pavykus, ir kiti dalykai paZengs
pirmyn. Jeigu ir rastysi kunigas, kuris sutikty priimti rusy kalbg j baz-
nycCia, tai tikintieji to neleis“13,

Sie rusy valdZios Zmoniy atsiliepimai, kuriy ty¢ia gausiau esu paci-
taves, yra geriausi liudytojai, kaip kunigai gynési nuo rusy pastangy ru-
sinti lietuvius per baznyCig. Reikia pasakyti, kad atsigyné. Ne tik patys
grieztai kratési bet kokiy bandymy primesti jiems rusy kalbos vartojima
pamaldose, bet ir liaudj tinkamai parenge; deél to Albedinskis teisingai
pastebéjo, kad pati liaudis neleisty kunigams pradéti rusiSkasias pamal-
das. Atspausdintieji ,trebnikai“ liko guléti nevartojami. Tuo budu tas
didis rusy administracijos uzsimojimas zat bat lietuvius surusinti, ir tai
per baZnycias, suduZo | kietas eiles kunigy. Sios rusy pastangos ir jy
atrémimas dar labiau iSrySkino tautine samone bei gimtosios kalbos bran-
ginima.

MOKYKLOS

Jei kunigai nesunkiai atsigyné nuo rusy pastangy jvesti svetimg kal-
bg j baznyCig ir pastojo kelig rusifikacijai per Sventoves, tai daug sun-
kiau buvo kovoti su rusifikacija, varoma per mokyklas.

Iki 1861 mety Lietuvoje mokyklas laiké vien tik baznycCios ir vie-
nuolynai. Veik prie kiekvieno vienuolyno ir prie daugelio baznyciy buvo
pradinés mokyklos, o kai kur ir aukStesnés. ValanCiaus liudijimu4, tose
mokyklose tik Zemai€iy vyskupijoje Ziemos metu mokydavosi daugiau
kaip 5000 vaiky. Rusai, stengdamiesi sumazinti kunigy jtakga Zzmoneése,

12 p, Kubicki, op. cit., psl. 369, 370.
13 Ten pat 16.
14 Valancius, Maskoliams katalikus persekiojant, Prajautimas, psl. 25.
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1861 metais visas baznycCiy ir vienuolyny mokyklas uZdaré ir pristeigé
savy. Rusy mokyklos Lietuvoje buvo dviejy tipy: 1) Svietimo Ministe-
rijos iSlaikomos pradinés mokyklos ir 2) cerkvinés bei gramotos mo-
kyklos. Sios pastarosios imtos steigti po 1900 mety. Pirmosiose buvo
leista kataliky kunigui déstyti tikyba, j pastargsias kunigo nejsileista. Nors
mokyklos buvo 3vietimo jstaigos, bet jos turéjo Lietuvoje dar ir Kitg spe-
cialy uzdavinj — patarnauti pravoslavijos propagandai. Kadangi mo-
kytojais buvo atsiysti ne kvalifikuoti mokytojai-pedagogai, bet daugiau-
sia rusy Sventiky sunads ir dvasiniy seminarijy auklétiniai, dél savo mo-
raliniy kvalifikacijy netike j dvasininky luoma, tai galima suprasti, kaip
turéjo atrodyti rusiSkoji mokykla Lietuvoje. Katalikai tévai buvo baus-
mémis vercCiami leisti vaikus j tas mokyklas. Vyskupas ValancCius savo
raste ,Kataliky BaZny&ios vargai Lietuvoje ir Zemaiciuose* Sitaip kata-
likus moko: ,Kaip jmanydami turite saugoti savo vaikus nuo maskoliy
mokyklos, nes tos yra jstatytos jumis perversti j maskoliy tikéjimg. Ne-
karta ,nhastauninkai“, mokydami vaikus maskoliSko rasto, peikia kataliky
tikéjima, pleSka neteisingus daiktus ant popieziaus ir jasy kunigy. Deél
to kunigai, katekizmag déstantys, turi jrodyti vaikams ,nastauninky“ me-
lagystes“15. — ,Dar maskoliai iSspausdino keleta knygeliy su visu mas-
koliskai, kataliky tikéjimui batinai prieSingy; tas antmeta jasy vaikams,
mokyklose esantiems ir liepia skaityti. Jei vaikai namo sugrjzdami par-
sivezty, tévai katalikai turi neskaitydami jas sudeginti . . .“16,

Na, ir degino. Tasai vyskupo Valanliaus pasialytasis deginimo re-
ceptas buvo zinomas visoje Lietuvoje. Vieno kunigo (A. Jasenausko) liu-
dijimu, 1900 m. Garliavos mokyklos mokytojas padalino vaikams po ka-
tekizma rusiSkomis raidémis. Rytojaus dieng liepia vaikams per pamoka
pasiimti tuos katekizmus. PaaiSkéjo, kad iS daugiau kaip 50 vaiky né
vienas jau to katekizmo neturéjo: visi jau buvo tévy sumesti j ugnj. Va-
lanCiaus receptg skelbé ir dalino Zmonéms kunigai. Tai buvo geriausia
ir radikaliausia priemoné gintis nuo pinkliy.

Bet Valan&ius nesitenkino vien tik draudimu neleisti vaikus j ru-
siS8kas mokyklas. Jis ragina: ,Nors slapta mokykite vaikus lietuviSsko ras-
to iS seny jusy knygy. Tegu kiekvienas vaikas turi knygas lotyniSkomis
raidemis spaustas“l’.

Po 1900 mety imos Lietuvoje steigti taip vadinamosios cerkvinés mo-
kyklos. Siy mokykly rusinimo tikslai buvo dar aiSkesni. Mokykly jsta-
tymo 1 paragrafas sako: cerkvinés mokyklos turi stiprinti Zmoneéese pra-
voslavy tikéjima ir krikScioniSkajg dorg. O Charkovo gubernijos cerkvi-
niy mokykly priziarétojy suvaziavimas nutaré, kad ,pagrindinis liaudies

15 Valanc€ius, Maskoliams katalikus persekiojant, psl. 79..
16 Ten pat 78, 79.
17 Ten pat.
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(cerkviniy) mokykly uzdavinys yra ne mokslas, tik aukléjimas klusny-
bes cerkvinei ir civilinei vyresnybei, pagal pravoslavy cerkves kano-
nus*18

Taigi, Sios rusy mokyklos buvo grieztai konfesinés. Dél to leidimas
j jas vaiky buvo tolygus atkritimui nuo Kataliky BaZnyc€ios. Lietuvos
vyskupai buvo jsake kunigams budriai sekti, kad kataliky vaikai ty mo-
kykly nelankyty. Susekus gi tokius faktus, jei jkalbinéjimai ir pamo-
kymai nieko nepadés, — neduoti iSriSimo tiek vaikams, tiek jy tévams ir
globéjams. Vilniaus vyskupas ZvieraviCius tuo reikalu iSleido gana smar-
ky bendrarastj kunigams ir uz jj buvo iStremtas j Tvériaus gub.

Kunigai stropiai vykdé vyskupy nurodymus; cerkvinés mokyklos bu-
vo beveik tusScCios. Pavyzdziui, vienoje parapijoje atgabentos | uzdarytg
kataliky vienuolyna rusés vienuolés ir jsteigta mergaitéms rusiskoji mo-
kykla. Tévai, iS karto nesuprasdami, pradéjo leisti j ja savo dukteris.
Bet uZteko klebonui ir dviem jo vikarams jspéti tévus, ir mokykla liko
be mokiniy. Rusai, kad ir neturéjo daviniy, vis delto susigriebé, kad cCia
kunigy darbas. Visi trys liko nubausti. Tokiy fakty buvo daugybeé. Kaip
kunigai ziaréjo j rusiSkgsias mokyklas, suzinome iS Gardino gubernato-
riaus rasto, raSyto 1901 m. carui. Ten sakoma: ,Kalbant apie priemo-
nes Siam kraStui surusinti, negalima nepaminéti, kad geriausias ir tik-
riausias kelias rusy tendencijoms j liaudj jvesti, yra mokykla. Cionyks-
Ciy kaimieciy vaikai pradinj mokslg gauna Svietimo ministerijos ir cerk-
vinése pradinése mokyklose. Sios gubernijos gyventojai yra vergiskoje ku-
nigy priklausomybéje; kunigai vartoja jvairiausias priemones, kad tik
susidaryty antagonizmas visam, kas yra rusiSka. Liaudis laikosi arciau
lenky kataliky, negu savo kraujo broliy rusy. Dél to batinos yra prie-
monés ir pastangos sulieti ja su Rusija. Kataliky dvasininkai, puikiai su-
prasdami rusiSky mokykly svarba, apskritai yra nepalankiai nusistate
prieS cerkvines ir gramotos mokyklas, kurios yra pravoslavy dvasininky
rankose.

Nors seniau buvo atsitikimy, kad katalikai kaimy gyventojai, ku-
riems buvo toli j ministerijos mokyklas, leido savo vaikus j cerkvines ir
gramotos mokyklas, tagiau véliau pradéjo ziaréti j jas nepasitikédami. Sig
atmaing be abejonés padaré kunigai. To aiSkus jrodymas yra tasai bendra-
rastis, kurj Siais metais paskelbé vyskupas ZvieraviCius, jsakydamas ku-
nigams paskelbti Zzmonéms, kad be jokiy salygy liautysi siuntinéje savo
vaikus | cerkvines mokyklas, grasydamas tévams ir globéjams atskyrimu
nuo baznycCios“19. Lygiai panasSus kunigy nusistatymas buvo ir Kkitose
Lietuvos dalyse.

Pradinése mokyklose, kurios buvo ne cerkvineés, visi dalykai iki 1905

18 Masy Senove, I, psl. 96.
19 p. Kubicki, op. cit., psl. 271.
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mety turéjo bati destomi rusiSkai, taigi ir tikyba. Dél to tikybos mazai
buvo galima iSmokyti. Daugumas kunigy, kad ir aiSkindavo rusiskai, bet
tuoj versdavo j lietuviy kalbg, nes vaikai rusiSkai nesuprasdavo. Kai
kurie mokykly vedéjai tokj destymag pakesdavo, bet budavo ir tokiy, ku-
rie kunigus skysdavo valdziai, ir tie nukentedavo. Taip 1897 m. kun. Do-
gelis ir kun. Jurgis Stakauskas gavo po metus Kretingos uZ tikybos dés-
tyma lietuviskai.

Ne kitaip buvo ir gimnazijose. Cia 1885 m. buvo jsakyta tikyba dés-
tyti tik rusiSkai. Marijampolés gimnazijos tikybos mokytojas kun. J.
Césna bandé dar iStisus metus pamokose tyléti, rodydamas tuo savo pro-
testg. IS vadovélio pirStu parodydavo kas iSmokti, ir viskas. Paskui ir visai
i gimnazijos atsisaké. Kova buvo sunki, Sibiras ir iStrémimas uZtikrintas.

Patys tikybos vadovéliai, kuriais gimnazijose buvo leista naudotis,
buvo juokingai menki. Pvz., SeStajai klasei skirta Baznycios istorija, kun.
StaceviCiaus paraSyta, turéjo apie 40 mazo formato puslapiy, o turinyje:
deSimtis krikSCioniy persekiojimy, Liuteris, Kalvinas ir aStuoniolika vi-
suotiniyjy BaZnycios Susirinkimuy.

Tiek prad. mokykly, tiek gimnazijy mokiniai buvo verCiami vykti
caro SvenCiy dienomis j cerkve. Kapelionai drausdavo tai daryti, patys
mokiniai visokiais bldais stengdavosi iSsisukti. Kur netaip grieztai Zia-
redavo, mokiniai, atéje j gimnazijg, uZsiregistruodavo ir paskui pakeliui j
cerkve pabégdavo. Dél draudimo lankyti cerkve 1889-90 m. nukentéjo
Panevézio realinés mokyklos kapelionas Aleksandras Dambrauskas-Jaks-
tas) ir Kauno gimnazijos kapelionas Cezaris JacCinauskas: abu buvo iStrem-
ti j Ustiuznos gub. Kun. J. Genys, Mintaujos gimnazijos kapelionas, uz-
draudes katalikams mokiniams bendras maldas su rusais rusiSkai, buvo
irgi iStremtas | giluma Rusijos. Sustreikavusieji mokiniai buvo iSmesti iS
gimnazijos.

Vyskupas Paliulionis, dél griezto nusistatymo neleisti kataliky vai-
kams dalyvauti pravoslavy pamaldose, per 11 mety negavo skirtos algos,
kuri buvo Zadama tuoj visa sumokeéti, kai tik pakeis savo nusistatyma.

Pradinio mokslo trikumag kunigai stengési papildyti slaptomis mo-
kyklomis. Vyskupy paraginti, suorganizavo slaptas lietuviSkas mokyk-
las. Beveik kiekvienas didesnis kaimas per zZiemg turédavo ,daraktoriy“
ar ,daraktorka“, kurie mokydavo vaikus skaityti, kai kada ir raSyti, ir
katekizmo. Kunigai tokius mokytojus mokytojas instruktuodavo, kad tin-
kamai atlikty savo darbg, kalédodami tikrindavo vaiky mokéjima. Rusy
Zandarai tokias mokyklas uoliai gaudé ir persekiojo. Ukininkas, kuris
duodavo patalpg tokiai slaptai mokyklai, buvo baudziamas pinigine
bauda. Reikéjo daug sumanumo, kad pasisekty iSvengti budriy Zandaro
akiy ir jj numaldyti, jei uzklupty. Buvo kunigy, kurie laiké net slaptus
kursus tokiy slapty mokykly mokytojams mokytojoms, pvz., Panevézyje
apie 1909 metus: dél to ziemos metu visoje placCioje apylinkéje pridygo
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slapty mokykly, lyg gryby po lietaus. O ir nubausty uz jy laikymg per
1909—1914 metus buvo vos keturi Okininkai; mat, ir patys rusai véliau
j tokias mokyklas émeé pro pirStus Zitréti2o.

Teisingai tad 1893 m. Kauno gubernatorius galéjo savo virSininkui
pasiskysti: ,Visos kataliky kunigy pastangos yra nukreiptos prieS ru-
siSkas mokyklas. Ta kova yra nelengva, nes liaudis pradeda sutikti ir
suprasti rusy kalbos reikalg. Dvasininkai tai mato ir stengiasi kovag per-
kelti j religine sritj, jtikindami liaudj, kad mokykla yra tik jrankis vi-
siems supravoslavinti. Neseni laikai, kada dvasininkai prieSinosi ir dar
ligi Siol prieSinasi valdzZios jsakymui, kad mokyklinis jaunimas valstybi-
nése Sventése lankyty pravoslavy cerkves. Ty pastangy padariniai yra
tie, kad mokiniai neklauso mokykly valdzios, kaip tai matyti i§ 1889
mety praneSimo apie Kauno gimnazijos prefektg Jacinauska ir Pane-
vézio realinés mokyklos kapeliong Dambrauskg. Toks jaunimo Salini-
masis nuo pravoslavy cerkviy pasireiSké ir Kauno vyry bei mergaiciy
gimnazijose..

Kita nesusipratimy priezastis yra malda uZ carg, kurios jaunimas
mokosi rusy kalba. Nuo tos maldos mokymosi iS ,Altorélio” (rusy kal-
ba) dvasininkai be atodairos jaunimg atgrasina, kaip tai raSiau 1892.1.4 ir
X1.5 d., o net ir draudZia jaunimui melstis i ty ,Altoréliy“. Sitoji gi
rusy kalba malda uz carg, kurig paduoda TelSiy vyskupijos rubricelé,
taip suredaguota, kad mokiniai jos visai nesupranta, o prefektai tycCia
nemoko ir neaiSkina, bet dargi jaunimui pakiSa mintj, kad ta malda
rusy kalba tik tiek reikalinga kalbéti, kiek reikia jsakymui jvykdyti, ir
tai tik mokykloje. Tuo badu kunigai netiesiogiai mokinius jtikina, kad
uZ carg nesimelsty.

Trecioji rusiSky mokykly vargo priezastis, tai slaptosios mokyklos,
kunigy globojamos. Dvasininkai, kovodami su valdzios priemonéemis,
siekianc¢iomis kraStg surusinti, tautiniu pagrindu naikina kiekviena ru-
siSkg knygg“21.

Taigi, kaip matome, kunigai smarkiai grameési su rusiSkgja mo-
kykla, atlaikydami ir Cia rusifikatoriy pastangas kraStui surusinti. Tai
pripazjsta ir patys valdzios Zzmoneés.

Rusifikacijos tikslams turéjo patarnauti ir miSriosios moterystés. At-
siystieji valdininkai daugiausia budavo nevede. Jie buvo raginami vesti
lietuvaites. Joms buvo steigiamos specialinés mokyklos ir net duoda-
mos pasogos. Kiek €ia kunigai turéjo vargo, atkalbédami nuo tokiy mis-
riy moteryscCiy, kiek teko nukentéti, kai jaunoji nuotaka pasiskysdavo
savo busimajam vyrui, jog kunigas per iSpaZintj draudes jg tekéti uz

20 1§ kun. J. Stakausko pasakojimuy.
21 P, Kubicki ,op. cit., psl. 269—270.
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ruso ... Si kova buvo dar ir dél to sunki, kad pries kuniga, norintj gelbéti
lietuvaite, stodavo ir Amdras.

* *

Cia teko suminéti tik tuos kunigy kovos su rusifikacija etapus, kurie
tiesiog susije su ta kova. Pati kova yra jdomi ir tuo, kad nors visi ku-
nigai sieké vieno ir to paties tikslo, — apsaugoti Lietuva, jos kalbg ir
tikéjimg nuo pasikésinto jy, — bet priemonés buvo labai jvairios. Kiek-
vienas kunigas savo sumanumu turéjo veik skirtingg tos kovos plana.
Taktikos jvairumas didziausias. Budavo panaudojami net ir paties prieSo
ginklai. Toji degtinélé, kuria rusai uZpylé Lietuva, kad jg moraliniu
atzvilgiu sugniuzdyty, badavo panaudojama pasipltusiems rusy valdi-
ninkams susmukdyti ir padaryti juos nepavojingais. Jei kas surinkty tuos
visus, jvairius ir jdomius, anos kovos faktus bei jvykius iS kunigy kovos
su rusifikacija, tikrai susidaryty didesni, negu ,KnygnesSio* tomai.

RaSinio ribos neleidzia plaiau paminéti kunigy tikrai jdomias pas-

tangas, sudéjus didesnj kapitalg, iSpirkti dvary zemes ir jas dalinti lie-
tuviams, nes Lietuvos dvary Zemés buvo dalinamos rusams kolonistams.
1905 m. Kauno kraste Siam tikslui kunigai jsteigia draugijq ,,Artojas”,
o kiek véliau Suvalky kraSte irgi kunigy pastangomis tam paiam tiks-
lui steigiamas VailokaiCiy bankas. Nesuklysime pasake, kad beveik
nebuvo kunigo, kuris vienu ar kitu badu anais laikais blty nenukentéjes
uz tikéjimo ar tautiSkumo gynima. Vyskupo Kubickio suskaitymu, pa-
remtu oficialiniais dokumentais, Seiny vyskupijoje per 1864—1914 me-
tus nukentéjo 117 kunigy u? tikéjima ir 106 u? tautiskuma. Zemaicdiy
ir Vilniaus vyskupijose rasta tuo paciu metu nukentéjusiy tik uz tiké-
jimg 872. SaraSas dar nepilnas. Kita tiek bus nukentéjusiy ir uz tau-
tiSkuma. Bet Cia skaitomos tik gubernatoriaus uzdétos didesnés baus-
meés. Prie jy tenka pridéti dar administracijos pabaudas. Buvo kunigy,
kurie bausti net po keletg karty ir turéjo po keliolika byly. Visa tai
aukota ant tikéjimo ir tautybés aukuro.

Nors anais laikais kunigams daug teko iSkentéti, bet kova garbin-
gai laiméta; Lietuva susilauké geresniy laiky: buvo leista spauda, lie-
tuviy kalba jsileista j mokyklas, iSaugo didesnis barys pasaulieCiy inteli-
genty, kurie stojo j kovg del tautos teisiy ir Kkitose visuomeninio gyve-
nimo srityse.

Nuo 1905 mety prasidéjo greitesnis tautinio gyvenimo kilimas. Lei-
dziamos knygos, steigiamos draugijos, lietuviy kalbai atkovotos teisés. Ir
Siame intensyviame kultdros darbe pirmose eilése rasime vél kunigus. Jy
darbu ir pinigais palaikomos Svietimo draugijos, jie daug prisideda prie
laikraSc¢iy iSlaikymo.

4. Suvaziavimo darbai 111
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Taip kunigai apsaugojo Lietuvos liaudj nuo surusinimo ir supravosla-
vinimo. Apvaizda jiems buvo davusi milZiniSkos dvasios vada, vysk.
ValanCiy. Tik jo sudarytasis kovos planas ir rodytasis pavyzdys jkvepé
kunigams entuziazmo ir uZsidegimo dirbti ir aukotis. Kunigai atvedé
Lietuvg iki nepriklausomybeés laiky tautiniu ir religiniu atzvilgiu stiprig
ir vieninga. Deja, veliau ne visi suprato, kad lietuvio tautiné jéga re-
miasi jo moraliniu atsparumu, kurj duoda religija. Tie, kurie vélesniais
laikais paneigé religijos svarba tautiniame gyvenime, suZalojo sveika lie-
tuviSskg dvasia. Bet uz tai jau ne kunigai kalti. Jy jtaka Rusijos uni-
versitetus, kur busimoji Lietuvos inteligentija ieSkojo 3Sviesos, pasiekti
negaléjo.



Dorovinis elementas vyskupo Motiejaus
Valanciaus karyboje ir veikloje

Vincas Borisevicius

Sig temg nagrinéti nedaug laiko buvo man skirta, todel visy Vyskupo
ValancCiaus kadriniy nejstengiau perskaityti. PerskaiCiau tik svarbesniuo-
sius. Neminiu ¢ia jy, nes reikiamoje vietoje jie bus nurodyti. Be to,
naudojausi a. a. Kan. A. Aleknos veikalu ,Zemaigiy Vyskupas Motiejus
Valancius“ ir ,Tevynés Sargu“. Kiti veikalai, lieCiantieji dabartj, ku-
riais teko naudotis, taip pat bus suminéti reikiamoje vietoje.

Be kitko, naudojausi Vyskupo ValancCiaus kariniais, kurie priskiriami
prie dailiosios literatiros. Pats autorius daro pastabg, kad jo apsaky-
muose aprasytieji jvykiai ne visi esg tikrenybéje buve, taiau ir tai, kg pa-
sakos moko, reikig daryti: ,BUk it bitelé, kuri iS Kkiekvienos Zolelés, kve-
piancios ir dvokiancios, sugeba iSsiurbti saldy medy*“!.

Todeél iS Sios rasSies ValanCiaus kariniy drasiai semiu didaktinius do-
rovés dalykus.

Dievo jsakymo tvarkos prisilaikydamas, nagrinéjamaja temag noré-
Ciau suskirstyti j sritis, lieCianCias teologines dorybes, religijos dorybe ir
moralines dorybes.

Kalbédamas apie pareigas Dievui, iSplaukiancias i$ teologiniy dory-
biy, — tikéjimo, vilties ir meilés, — daugiau liesiu tikéjimo ir meilés do-
rybe, o viltj tik paminésiu. Tai darysiu ne tik todel, kad pats Vyskupas
ValancCius Sias dorybes uzakcentavo, bet ir dél to, kad i$ tikéjimo ir meilés
bei visy moraliniy dorybiy iSplaukiancios pareigos rengia vil€iai. Ty visy
pareigy vykdymas turi tikslag amzinosios laimés Dievuije.

Vyskupas Valangius, gerai suprasdamas S$iuos Sv. Povilo ZodZius:
,Budékite, tvirtai stovékite tikéjime, elgkités kaip vyrai, ir bakite stip-

1 Vaiky knygelé, 98.
Pastaba. Sioje paskaitoje minétos iStraukos i§ Vaiky knygelés, Paaugusiy Zmoniy
knygelés, Palangos Juzés ir Ant. Tretininko pasakojimo yra imtos i$
prof. BalCikonio leidinio ,Valanc¢iaus rastai“.
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ras“2, dragsiai gina tikincCiyjy reikalus tais sumiSimo laikais, kada jis pats
buvo be paliovos per keleta mety tardomas, kada 107 kunigai nukentéjo:
iS ju 6 buvo suSaudyti, 67 iSsiysti j Sibirg ar kitas tolimasias Rusijos gu-
bernijas arba kalinami3. Vyskupas ValancCius suZinojes, kad policija so-
dieCius, vaziuojancius j baznycia, sulaiko kelyje ir grgZzina namo, einan-
Cius | baznyCig palydi uzgaulingais Zodziais, net baznycCioje pradeda Sei-
mininkauti, kreipiasi j Kauno gubernatoriy (I1X.9, Nr. 2036)4 praSydamas,
kad policija sudrausty, jsakyty jai nesikisti j baznycios reikalus ir leisty
tikintiesiems laisvai melstis.

Kita kilny drasos pavyzdj matome, kada rusai nutaré uZgrobti Tytu-
vény baZnycia. Tai buvo 1868 metais. Siam rusy 3ventvagiskam darbui
motyvas buvo tas, kad Tytuvény apylinkéje jsikdrusieji trys staciatikiai
neturj cerkvés.

Vyskupas ValanCius kreipiasi j Vilniaus general-gubematoriy ir Vi-
daus Reikaly Ministrag®, praSydamas palikti parapijai baZznycig, kuri turi
3975 parapijoms, kad parapijonims toli kitos baznycios, kad nuo Lydavény
skiria Dubysa, kad Tytuvény baZnycia brangi ne tik dél savo senoviSkumo,
bet ir dél Sventenybiy. Mat, Tytuvény baznycioje esg kryziaus keliai su ze-
mémis, atgabentomis iS Jeruzalés, esanti koplyCia su laiptais, kuriuose
esancios 3Sventyjy relikvijos, todél ji ir esanti Zmoniy labai branginama.
Tos baznyCios paémimas padaryty labai nemalony jspadj ir sukelty ne-
ramuma.

Nepavykus apginti baznycCios, jau buvo paskirta diena jai perimti,
deleguotas tam reikalui Sventikas ir rusy valdzios atstovai, bet Vyskupas
ir tada nenurimsta. Jis pamoko tytuvéniSkius katalikus (tai matyti i3
praSymo carui, rasSyto Konsistorijoje, — Kurijoje, — ir rusy jsitikinimo)s;
tytuvéniskiy minia aSaromis suminkstina atvykusio Kkarinio Raseiniy
VirSininko Lvovo Sirdj. Lvovas neperima baZnyCios ir pasizada uZtarti
tytuvéniskius katalikus Vilniaus general-gubernatoriui. Tuo tarpu Zmoniy
delegacija su praSymu vyksta pas cara ir bylg laimi.

Tokiy pasikesinimy prieS baznyCig buvo daug; j juos su visa drgsa
reagavo Vyskupas Valan€ius?.

Visokios pasaulio galybés net tada, kada BaznyCia kovoja dél kata-
likiSkos mokyklos, dél moterystés nesuardomumo ir vienumo, dél prigim-
ties teisés organizuotis jg, BaznycCig apSaukia, kad ji, esg, kiSasi | politika.
Kiekviena taciau pasaulio galybé stengiasi BaZznycCig panaudoti i$ tiesy po-
litiniams reikalams. Taip buvo ir su Vyskupu Valancium. Vilniaus ge-

2 1. Kor. XVI, 13.
3 Kun. A. Alekna, Zemaiciy Vyskupas Motiejus Valancius, 156, 1922.
4 Ten pat, 133.
51868. V. 5, Nr. 929, 930, Alekna, 246.
61868.V.5., Nr. 929, 930, Alekna, 247.
7 Alekna, 248, 249.
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neral-gubernatorius Nazimovas praSo Vyskupa, kad jis iSleisty bendraras-
tj, draudziantj sukilimg. Vyskupas praneSa Nazimovui, kad jis iSleides ben-
drarastj, kuriame, susilaikydamas nuo politikos, skatina tikin€iuosius at-
gailoti, treCiadieniais pasninkauti arba kalbéti 7 poterius, ,pakol tik ne-
pasibengs nepakajus tarp masy“s.

Dar nepasibaigus prasidéjusiam 1863 mety sumiSimui, Vyskupas Va-
lanCius nepameta pusiausvyros ir su jprastu savo uolumu gina Dievo rei-
kalus ir Kitus skatina juos ginti. Jis savo 1864 mety bendraraSciais® jsako
klebonams mokyti vaikus mokyklose arba baznyciose katekizmo.

Tikéjimo dalykus gindamas, Vysk. Valan&ius ir pats ryZtasi atlikti
pavojingg darbag. Mat, Vilniaus general-gubernatoriaus Muravjovo jsa-
kymu 1865.1.28 (Nr. 468) Kaune buvo jsteigta pamestinukams vaikams
prieglauda, kurioje iki 10 mety vaikai buvo aukléjami staciatikiais, rusais.
Tai prieglaudai net Sventikas buvo skirtas.

Vieng kartg ta prieglauda aplanké Vyskupas ValanCius ir paprase
parodyti katalikus vaikus sakydamas: ,Kur mano vaikai?* Prieglaudos
prizidrétojos sukviestus vaikus Vyskupas mokeé Zegnotis, poteriy, paaiskino
katekizmg ir padalines pyrago iSvaZiavo. Prizidrétoja, Z2inoma, tuojau pra-
neSé tai gubernatoriui. Tas pasikviete Vyskupa pas save ir prie dviejy
Zandary virSininky jj tardé. ] klausimg, kodél be gubernatoriaus Zinios
vaziaves | prieglauda, Vyskupas atsaké, kad vaziaves nepraSydamas lei-
dimo todel, kad zinojes, jog vis tiek jo negausigs. | gubernatoriaus pas-
tabg, kad negalima esg neklausyti gubernatoriaus, Vyskupas atsake, jog
geras ganytojas galva guldas uz savo avis, ir pridaré: ,Tegu su manimi
daro, ka nori, aS visam esmi pasirenges. Man neilgai begyventi, as turiu
priederme palaikyti savo tikejima*.

Vyskupas Valancius buvo uz minétg drgsg nubaustas namy areStu;
véliau dar jsaké, kad sumokéty 1000 rubliy pabaudos. Bausmés taciau
vyskupo neatgrasino nuo savo pareigy. Jis rasé prasSymus, kad toje prie-
glaudoje vaikai baty aukléjami katalikais.

Vyskupas Valancius, pats saugodamasiO tikéjimo reikalus, primena tg
pacCig pareigg ir kunigams. Jis 1865.11.7 iSleidZzia bendrarastj, perspéda-
mas juos, kad i§ sakyklos negarsinty ,jokiy rasty nesutinkanciy su Kata-
liky mokslu... Jei reikéty dél to nukentéti, atminkite pavyzdj ApaStaly,
kurie atsaké, kad labiau reikia klausyti Dievo negu Zmoniy. Jokia baimé,
jokie grasinimai, kankinimai, iStrémimas, pagalios nei pati mirtis tene-
nugasdina jasy ir tenesulaiko nuo gynimo kataliky tikéjimo. Mirti mums
yra pelnas. Atsiminkite, kiek Simty takstanCiy kankiniy savo krauju pa-
tvirtino tikéjima drasiai eidami mirti. Taigi mieliausieji draugai kovo-

8 Alekna, 143, rastas Nazimovui 1863.1V.20, Nr. 707.
9 Alekna, 166, Nr. 530—546, 1864.111.11.
10 Alekna, 167—169.
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tojai, Dievo kunigai, raginu jus Sv. Paulio ApaStalo Zodziais: budékite, sto-
vékite tikéjime, kaip vyrai elgkités ir pasistiprinkite“. Vyskupas ir Cia
Dievui savo pareigg atliko nepaisydamas, kad bendrarasStis gali pakliati i
rusy valdZios rankas, kas iS tiesy ir atsitiko1.

Vyskupui Valanciui rapéjo ne tik savo aveliy tikybiniai reikalai,
bet ir uZ jos vyskupijos riby gyvenandiyjy; suzinojes, kad Tur-
kestano katalikai neturi baZnycios, kad jy tikybiniai reikalai ten kencia,
primena jis Mogilevo arkivyskupui (1875.1.22 Nr. 163) §j reikalg. Vladi-
kaukazo gi baznycCiai leido net savo vyskupijoje rinkti aukas, ir surinkty
auky pats nusiunté 677 rub. 50 kap.12.

Vyskupas Valanc€ius, norédamas tikintiesiems jdiegti tikéjimo brangi-
nimo pareigg, Antano Tretininko pasakojimuose apraSo Vilniaus apskri-
ties, SeSuoliy parapijos Kiaukliy baznytéle, kurig netoli gyvenantis bur-
liokas noréjes nugriauti ir pasisavinti prie jos esanCig zZeme. Pasakoja,
kad kelis kartus atvaziavusius Zandarus ir kitus rusy valdininkus Zmonés
iSvydave. Mat, tikintieji jpraSe zakristijong, kad jis, pamates pavojy,
skambinty. Zmoneés, iSgirde prane$ima, atvykdavo ir prieSindavosi. Vieng
karta rusy vyresnélis suzeides merging, kuri treCig dieng mirusi. Ir ne
vienam Zmogui maskoliai jddre, iS5 kuriy net du mire. Tikintieji padave
prasyma karaliui, kuris jsakes palikti baznytéle katalikams13,

ISganytojo pavestai pareigai, — saugoti, platinti ir ginti tikéjimui, —
Vyskupas Valanc€ius stengeési jsigyti reikalingiausiy priemoniy.

Visy pirma jis atnaujino katedra. Tam reikalui 1851 metais iSleido
bendrarastj dekanams, praSydamas rinkti auky. Penkiolikoje dekanaty
iS viso surinkta 2 790 rub. 22 kap.; katedra atremontuota.

Vyskupas ragino dvarininkus, kurie naudojasi baudzZiauninky jégo-
mis, remontuoti baZnycCias, statyti naujas. Vysk. Valanciui valdant vys-
kupijg, buvo pastatytos naujos 29 baznycios marinés ir 20 mediniy4.

Kita priemone tikéjimui platinti buvo mokykla, del kurios Vysk. Va-
langiui reikéjo daug kovoti. Devynioliktojo amziaus pradZioje Zemai-
Ciuose kiekviena parapija, kartais net ir didesnis kaimas, turéjo mokykla.
Dvasininkijai tos mokyklos labai buvo svarbios ne vien todél, kad jose
buvo mokoma skaityti ir rasSyti lietuviSkai bei lenkiSkai ir aritmetikos, bet
ypacCiai dél to, kad jose buvo mokoma pagrindiniy tikéjimo tiesy. Tos
parapijinés mokyklos dazZniausiai veikdavo adventy ir gavénios metu. Ru-
sams tos mokyklos nepatiko, ir nuo 1831 iki 1841 mety valdZia jas buvo
uzdariusi. Vyskupas ValanCius parapijiniy mokykly reikalg labai réme.
Dekanams 1852.XI1.2 raSo: ,Zinomas visiems kunigams mano reikalavi-
mas, kad prie kiekvienos parapijinés baznyCios ir net didziyjy filijiniy

11 Alekna, 167.

12 Ten pat, 33.

13 Antano Tretininko pasakojimai, 408.
14 Alekna, 31, 32.
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baty laikoma mokykla po prieziGra vietinio klebono arba filialisto, kame
neturtingo luomo vaikai galéty pramokti skaityti gimtine kalba ir kate-
kizmo“. IS dekany reikalavo net du kartus per metus praneSinéti apie
mokyklos padétj!s. Uz mokykly jsteigimg steigéjams rase padékos laiskus
(1852.VII.1l, 1854.XI1.20, 1855.VI1.4, 1860.VIII.20). Taip dirbant, nenuos-
tabu, kad 1853 metais Zemaiciuose buvo 126 parapijinés mokyklos, ku-
riose mokeési 4 147 mokiniai, o valdzios mokykly — tik 18, kuriose mokesi
815 mokiniy'é. Tuo tarpu dabar visoje Lietuvoje katalikiSky mokykly
turime tik apie 14. Graudu darosi, kai palyginame ,katalikiSkgja“ Lie-
tuva su ,bedieviSkgja“ Prancuzija, kurios katalikai katalikiSkai mokyklai
kasmet sudeda 20 milijony franky, ir tais pinigais aukléja 960 712 moki-
niy; 1910—11 metais valdZzios mokykly skaicius pakilo 3,10%, katalikis-
kuyju 9%; mokiniy skaicius pakilo valdzios mokyklose 17,26%, katalikis-
kose — 28%'7. Prancuzy valdzia katalikiSkoms mokykloms nieko ne-
duoda, bet ir nekliudo, bent dabar, jas steigti. Toks, Zzinoma, valdzios
pasielgimas yra neteisingas; anot Sv. Tévo Pijaus Xl, neteisinga yra, jei
valstybé nesuteikia léSy reikalams ty, iS$ kuriy gauna mokescCius. Be to,
Sv. Tévas pastebi, kad ,kiekvienas aukléjimo ir mokykly monopolis yra
neteisingas ir neleistinas, jeigu valstybé fiziSkai arba moraliSkai vercia Sei-
ma savo vaikus siysti j savo (valstybines) mokyklas®“18,

Grjzkime prie Zemaitiy mokykly, kuriomis taip labai rapinosi Vys-
kupas Valancius. Neilgai buvo lemta jomis gérétis. Kauno gubernatorius
Krigeris 1863.1.7 raStu Nr. 13 jsaké uZdaryti parapijines mokyklas, kaip
valdziai kenksmingast®.

Siam. smuagiui istikus, Vysk. Valangius nenuleidzia ranky. Jis pa-
taria nusisamdyti ,daraktorius® ir kaimuose mokyti slapta. Taip raso
Vysk. ValancCius Kun. Lichodziejevskiui tais paciais metais, kada buvo
sugniuzdytas nepavykes sukilimas ir kada mokyklos buvo uZzdarytos. Be
to, dar Vyskupas skatina mokyti vaikus namie20,

Vysk. Valancius, norédamas placiau liaudziai jsamoninti slapty mo-
kykly reikalinguma, iSgiria tokig mokykla Antano Tretininko pasakoji-
muose. Tasai Antanas, bidamas Dotnuvos vienuolyne ir tarnaudamas ku-
nigams, gerai iSmoko rasSyti ir skaityti, o paskui kaip tik ir buvo slaptos
mokyklos mokytojas, mokes 43 vaikus. Skaitom?2l, kad Antanas Treti-
ninkas ,drauge su vaikais klaupes kalbéjo kas vakarg poterius, vaiky ne-
musinéjo*.

15 Alekna, 49, 50.

16 Alekna, 55—60.

17 Lexicon der Padagogik, Roloff, 2, 45.

18 Rundschreiben unseres Heiligen Vaters Pius XI. Ueber die Christliche Er-
ziehung der Jugend, (Vatikanische Druckerei), 1929, psl. 17.

19 Alekna, 65.

20 Alekna, 66, 67.
21 Antano tretininko pasakojimas, 366.
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Kodél Vysk. Valanciui, uzdarius parapijines mokyklas, rapeéjo steigti
slaptas mokyklas? Vyskupas zinojo, kas rapéjo rusy valdziai. Mat, esant
dar neuzdarytoms parapijinéms mokykloms, kai kurie staliatikiai moky-
tojai uZgaudavo kataliky jausmus. Vysk. Valancius jau 1861.1.23 raSo
Vidaus Reikaly Ministrui (Nr. 150) praSydamas, kad i§ Dusety mokyklos
atleisty Sventika mokytoja ir j jo vietg paskirty mokytojg katalikg, nes
Dusetose mokiniai vien tik katalikai esg; o jei ne — Dusety parapijonys,
matydami tolerancijos jZeidima, grieZtai atsisakysig siysti j ta mokyklg
savo vaikus auklétiz2! Kada jau buvo uzdarytos parapijinés mokyklos,
rusy tikslai parySkéjo. Rusai mokytojai tada pradéjo savo uoluma rodyti.
Pavyzdziui, Zemalés mokykloje buvo dalijamos direkcijos atsiystos sta-
Ciatikiy iSleistos maldaknygés. ViekSniy cerkvés Sventikas Zasimovicius
pasaké, kad netrukus visi mokiniai turés bati staCiatikiai. Onuskio mo-
kytojas per pamokas kartais jZeisdavo kataliky tikéjima ir naudojo kny-
gas, kuriose buvo prieStaravimy katalikybei.

Kai kur mokykly vaikai buvo varomi j cerkve. Linkuvos mokytojas,
atsivedes ] baznycCiag mokinius, priverté juos dainuoti rusiSka patrioting
daing. Kunigai kovojo su Siais pragaistingais tikéjimui ir dorai darbais,
bet juo labiau tai Vyskupui rapéjo. Jis stipriai reagavo j Siuos reiskinius,
raSydamas 1867.XI1.15 (Nr. 2602) mokykly direkcijai ir pakartojamai pra-
Sydamas tokius mokytojus nubausti ir pasekmes jam pranesti2s.

Kad geriau sektysi staciatikiy tikéjimg platinti per mokyklg, rusai
mokytojai uzdraudzia mokiniams eiti pas kunigus; kai kurie atiminéja is
mokiniy maldaknyges ir jas degina. Taip elgési Zygai€iy, Taujény, Kvet-
ky mokytojai. Zygaitiy mokytojas Turzinevskis Zygai¢iy klebonui Nor-
vaiSai draudé mokyti vaikus pas save arba baznycCioje. Mokytojas Ste-
ponas Mozolskis Taujény baznycCioje ir Sventoriuje atiminéjo iS mokiniy
maldaknyges; jei kurie maldaknygiy nedavé, Mozolskis plésé iS jy ke-
pures. Kvetky parapijos sodziuose mokytojas BlagovieS€enskis rinko
maldaknyges ir jas degino24.

Vyskupas ValanCius, kad ir nedaug vilties teturédamas laiméti, vis
délto kreipési 1867.11.2 rastu (Nr. 295) j Kauno gubernatoriy ir (Nr. 296)
j mokykly direkcija praSydamas, kad mokytojams uZginty kistis j baz-
nytinius dalykus.

Kada rusai uzgyné mokyklose tikyba déstyti gimtgja kalba, Valan-
Cius rasé Vilniaus general-gubernatoriui Kaufmanui 1866.VI.18 (Nr. 1087),
nurodydamas jam, kaip Zalinga yra mokinius tikybos mokyti nesupran-
tama kalba. ] tg pra8yma atsakymas gautas 1866.VI11.22 ne i$ Vilniaus,

0 iS Kauno gubernatoriaus, bet, deja, neigiamas?2s.

22 Alekna, 68.
23 Alekna, 71.
24 Ten pat 73.
25 Ten pat 70.
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Sunki taip pat buvo mokykly padétis KursSe, kur gyveno latviSkai
kalbg katalikai ir kurie priklausé taip pat Vysk. Valanciaus jurisdikcijai.
KurSe, mat, protestantai turéjo savo mokyklas; jy turéjo ir katalikai,
bet maZzai, todél buvo priversti leisti savo vaikus aukléti j kitatikiy mo-
kyklas ir mokéti nekatalikiSkyjy mokykly reikalams mokescius. Dél to-
kiy nelemty aplinkybiy susidarydavo liddnos katalikams pasekmeés. IKi
14 mety katalikai mokiniai negalédavo eiti iSpazinties, todél atvésdavo jy
tikéjimas, ir daug badavo apostazijy. Kun. Sidlauskas, Mintaujos klebo-
nas, Vysk. Valanciui (1852.1.15) raSo, kad ,j neturtingyju mokykla Altong
kasmet priimama po keletg vaiky, o taCiau nuo 12 mety tiktai du vaiku
tepaliko katalikais, Kiti gi perversti j liuterany tikéjimg. Taip pat esti
su neturtingais vaikais ir kitose mokyklose*.

Vyskupas ValanCius susirapino steigti katalikiSkas parapijines mo-
kyklas. Siais reikalais kreipési j Rygos general-gubernatoriy kunigaikstj
Suvorovag (1851.1.20 Nr. 125 ir 1851.XI.1 Nr. 22) ir j Kur3o gubernatoriy
(1852.11.2). Suvorovo zmoniSkumo deéka, Vysk. ValanCiaus pastangos ne-
nuéjo niekais. Gavus leidimg kurti parapijines mokyklas, jos buvo jkur-
tos: Mintaujoje, llukstoje, Dvetoje, Bebroje, Elernoje, Sliosberge, Padu-
nojuje, Rubine, Neiborne, Sventene, Kurmene. Nusiskundus kai kuriems
klebonams 1éSy trdkumu parapijinems mokykloms steigti, Vysk. Valan-
Cius taip prabilo (1851.1.13) AlSvangos klebonui: ,Galima surasti pinigy,
labiausiai jei butg mokyklai klebonas duos baznycios trobesiuose ir patsai
prisiims mokytojo priedermes arba po jo prieziara, kuris nors iS kamen-
doriy arba i$ baznytiniy tarny*“.

Be to, Vysk. Valancdius laiméjo ir kitg dalyka, batent: KurSo guber-
natorius (1852.1V.5) jsaké policijai priziareti, kad protestanty mokyklose
kataliky vaikai nebdOty varzomi tikybos dalykuose. Pats KurSo guber-
natorius Vyskupui (1852.1V.5) pranese, kad protestanty mokyklai i$ ka-
taliky mokestis nebus imamas20.

TreCioji priemoné tikéjimui platinti buvo spauda. Vyskupas Valan-
Cius paraSé daugiau kaip 40 knygeliy, rapinosi leisti laikraStj, steige
knygynus.

Vysk. ValancCius laikrasCio reikalu parasé Vidaus Reikaly Ministrui
(1859.11.21) rastg Nr. 496, kuriame Siaip iSdésto laikras€io reikalinguma:
»,Be abejo Zinoma Tamstai, jog Kauno gubernijos valstieCiai visai atsisaké
nuo spiritiniy gérimy vartojimo. Zmoneés pasiliuosave nuo labiausiai pa-
Zeminancio geidulio girtybés, reikalingi kitokios doros jtekmeés, kuri pa-
laikyty juos blaivybéje ir vietoje senojo kenksmingo pasigeéerejimo teikty
kokj nors prakilny, duodantj maisto protui ir SirdZiai. Rusai ir latviai
turi sava gaziety ir kitokiy laikraStiskai leidZziamy knygeliy, kurios pa-
tenkina ta reikalavimg, bet ZemaicCiai ir lietuviai, kurie irgi sudaro da-

26 Alekna, 43—45.
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lele Maloningiausioj o Ciesoriaus pavaldiniy, ligSiol neturi tokio laikrascio,
kurs padéty jiems naudotis 3Svietimo vaisiais. Todél pasiryZzau priminti
Tamstai Sj trdkumg tikédamasis, kad Tamsta maloningai teiksies pazvelgti
J 8j dalyka ir neatsakysi savo aukstai virSininkiSsko pritarimo mano su-
manymui“. Toliau tame praSyme nurodytas projektuojamo laikrascio
vardas, — bdatent, ,Pakeleivingas“, — ir visai nezalinga programa su pir-
ma vieta uzimanciu Tikybos skyriumi. Deja, rusai pabugo apSvietos ir
Vysk. Valangiaus sumanyma palaidojo?7.

Vysk. Valanciui, kaip tikram ApasStalui, rapéjo reikalai jo globai
pavesty ir ty tikinCiyjy, kurie kalbéjo ir latviSkai. Lauksenos vikaras
Kun. Sorocinskis rasé religinio turinio knygeles latviSkai. Kun. Kur-
minas iSleido latviy kalba pamokslus. Vysk. Valandius Zinodamas, kad
latviy literataroj yra daug dalyky, kurie jZeidzia kataliky tikéjimg, dziau-
gési minéty kunigy kdadriniais, kurie galés reikiama spraga uZtverti. Vysk.
ValancCius todél dékojo jiems (1858.111.4) per savo sekretoriy Kun. Davi-
davicCiy?2s.

Vyskupas Valan€ius ypatingu badu rapinosi kunigy iSsilavinimu. Jis
jsteigé kunigams dekanaty knygynus; jiems palaikyti kiekvienas kunigas
turéjo mokéti per metus po 1 rublj. Nuo mokescio buvo atleidziami tik
paliegéliai, kurie gyveno vienuolynuose arba pataisy namuose. Dekanas
nuo mokes€io buvo atleidZziamas uz knygyno tvarkyma2°. Tie visi dalykai
buvo svarbus kaip priemoné tikéjimui palaikyti.

Vysk. Valanc€iaus yra nurodomos taip pat ir blogosios tikéjimui pa-
laikyti priemonés,- kurios tikéjimo netvirtina, bet nuo jo dar atbaido. Ne-
tikus priemoné yra prievarta arba medzZiaginiai sumetimai. Vysk.
Valancius raSo, kad ZemaicCiai, priémusieji krikStg 1413 metais, katalikis-
kai negyveno, nes jie buvo krikStg prieme dél karaliaus Vladislovo ir
Vytauto Did. dovany arba i§ baimés. Tarp tokiy Zmoniy kunigy dar-
bas nedavé teigiamy rezultatys3°. Juo labiau nieko gero nedavé Kkryziuo-
Ciy skelbtoji Evangelija. 1294 m. Liudvikas Liebenzolis, kryZiuoCiy vir-
Sininkas, jsilauzes j Zemaic¢iy pilj ,Biseng”, ,tejpat nekurius Zmones priv
werte kriksztities, bet ir isz to nieka dora nebiva. Skaitom senowes rasz-
tusi, jog metusi 1329 tie patis KriZzokaj i daugiel musu szalies pilu isigro-
wusis sugawa 300 Zemaitiu, kurius nietruputele tikieima kataliku nezi-
nantims tulid apkriksztije*31.

Ypac€ priespauda, ziaurumai blogai patarnauja tikéjimui. Vysk. Va-
lanius apraSinéja, kad kryZiuoCiai daug karty verte ZemaicCius priimti

27 Alekna, 43—45; ten pat 180, 181.

28 Alekna, 48; ten pat 18, 19.

29 Alekna, 18, 19.

30 K. M Wolonczewskis, Zemaitiu wiskupiste, 42, 43.
31 K. M. Wolonczewskis, Zemaitiu wiskupiste, 29.
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kataliky tikéjimag, bet Zemaiciai, nekesdami savo spaudéjy, atmesdave jy
perSamajj tikéjimags32.

Vysk. Valan€ius priminé ir savo kunigams, kad skleisdami geras idé-
jas, nesigriebty netinkamy priemoniy; Siaip Vyskupas (1860.VIl.4 Nr.
1364—1381) persergsti juos dél priemoniy blaivybei platinti: ,Dar kartg
tvir€iausiai primenu, kad kunigai jokiu budu nevartoty fiziSky priemoniy
priversti girtuokliams prie blaivybés. Kaip prakilnus tas dalykas, taip
garbingos turi bati ir priemonés palaikyti, vartojimas gi fiziSky priemo-
niy labai kompromituoja ne tiktai kunigus, bet ir paciam dalykui kenkia,
sukeldamas riksma ant visos dvasiSkuos, kuri visai néra to uzsipelniusi“ 33.

Apie senoves ZemaicCius raSydamas, Vysk. Valan¢ius mini, kad jie bi-
joje priimti kataliky tikéjima, nes mane neteksig laisvés, savo kalbos,
paprociy: pavyzdziui, moters negalésiancios deéveéti balto nuometo, skepe-
tos, savo austy rabys4.

Grazus paproc€iai, pramogos, zaislai, vartojami Svenciy, vestuviy pro-
gomis arba Siaip poilsiui, Vyskupo ValanCiaus visai nedraudziami. Jy
daugybé apraSyta knygeléje ,Palangos Juzé“. Pavyzdziui, per Velykas
vaikinai laisto su vandeniu 3eimininky rankas, tikédamiesi iS jy gauti
velykai€iy. TrecCiajg Velyky dieng jaunuomenés ruosé sapynes suptis, ket-
virtaja dieng ridika rové, 3oko blezdingéle, duja, kepurninka, mieZelj.
Sventadieniais vaikinai musa ritinj, kartais ZaidZia oZkapile, padainuoja,
turi jvairius kitus pasilinksminimus: vanagelj, Sarka, vestuves, veza paSta,
brylius velia .. .35,

Tokios pramogos ir pasilinksminimai turi dvejopg prasme. Jos duo-
da tinkamo Zmogui poilsio ir nukreipia nuo malonumy, aistry perSamy.
Pastaryjy gi jsivieSpatavimas tolina nuo tikéjimo.

Sj skyriy pabaigus, reikéty kalbéti apie viltj. Taciau 3$ig dorybe,
kuri mus ragina pasitikéti Dievo gerumu ir Jo pagalba jsigyti po mirties
kilniausig Gérj, pacioje pabaigoje tik paminésiu. Dabar teks kalbéti apie
meile.

~Mylési VieSpatj Dievg visa savo Sirdimi, visa savo siela ir visa savo
mintimi. Tai didziausis ir pirmasis jsakymas“3°,

Jei i pirmojo skyriaus atsiminsim Vysk. Valanfiaus nuvykimg |
prieglauda, kurioje kataliky vaikai buvo aukléjami staciatikiy tikéjime
(zr. 53 psl.), paskui pasikalbéjimg su gubernatorium ir bauda; jei atsi-
minsim Vyskupo ZodZzZius, pasakytus kunigams bendrarasciu- (1865.11.7):

32 Ten pat 33.

33 Alekna, 98.

34 Zem. wisk., 41.

35 Palangos Juzé, 305, 268, 269, 273, 274.
36 Mat. XXII, 37, 38.
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-atminkite pavyzdj Apastaly, kurie atsakeé, kad labiau reikia klausyti Die-
vo negu Zmoniy. Jokia baimé, jokie grasinimai, kankinimai, iStrémimas,
pagalios nei pati mirtis tenenugasdina jasy ir tenesulaiko nuo gynimo
kataliky tikéjimo. Mirti mums yra pelnas* (Zzr. 53 psl.); jei atsi-
minsim, pagaliau, ka kentéjo ir dirbo dél tikéjimo, nekils mums jokios
abejonés apie jo tobula Dievo meile. Apie ta meile galima pasakyti Sv.
Tomo Ag. ZzodZiais: ,,Amicitia ad Deum omnibus pretiosior et carior“37. IS

I skyriaus matyti, kad Vysk. Valanc€iui rupi daryti tie meilés darbai, kurie
tarnauja Dievo garbei ir Salina tai, kas Dievo garbei prieSinasiss.

JAntras gi (jsakymas) | jj panaSus: Mylési savo artimg kaip pats
save“3, IS Kun. J. RacCkauskio, Kun. Seminarijos Rektoriaus, iS Vysk.
ValancCiaus gyvenimo ir i§ paties Vyskupo rasty jsitikinam, kad jis pats
gyveno pagal aukSCiau paminétgja Evangelijos taisykle ir mokeé Kitus taip
gyventi.

Rackauskis sako: ,Puikiai Vyskupg ValanCiy dabina jo mielaSirdyste
ir visi iS to paeinantis darbai. Nékados ir nékam neatsaké paSalpos; pa-
rejanams dalino iSmalda sulyg reikalavimg; siuntinéjo ir raStais jos rei-
kalaujantiems; kitiems turéjo paskyres ménesine pensijg; uZzlaiké Siek tiek
naslaiCiy; turéjo jsteigtg Kaune S3pitole, kurig apriapindavo reikalingais
daiktais. 1868 ir 1869 m. t. y. bado metuose jtaisé pas save neturCiams
virtuve, liepé taisyti valgyma — ir taip per kelis ménesius kasdieng mai-
tino po kelius Simtus ypaty. Selpé, neatsizvelgdamas j skirtuma tikybos,
kas tik reikalavo, paSalpa gavo“40.

Vysk. Valanc€ius ne tik pats buvo gailestingas, bet ir kitus skatino
j gailestingumag. Antano Tretininko#! lGpomis Vyskupas pasakoja, kaip
rusy pulkininkas Gertkovas, sukilimo metu apgynes vieno, netoli Papilés
gyvenancio, Okininko namus nuo Kkareiviy sauvalés; kaip tas Okininkas
iSgelbéjes nuo mirties pulkininkg ir pagaliau pulkininkas Gkininko su-
nui, sugautam su kitais sukiléliais, ne tik nieko nedares, bet dar pavalgy-
dines, apdovanojes ir pristates tévui. Vyskupas Valancius Siuo pasakojimu
nurodo, kad reikia kitiems gera daryti, tada ir iS kity bus galima gero
susilaukti.

Tos pacios gailestingumo dorybés mokomés iS Kun. Raudickio, Sedos
klebono, pas kurj ,ubagai budriais éjo, o né vienas negrjzo su tus€iu mai-
Seliu“, kuris dirbancius darbininkus pamaitindavo42. Tos pacios dorybés
mokomeés iS mokinio Prancelés, kuris noréjo, kad jo draugai gerai moky-
tysi ir dailiai elgtysi: ,Pats juos zadino, pats aiSkino mokslus*“43.

3711l. Sent., d. 27, . 2, a. 1. ad. 7.

38 S. Thom.', 1a.2ae.q. 28, a. 4.

39 Mat. XXII, 39.

40 Tévynés sargas, 1901, Nr. 2 ir 3. B. 12.
41 Ant. tretin. pasakojimai, 382.

42 Vaiky knygele, 10.

3 Vaiky knyg., 96.

I
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Antanas Tretininkas pasakoja, kad zZalos padaro kerStavimas. Viena
mergaité, noredama pamokyti Okininko 13 mety dukrele, kad nepykty,
parodziusi jai Kristaus Kancios paveikslg, aliejiniais dazais dazytg; jame
buves nupieStas taip pat ir biaurus Zydas; mergaité pasakiusi, kad ji, ta
dkininko dukrelé, panaSi esanti j ta Zyda, kurio ,akys plaCios it leksStes,
vambros storos, nosis nukumpusi it vanago, dantys ilgi“: mergyScia i$ pik-
tumo nusikabinusi paveikslg ir sukarpiusi. Kitg kartg ji vél supykusi, kad
vienas vaikinas jai audekla perkirpes, ir su Zirklémis vaikinui ranka iki
kauly perdarusi. Dél tokio ziaurumo visi nuo jos pradéjo Salintis, ir ne-
galéjusi iStekeéti44.

PanaSiai persergima nuo blogy linkéjimy ir keiksmy45, priduriant:
,Cia jas matote, motinélés, kaip negerai darote keikdamos savo vaikus.
Nuo jasy paciy vaikai iSmoksta biauriy Zodziy ... Kartais jas ant kity su-
pykusios, grieziate apmaudg ant vaiky ir musSinéjate be kokio reikalo. Taip
darydamos nusidedate”. Toliau patariama, kad vaikus bausty ne supy-
kusios, bet piktumui peréjus.

Vysk. Valancius zinojo, kad tarp savyjy yra rusams parsidaveliy, ku-
rie pranesSinéja apie savuosius uZ piniga, o kartais tik kerStaudami. Vysk.
Valancius iSdavikus nori sudrausti, kitus gi nori apsaugoti huo nelaimés.
Antanas Tretininkas pasakoja, kaip rusy Zandaras dares kratg pas Justing
Sesky, ieskojes uZzdraustos knygos ir jos nerades, po to pradéjes barti
skundusig merginag Siais Zodziais: ,Oi prakeikti jas Zemaiciai, téCiau né
kokios artimo meilés neturite! Niekas terp jasy negali né nusispiauti,
kad mums nepraneStumét! Ar mes to reikalaujam? Uz stiklg degtinés
parduodat savo brolius! Oi jas, katalikai, kaip Sunys pasalis: veizite, kaip
jkasti kitus! Zydai, totoriai apgina savuosius, o jaos neklausiamai sakote!
Tu, Mare, dabar iSrodyk ka praneSei: jei neiSrodysi, uzdarysiu tave ka-
liny!“s6. Sita liga ir Siais laikais vyrauja. Atsiminkim tik vokie¢iy oku-
pacijos laikus. Kaip tada kaimynai jduodavo kaimynus, reikia tik ste-
bétis. O juk tais laikais, rodos, neturéjo bati tokiy reiSkiniy, nes visy
bendras buvo prieSas. Dabartiniais laikais kai kas net provokacijos ne-
sidrovi, dedasi labai dideliu prieteliu, nori §j tg suzinoti, kad tik galéty
skausmg padaryti. Yra net istorijos sugalvojamos, kad tik paskandinty
savo brolj. Baty gera, kad toki Zzmones bity sudraudziami, ypa€ Zmoniy,
turinCiy autoritetg. Tas pats Vysk. Valanlius pasakoja, kad vienam do-
mininkonui beaiSkinant tikéjimo dalykus, vienas pradéjes tyciotis iS ku-
nigo; karalius gi Jogaila sudraudes jj; tasai gi susigriebes ,paspudina
szalen, o wisa mine apent pridergntej klause pamoksla“47.

Blogai darancius taCiau reikia myléti. Vysk. Valancius apraSinéja

44 Ant. tret. pasakojimai, 403—405.
45 Ten pat, 291—293.

46 Ant. tretininko pasakojimai, 458.
a7 Zem. wisk., 40.
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7ydy jvairias ydas, norédamas katalikus persergéti. Zydai, mat, parduoda
dvéselieng?®, patys vagystémis uZsiimg ir kitiems padeda: pavyzdZiui, Si-
luvoj, Kalvarijoj, Joniskyj, Daujénuose, Dusetose, Sétoj ir kitur per di-
delius prekymecius iS sprauninky net iSsipirkdave leidimg vogti. Sprau-
ninkas pagal vagies guvumg pareikalaudaves atitinkama pinigy suma. Jei
vagj sugaudave ir atvesdave pas sprauninka, tas padedaves jj j kaléjima,
bet, atvedusiems pasisalinus, ir vél paleisdaves4®. Zydai apgaudingje krau-
tuvése, neduodami tinkamy prekiy, vartodami netikras svarstykles, trum-
pesnius mastus. Zydai imasi statyti tiltus, namus, taisyti kelius, bet visa
greit sunyksta. Vos suskumba atiduoti valdZiai, reikia tuojau pertaisyti.
Su pasto stotim Zydai taip pat apgaudineja, bet valdzios Zmonés, gave
kysj, nutyliso. Zydas Mausa iSgirdes, kad Kazimieras SeSkus turi uz-
drausty knygy, apskundé jj rusy valdZiai. Laimé, kad knygy pas Sesky
nerado. Viena karta Kazimieras SeSkus, pagaves SeSka, kazkaip prasitaré
savo brolj uzmusSes. Zydas Maus$a, iSgirdes tai, apskundé rusy valdZiai.
BeieSkant pas SeSky lavono, surastas nuZudytas Seskas. Zydas uZ mela-
ginga parodyma buves apmustas. Be to, tg patj Sesky skundé uZ 3au-
tuvg. Tai visa daré SeSkaus nuomininkas. Kitaip SeSkus Mausos atsikra-
tyti negaléjes, kaip tik padegdamas MauSai nuomojama savo trobesjst.

Vienas 7ydas, Sateikiy smuklés nuomininkas, suZinojes, kad jo kai-
mynas ukininkas pardaves javus ir gaves geroka pinigy suma, panoreéjes jj
apgauti. Atéjes pas ukininka, Zydas pasakes ,Garbanotas Pons Dievas”,
pareiSkes uZzuojauta, kad ne Seimynykstis tveria tvorg, bet pats Gkininkas,
jéjes j trioba, padalines vaikams riestainiy, pasiteiraves apie parduotus
linus ir sémenis, paklauses, ar niekam Okininkas neduodas paskolos uz
%%, ir iSéjes. Kitg kartg atvykes ir jteikes Gkininkui dovany — cuk-
raus galvg ir arbatos svarg. Ukininkas nenoréjes priimti sakydamas, kad
jis galjs ir nusipirkti. Zydas taciau atsakes: ,Nu ka &ia, kaimynuose ga-
lim vienas kitam ir be pinigy duoti“. Ir tada iSéjes nieko daugiau ne-
kalbéjes. Tik po savaités atveZzes 0Okininko vaikams veltinius ir praSes
paskolinti 300 rubliy, iS anksto sumokédamas 36 rublius palikany. Nesu-
kakus dar metams, Zydas pinigus atneSes. Po dviejy savaiciy Zzydas vél
atéjes pas savo kaimynag pradyti 800 rubliy paskolinti. Ukininkas, kad ir
nenorédamas, paskolines, tik deja—zydelis paskutinj kartg tada atsilankes
pas kaimyna ir visiskai iSsikraustes i$ Sateikiy, iSneSdamas ir 800 rubliy52

Vysk. Valancdius jspéja Zmones taip pat nuo ¢igony. Paaugusiy zZmo-
niy knygeléje iSskaiCiuojami jvairGs cigony nusikaltimai Zmonéms: cigo-
nai niekam nieko nemoka, apgaudinédami ir vogdami pelhasi sau maista.

48 pPaaugusiy zmoniy knygelé, 159.
49 Ten pat, 162.

50 Ten pat, 156, 157.

51 Ant. tret. pasak., 451—458.
52 Paaug. Zmon. knyg., 148—150.
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Vyrai paprastai vagig arklius, landziojg j klétis, kasg svetimas bulves,
grobsta avis, Ziemos metu vading save katalikais, bet pagal tikéjimo jsa-
kymus negyvena5s.

Kaip pavyzdj Cia pakartosiu vieng minétos knygelés, iStrauka apie
¢igono suktybes. Siluvos parapijoje vienam ?mogui nakties metu dinges
arklys. Nukentéjes Zmogus, suZinojes savo nelaime, Sokes arklio ieSkoti.
Pavijes ¢igona, suémes ir atgabenes j Siluva pas asesoriy, kuris pradéjes
klausinéti:

~— Kas tu esi?

— Zmogus, &igonas — $is atsakeé.

— Kokio tu esi tikéjimo?

— O koks tamstai tinka?

Asesorius buvo nekatalikas, todél taré:

— Man tinka rusy tikéjimas.

— Na esmi staciatikiy tikéjimo, — atsiliepé €igonas.

— Koks tave kunigas krikstyjo?

— Kas tg zino! Neatmenu.

— Ar vaikscioji iSpazinties?

— Ee, matai ponas, tame daikte jaunystéj labai buvau karstas: ne-
praeidavo penkeri, SeSeri metai, asS jau ir prie klausyklos. Bet dabar tai
sugauk mane!”.

Asesorius klausia, ar pavogé tg arklj? Cigonas uZsigyné ir paaiskino
kaip buvo: ,Turédamas reikalg eiti j Lydavénus, Sjryt anksti iSéjau. Auks-
tumoj tarp dviejy skardziy radau tag arklj bestovintj skersai kelio. Noréjau
praljsti pro galvg — pradéjo vaipytis ir smeigesi kasti, ketinau eiti pro uo-
degg — arklys pasitaisé spirti; nebejmanydamas ka padaryti, noréjau per-
Sokti, bet neveikes atsisédau. Arklys tuojau patrako, vos nenukritau, o
nepertoli pajojusj sutiko mane Sis Zmogus ir sugavo: Regi tamsta, kokia
Cia vagyste?“s4

Vysk. ValanCius apie Cigonus parases, norédamas Zzmones jspéti, kad
su jais nesibroliauty, arkliais nemainyty. Tik atokiau nuo €igony laiky-
damiesi, galés iSvengti nelaimésss.

Toks pat buvo Vysk. ValanCiaus tikslas ir raSant apie Zzydus. Vys-
kupas aiskiai pastebi, kad dél ty neteisybiy jy nekesti negalima; net Vies-
pats Kristus liepes artimg myléti kaip patj save, gerai prieSams daryti ir
melstis uz juosss.

Su Vyskupu ValanCium rasizmo teorijg pasmerkdami, mes turim la-
biau persergéti musy Zzmones nuo zydy apgauliy, kuriy ir dabar netraksta.

o

3 Ten pat. 129.
54 Paaug. Zzmon. kny”., 133.
5 Ten pat 143.
6 Ten pat 163.

a o
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Skelbdami taciau kova, turime niekad neiSeiti iS kultGriniy kovos prie-
moniy.

Vysk. ValancCius persergsti Zmones ir nuo kitokiy apgaviky: nuo ne-
tikry gydytojy arba apsimetusiy elgety. Netikri gydytojai atvykdave i$
Vengrijos. Jie eidave j kaimus, iS anksto suzinoje iS kaimyny apie esa-
mus ligonius, ,jspédave“ liga, ,jspedave“ kaip ilgai serga. Tuo badu
jsigije pasitikéjimag, uz didelius pinigus parduodave vaisty, kurie ne tik
sveikatos nepataisydave, bet dar pagreitindave mirtj. ,Taip vengrai j ran-
kas veizédami, spéja ligas ir taip gydo. TaCiau netraksta madsy Zmoniy,
kurie laukia ty sukc€iy, tiki jiems, perka nuo jy Zzoles ir duodasi baisiai
apgaudinéti“s?,

PanaSiy j vengrus nesaZiningy Zmoniy ir dabar netruksta. Kartais
nulauztg kojg ar rankg tampo kaip iSnirusig, didindami skausmus; duoda
arba pataria vaistus nieko nenusimanydami. Yra Zzmoniy ir dabar, Kkurie
néjusiam gydymo moksly labiau tiki, negu specialistui medikui. Reikéty
Zzmones labiau jsamoninti. Toks darbas baty grazus meilés darbas! Ga-
lima ir reikia duoti higienos nurodymuy: kaip reikalinga pirtis, daznas gal-
vos plovimas, ranky 3vara, buty védinimas ..., bet ne gydytiss.

Vysk. ValanCius persergi nuo apgaviky elgety. Nenorédamas kartais
dirbti, ,pariSa sau koja, sakosi esg raiSi, remiasi dviem lazdom ir valkio-
jasi apgaudinédami gyventojus“. Tie netikri vargSai nusSluosto burng tik-
riems elgetoms, kuriy dalia yra iS tikro skaudi: jie turi prieS Kkiekvieng
lankstytis, déveéti palaikius rabus, maitinti parazituss®.

Teko girdéti apie vieng Siluvos ,neregj®, kuris iSsitieses gatvéje,
skysdamasis savo nelaime, per keletg dieny prasé iSmaldos. Be abejo,
jaunas ,nelaimingasis“ vyras daugiau uz kitus vargSus sujaudino tikin-
Ciyjy Sirdis. Kaip teko nustebti, kada karta pasibaide arkliai buvo beuZle-
kig ant ,neregio®, ir deél to ,vargSas praregéejo” ir keikdamas pasitrauke i$
tikryjy elgety. Jei Vysk. ValanCius laiké S3pitole, kurioje vargSai rasdavo
sau prieglaudg ir buvo maitinami, tai juo labiau Siais laikais bent mies-
tuose-miesteliuose turéty bati Sv. Vincento a Paulo Draugijos arba kito-
kios organizacijos rapinami elgetnamiai.

Meilé Vyskupa ValanCiy vercia rupintis savo tautieCiy ir ZemiSkaja
gerove. Jis pastebi, kad perdaug yra naikinami miskai, kad kas pavasaris
daromos tvoros, kurios zZziemos metu sukirenamos. Tuo tarpu buaty ga-
lima pavasarj iSsikasti velény (durpiy), susitaupyti medis. ,AS baigiu
savo amziy, pergyvensiu, bet kaip jas ir jusy vaikai apsivers be medzio
— to nesuprantu“s®. Be to, ir daugiau yra naudingy pastaby, kurias ir
dabar Zmonéms bty pravartu pakartotié!.

57 Ten pat 105, 113.
58 Paaug. zm. knyg., 163—172.
59 Ten pat 120.
60 Vaiky knyg., 61.
61 palangos Juze, 297, 298.
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Vyskupas Valancius savo kdriniuose nepamirSta meilés darby miru-
siems. Jis moko, kaip katalikas Zmogus susirges turi elgtis. Jam parve-
Zamas kunigas ir gydytojas®2. Mirdamas Adomas suramina savo ver-
kiantj sGny, buciuoja kryziy, kartoja zodzius: Jézus, Marija, Juozapai
Sventas, — mirStanciam jduodama grabnycia®3. Mirus kuriam, per naktj
Zmonés gieda, jie yra vaiSinami, bet be degtinés; laidotuviy ryta vezant
kang giedama, baznycCioje atlaikomos dvejos Sv. MiSios uz velionj%4. Pas-
kui rengia velionies atminima. Laikomos tada egzekvijos, esantiems prie
baznyc€ios elgetoms duodamos iSmaldos®s.

Vysk. ValanCius skatina ir prie tévynés meilés. Pasakodamas, pa-
vyzdziui, apie kryziuoCiy zZygj j KurSg per Salantus, nurodes kokiais zenk-
lais ZemaicCiai turéjo susizinoti prieSui pasirodzius, taria Siaip: ,Narsas
Zzmonés viens kitam sakeé: Kas bus, kas nebus —Zemaitis neprazus! Kib-
sime ir muSime!“. Toliau nupasakojamas Zemaiciy narsumas ir sumanu-
mas kaujantis su prieSu ir vieno jauno vyruko-Zemaitélio pasiaukojimas:
jis persirenges kryZiuo€iy radbais, prisiartines prie jy vezimy ir jkiSes de-
ganCig kempine j pirmajj vokie€iy vezima; esant patogiam vejui, uzsidege
visi vezimai. Tada arkliams pradéjus blasSkytis, besimuSa kryziuocCiai tu-
réje nutraukti masj, bégti gelbéti turto. Zemaigiai vydamiesi juos muse,
daug suéme j nelaisve Zmoniy, daug paéme arkliy ir kitokio turto®s.

Taip pat tévynés meilé matyti i§ karzygiSko Zemaiciy su kryZiuociais
masio, Mindaugo vadovaujamo 1261 m. ties Durbés miestu, XIV amziaus
pradzioj PakurSéj, pas Birzulio ezerg, 1334 m. pas Pilénus®7.

Zemaicdiy karzygiskumo motyva Vysk. Valancius Siaip nudviegia: ,Tas
ant gala kutina jusi didi norg luosuma, katrus szilditi, stengie atsirimti
nuo Kursza ir Prusu griaunantims j Zemaitiu Zeme wokitems, o tokiu
badu luosiais iszlikti. Ko wisa szendien woz szaszuolietis be lika“8.

Po teologiniy dorybiy reikia kalbéti apie religijos arba maldingumo
dorybe.

Religijos arba maldingumo dorybé Zmogy skatina teikti Dievui, kaip
AuksScCiausiam muasy VieSpacCiui, garbe. Toji dorybé mums jsako daryti
Dievo atzvilgiu tokius darbus, i$ kuriy baty matyti masy nuo Dievo visis-
kas priklausomumas. Anot Sv. Tomo AQ.%9, religija arba maldingumas
yra speciali dorybé, turinti savo specialy geérj, buatent, teikti Dievui tin-

62 Ten pat, 291.

63 Paaug. Zm. knyg., 178.

64 Paaug. ZzZm. knyg., 179.

65 Palangos Juzé, 293—296.
66 Ant. tret. pasak., 443—445.
67 Ten pat 448—A451.

68 Zemaitiu wiskupiste, 27.

69 2a—2ae, qu. 81, a. 4.
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kama garbe kaip Kilniausiai Esybei. Jei Zmonéms teikiama nelygi pa-
garba, — pvz., tévui, valdovui, pavaldiniams, — nes gi tos pagarbos dydis
saikomas asmeny kilnumu, tai juo labiau Dievui turi bati teikiama visai
skirtinga pagarba.

Ypatingi religijos dorybés veiksmai pagal Sv. Toma AQ.7° yra Die-
vui pasiaukojimas, malda, pagarba, auka, jZadai, priesaika ... Sventy die-
ny saugojimas ... Ne apie visus tuos veiksmus teks kalbéti. Imsiu tik
tuos veiksmus, kurie Vysk. Valan&iaus yra paliesti.

Svarbiausias religijos veiksmas, kurj Vysk. ValanCius labai daznai
akcentuoja, yra malda, kurig Siaip aptaria: ,Malda yra tai Snekesys su
VieSpacCiu Dievu... todél su AukSCiausiu norédamas byloti, turi Kklauptis,
persizegnoti, sudéti rankas, pakelti Sirdj prie geriausio Dievo ir tg tema-
tyti, ka kalbi“71.

Prie maldos apibréZzimo yra nurodyti proto ir valios veiksmai. Pro-
tas neturi bati iSoriniy veiksmy kliudomas. Tai geriausiai pavyksta, ka-
da Zmogus klapo, rankos nieku neuzimtos, kada susikaupes masto, ka kal-
ba. Valia savo pareigg atlieka, jei ji turi norg pakelti Sirdj Dievop, va-
dinasi, kada nori Dieva pagerbti.

Sedos klebono Raubickio lapomis vaikai mokomi myléti Sv-sigjg
Panele. Klebonas, grjzdamas i Zidiky atlaidy, pakalbino vaikus, dave
jiems pyragy, o iS vienos mergaités, sitlydamas meduolj, prasé géliy, ku-
rias jj laiké rankoje. Mergaité jy nedavé, nes noréjo apkaidyti Sv-sios
Panelés statulg. Klebonas pagyré mergaite, padéjo kaisyti statula ir kartu
su vaikais sugiedojo Sveikg Marijg’2. Ta malda vaikus pamoke, kad ne
pacig Sv-siagjg Panele reikia pradyti maloniy: Jg prasome, kad Zmones tik
uztarty Dievui.

Malda turi bati kalbama jvairiems reikalams: mirties valandg?3,
ieSkant paguodos varge, praSant Dievg atitolinti ligas’5, dékojant Die-
vui uZ dovanas’s.

Vyskupui Valan€iui buvo labai svarbu jdiegti Zmonéms 3v. MiSiy
meile. Si pareiga uZakcentuojama jvairiuose jo kdriniuose. Zinodamas,
pavyzdziui, kad Birzy parapijos jaunimas net pirmg Sekminiy dieng neina
i baznycia, bet j smukle girtuokliauti, ir tai daro matydami kalvinus taip
darant, Vysk. Valancius Palangos Juzés lGpomis prataria: ,Na, vaikai, kad
kalvinai eis j pragara, jus ar noreésite drauge keliauti?“77.

70 Ten pat, qu. 82—91.

71 Vaiky knyg., 69, 5.

72 Vaiky knyg., 12.

73 Paaug. Zzmon. knyg., 178.
74 Vaik. knyg., 83.

75 Zemaitiu wiskup., 19.

76 Paaug. Zzm. kn., 200.

77 Pal. Juz., 307.
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Sv. Misiy klausymo svarba Vysk. Valangius pabrézé, kunigams jsa-
kydamas net Siokiomis dienomis laikyti Sv. MiSias skirtg valandag’s.

Ne tik MiSiy reikalu buvo jsakymas. Vysk. Valancius jsakeé, kad ma-
tutinum ir miSparai baty laikomi visoje vyskupijoje, vadinasi, ir iS Vil-
niaus Vyskupijos priskirtoje Zemaigiy Vyskupijos dalyje. Jis jsaké prie$
sumg giedoti ,Pulkim ant keliy“; ménesinémis brolijy dienomis sumg
laikyti prie iSstatyto Sv-siojo Sakramento; gavénios metu atlaikyti Zmo-
néms trijy dieny rekolekcijas; kad kunigai ypa¢ gavenios metu mokyty
katekizmo7.

Be to, Vyskupas Valancius rapinosi i$ Sventadieniy iSkelti jomarkus
] paprastas dienas. 1851 metais jis kreipési Siuo reikalu j Vilniaus gene-
ral-gubernatoriy. Kadangi Sj kartg prasymas liko be pasekmiy, antrg
kartg tam paCiam general-gubernatoriui rasé 1859 m. Jomarkai buvo pa-
naikinti Sventadieniais: Kaune, Ukmerkeéje, Kédainiuose, VydZiuose, Sa-
lake, Dusetose, RokiSkyje, Zeimelyje, JoniSkyje, Silelyje ir kitur. Pra-
Sant taCiau zydams ir kai kuriems krikS¢ionims, jomarkai vél buvo sugrg-
Zinti j sekmadienius; toks buvo skirtumas, kad jie galéjo prasidéti tik
po pamaldy.

1861 m. XIl.19 Vyskupas, kartu su kai kuriy valsCiy Zzmonémis, pa-
naujino prasyma jomarkus iskelti i§ Sventadieniy. Siuo atveju Vysku-
pas raSé Vidaus Reikaly Ministrui, o valstieCiai general-gubernatoriui.
NeZinia, kaip ta sykj su tuo prasymu iSéjo, bet véliau jomarkai Sventa-
dieniais vis deélto buvo panaikintig®. Kaip visuose savo pareigy reika-
luose, taip ir ¢ia Vysk. Valancius buvo nepalauziamas kovotojas.

ISganytojas skatino visus savo mokinius atgailoti ir saves iSsizade-
ti: ,Jei kas nori eiti paskui mane, teiSsizada pats saves, tegul kas-
dien neSa savo kryziy ir teseka mane“81,

Kristus savo kancia paliko mums pavyzdj. Dievui todel pagarbag ga-
lime pareiksti, aukodami jam savo nelaimes. Taip Vysk. ValanCius Su-
augusiy zmoniy knygeléje pasakoja apie padorig Seimag, kurios pavasarj
kruSa iSmusé javus, rudens metu linus beminant sudegé trobos. Toji Sei-
ma buvo labai nusiminus, iki vieng Sventadienj sutiko elgetg ir iSgirdo is
jo, kad jam visada gerai esa, visko esas pertekes. Klausiant kaip jo pa-
sakyma suprasti, elgeta atsakes: ,Ka tik VieSpats man suteikia, kuo mane
perleidzia, tuo visuomet tenkinuosi ir vis tai uz gerg priimu. Kad badas,
Saltis ir lytus mane vargina — garbinu VieSpatj. Kad ligas, skausmus ir
nelaimes uZleidzia — tomis dziaugiuosi. — Jei kas man gerai daro —
sakau dékui VieSpacCiui; jai kas mane prispaudZia, persekioja, prikaiSi-
néja nebltus daiktus — ir tuo nesibaidau. Délko tai? Délto jog vis tai

78 Alekna, 16.
79 Alekna, 17.
80 Alekna, 24, 25.
81 Luk. 9, 23.
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eina i$ VieSpaties rankos, o kas eina i$ geriausio Dievo rankos, negali bati
piktas“. Tas pashekesys sustiprines $eima, kuri prie3 Svengiausios Sopu-
lingos Motinos paveikslg savo nelaimes paaukojo Dievui ir pasiryZo ken-
teti ka tik Dievas leis82.

Dieva pripazinti savo valdovu galime ne tik priimdami Jo atsiys-
tuosius skausmus, bet ir nuo saves §j tg paaukodami. Vysk. Valancius
Palangos Juzéje nuteikia Zmones pasninkui. Jis kalba, kad Zemaiciai
pasninkus stipriai laiko: Zuvies negaudami, silkes perkasi. AukStaiciai taip
pat pasninka laiko. Jy gavénios valgiai yra: pupiené, Zirniené, bul-
viené, gruce. Visus tuos valgius balting kanapiy pienu. Kai kas turjs
sléegty rudmesiy, silkiy, aliejaus. ,Pieno o dar labiau meésos gavénioj
niekas neragauja ... Né ligoniy negali priversti idant jZzagty“. Kacioj iki
vakaro net alkani bana. Gavénios metu net pasilinksminimy nesag. Ir
meskininkai katalikai, atsivede meskas, jy neSokdingss.

Pasninkams dispensy zmonés neprasSydavo. Jei kam reikalinga tokia
dispensa, primenama, kad jg galima duoti, tik esant rimtai ir tikrai prie-
ZascCiais4.

Dabar Lietuvoje pasninkas virto praeities dalyku. Nepasninkauja
inteligentai — daugelis ir kaimie¢iy nepasninkauja. Cia mums reikéty ak-
centuoti pasninko nauda prefacijos Zodziais, kad Deus corporali iemnio
vitia comprimit, mentem elevat, virtutem largitur et praemia.

Vysk. Valancius nepamirsSta ir neigiamy religijai dalyky. Tuo metu
labai smarkiai tikéta burtais, todél Zmonés nuo jy perspéjami.

KrikdCionybe jvedant, Lietuvoje tuoj pradéti burtai naikinti. Prie
Nevézio, kalba Vysk. ValanCius, pirmiausia uZzgesinta Sventoji ugnis, iS-
Zudyti zalCiai ir gyvatés, kurie buvo gerbiami kaip dievai. Zemaiciai jsi-
tikino, kad tie daiktai niekam neverti, jei jie karaliui Jogailai uz iSnieki-
nima net atkerSyti negali.

Vysk. Valancius, noredamas ZemaiCius atpratinti nuo burty, savo lais-
ke jrodinéja, kaip jie, Zemaigiai, jvairiy iSnaudotojy yra klaidinami. Zmo-
nes apgaudinédavo dazniausiai burliokai ir cigonai. Burliokai iSsigalvojo
jkalbéti Zmonéms, kad jy namuose esg piktyjy dvasiy. Tatai jrodyti
stengdavosi taip: jei meSka, kurig burliokai vedziodavos, neis | trobag,
bus Zenklas, kad piktyjy dvasiy yra. MeSkos budavo iSdresuotos: stipriau
patrauktos spyriuodavosi ir neidavo. Uz ,iSvarymag pikty dvasiy“ mes-
kininkai burliokai reikalaudavo 15 rubliy. ISvarymo apeigos badavo to-
kios: burliokas jau jvesdavo meSka, iSsiimdavo 3 Zvakeles, jas uzdegdavo,
iSpeSdavo meSkos keletg plauky ir svilindavo kiekviena Zzvake. Pas-
kui meSkos plauky Ziupsnelj mesdavo j Suke ir smilkydavo. IS knygos
~Skaitydavo“, kad ir nemokédamas skaityti. Pagaliau iSgrezdavo sienoje

82 Paaug. Zmon. knyg., 202, 203.

83 Palangos Juzé, 278, 289, 290, 301, 302.
84 Vaiky knyg., 70.
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skylele, j kurig jdédavo mesSkos gaury, paskui su vasku ir su pakala uz-
kaldavo sakydamas: ,Pakol ta pakala neiSkris, patol piktos dvasios nedrjs
jeiti j tuos namus*8s,

SuZinojes Vyskupas apie Siuos burtus ir Zmoniy iSnaudojima, 1856
metais liepé pranesti zmonéms, kad leidziantieji meSkininkams Sventinti
namus uZzsitraukia rezervata, nuo kurio atleisti galés tik Vyskupasss.

PanaSiai kaip meSkininkai elgdavosi ir ¢igonai. Jdomiai apraso Vysk.
Valanéius vienos ¢igonés pasielgimg su Okininke. Cigoné pra3o sviesto.
MoteriSké aiSkina, kad per karSCius karvés uztriko, ir sako sviesto ne-
turinti. Cigoné tada praSo parodyti grieting, nes norinti paziaréti, ,bene
kokios piktos akys pagadino tamstai grieting?* Moteriské, kad ir neno-
romis, parodé grietine Cigonei, kuri paziaréjusi taré: ,Ar matai, ponytaite,
kiek ant tos grietinés yra puskeliy? Vis tai piktos akys padare! Mel-
dziamoji, nevalgyk tos grietinés ... susirgsi, liga sutrauks tamstg | ka-
muolj“.

Seimininkei paklausus, kur ji turinti déti tg grieting, Cigoné patare
supilti j jos raugtinéle, su kuria nuneSianti j balg... tada dingsianCios vi-
sos nelaimés, o grietinés paskui turésianti apsciaisg”.

Be meskininky ir €igony burty, ir patys Zmonés turéje taip pat jvai-
riy burty: pavyzdziui, vaikinai semia nuo kelio Zemiy ir jomis barsto pie-
vas, kad kurmiai ty pievy negadinty. Merginos Sv. Jono naktj eina j upe
ar j kadra plautis, skalbti savo drobinius, ten Sukuojasi. Vis tai daroma,
kad tais metais vyrus gauty. Moterys kai kur ,sugebancios varduoti gum-
bus, skaudulius®. Jei kam dingsta daiktai, eina klausti burtininka. Siuos
ir kitus burtus apraSes, kunigams primena, kad jie ty burty beprasmis-
kumag aiskinty Zmonémsss,

Pas mus ir Siais laikais, ne tik liaudyje, bet ir inteligentuose, burty
netriksta. Kai kurie i$ jy net ir labai Zalingi, — pvz., spiritizmas: jis yra
jau savotiSka tikybiné sekta, kurios mokslas néra suderinamas su Sv. ka-
taliky tikéjimu. Spiritizmas yra pasmerktasse.

Liaudyje dar ir dabar pasitaiko panaSiy dalyky, kaip kad Vysk. Va-
lanCiaus laikais yra buve Kaltinény parapijoj. Tada zZzmonés labai smar-
kiai lankydavo Ruteny miske V. Jézaus statulg, Sventadieniais net MiSiy
neklausydami. Vysk. ValancCius jsaké Kaltinény klebonui tg statulg, Zmo-
néms nezinant, perkelti j bazny€ig®. Taip Zmonés kartais elgiasi, tinka-
mai nesuvokdami tikéjimo dalyky arba esant ypatingos reikSmeés prie-
ZascCiai. Kalbant apie burtus, kunigams reikty nepamirsti 1261 kanono.

IKi Siol svarstytosios dorybés paremtos trimis pirmaisiais Dievo jsa-

85 Paaugusiy Zzmon. knyg., 115—118.
86 Alekna, 24.

87 Paaug. Zm. knyg., 142.
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89 S, off., 27.1V.1917. A. A. S., IX, 268.
9 Alekna, 23.
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kymais. Tiesa, ne apie visus dalykus Cia kalbéta, nes Vysk. Valanciaus jie
taip pat ne visi liesti: jie tada nebuvo aktualGs. Siais laikais mums reikéty
susirapinti daromomis melagingomis priesaikomis. Teismuose labai daznai
pasitaiko, kad Zmonés, net praktikuojg katalikai, melagingai prisiekia. Tel-
Siy Vyskupijoje periurium in indicio yra net rezervuotas Ordinario loci.
Be to, VieSpaties Dievo ir Sv-sios Panelés vardas prie kiekvieno ZodZio
be jokios pagarbos tariamas.

Toliau reikéty kalbéti apie moralines dorybes ir pareigas, kurios is-
plaukia iS5 IV Dievo jsakymo: apie tévy ir vaiky pareigas, luomy santy-
Kius, pareigas ir kunigus.

1°. Tévy ir vaiky pareigos.

Pirmiau, negu kalbéti apie tévy pareigas, reikia kreipti démesj j su-
daryma moterystés, nuo kurios tinkamumo priklauso tinkamas vaiky
aukléjimas.

Vysk. Valan€ius gina moterystés laisve. Tiesa, 1853 metais visai
Vilniaus general-gubernatoriaus teritorijai buvo jsakyta jspéti dvarinin-
kus, kad jie nesikiSty j savo valstieCiy moteryste, jei tg moteryste sudaro
to paties pono valstieCiai, taCiau Sis paréedymas nebuvo skelbiamas vieSai.
Dvarininkai to jsakymo nesilaikydavo. Vysk. ValancCiui tekdavo daZnai
valstieCius uztarti:

1. Nepaklausius vienam dvarininkui, Vyskupas 1853.X1.21 kreipési j
Kauno gubernatoriy, praSydamas sudrausti tg dvarininkag, kuris nenoréjo
leisti jo valstietei iStekéti uZ jos suzadétinio.

2. Vysk. Valancius 1854.1.2 panasiu reikalu jgaliojo Varniy dekana,
kad jis pakalbéty su dvarininku Vitkevic¢ium.

3. 1851.XI1.13 Sagiy klebona jgaliojo valstiegius uZtarti pries dva-
rininka.

Be to, Vysk. ValanCius kartais kunigams jsakydavo palaiminti mote-
ryste prie$ dvarininky nora, jei iS jy nesulaukdavo atsakymo®?.

Zinom, kad moterystés tokiy asmenuy, kurie skaistybés dalykuose prie$
moteryste nebuvo iStikimi Dievui, dazniausiai esti su nelaimémis su-
jungtos. Pajunkimas elgtis prieS prigimtj, ieSkoti neleistiny malonumy
nesibaigia ir sudarius moteryste; kartais jsigytos ligos — priezastys mo-
terystéje nesutikimy.

Vyskupo Valangiaus laikais, kaip matyti i paties Vyskupo Sv. Tévui
praneSimo, ,Zmoniy paprociai dori ir nepagadinti, retai didesnés nedo-
rybés teatsitinka“92; ty, ir taip pat prieS jungtuviniy, nedorybiy nedaug ba-

91 Alekna, 121, 123.
92 Ten pat 35.
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davo, bet vis délto Sis tas negeistino pasitaikydavo. Vyskupas Valancius
labai stipriai reaguodavo | jvairius pasikésinimus iSniekinti moteris arba
mergaites. Bladamas JoniSkyje ir suzinojes iS Linkuvos valstieCiy, Ke-
paly dvaro Zmoniy, kad kareiviai gaudo moteris savo geiduliams (1861.VI.
9 Nr. 1561). Vysk. ValanCius raSo Vilniaus general-gubernatoriui: ,lKki
paskutinés pajudintas taip nezmonisku kareiviy pasielgimu ir taip liGdnu
raudojanCiy valstieCiy likimu... pasiryZzau pagalios priimti duodamajj
man prasyma ir jj originale siunciu aukstai virSininkiSkai Tamstos nuo-
Zidrai, tikédamasis, jog Tamsta nepaliksi be iStyrimo*.

Net sunkiais laikais Vysk. ValanCius reagavo, kada 1863 metais Zi-
nény sodZiuje, Radviliskio parapijoje, ir Mantviliskio sodZiuje, Siaulény
parapijoj, pristavas Grecovas, iSsiysdamas | iStréemimg valstieCius, siunti-
néjo j sodzius deSimtininkus, kad atvesty motery patenkinti jo geidu-
liams. Moterys tada slapstési nuo Grecovo miskuose. Vyskupas Grecovg
skundé Kauno gubernatoriui, ir skundas buvo ne be pasekmiy. Guber-
natorius tuojau jsaké Grecova areStuoti ir jam pristatyti, kad galéty ati-
duoti jj teismui. Apie tai gubernatorius pranese Vyskupui®3.

Vyskupas Valancius gyné moteris ir nuo pasitaikomos dvarininky
sauvalés. Suzinojes apie vieno dvarininko ir jo kai kuriy tarny nedorg
prievartavima valstieCiy motery ir mergaiCiy, Vyskupas (1854.X.9 Nr.
1462) smarkiai jspéjo klebong, kad tokius dalykus nepranesas, ir parei-
kalavo oficialiai tai pranesti, kad buty galima dvarininkg patraukti atsa-
komybeén. Klebonas (1854.X.30 Nr. 26) Vyskupui pranese, kad sauvale
sustabdyta ir kad dvarininkas tarnus nubaudé; dvarininkas gi prasas lei-
dimo atvykti pas Vyskupag melsti pasigailéjimo.

PanaSiai Vysk. Valancius jsaké Kun. Grinauskui, kad jis nuvykty
pas vieng dvarininkg, kuris prievartaves mergaites, nenorin¢ias pasiduoti
musdaves, kankindaves. Dvarininkas paraSes pasiZadéjima, kad susi-
tvarkysigs94.

Vyskupas Valancius pakartojamai perserginéjo nuo misriy moteryscCiy;
kataliky su Kkitatikiais. Jis apraSo, kaip Agota, nepaisydama tévy jspe-
jimy, iSteka uz staCiatikio kareivio, slaptai imdama Sliabg cerkvéje, ir
paskui kokios jg iStinka nelaimeés, o ypa€ kaip ,visur painiodamasi uzsi-
krété pikta liga“9s.

Toje pacioje knygeléje apraSytas kitas atsitikimas: jungtuvés su liu-
terone gavus dispensg. Pastaroji buvo net rasStu pasizadéjusi vaikus kriks-
tyti ir aukléti katalikiSkai. Deja, pirmiausia toji moteris pradéjo prikai-
Sinéti vyrui uz pasninkus, paskui parsigabeno liuteres tarnaites, neuzilgo

93 Alekna, 119—121.
94 Ten pat, Vysk. Valan&iaus rasty datos: 1854.VI11.14, Nr. 1170; 1855.1V.16, Nr.
556; 1857.XI11.21, Nr. 2109.
95 Paaug. zm. knyg., 233—238.
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pradéjo pyktis dél stiny krikSto kataliky baznycioje, ir kito kadikio su-
laukus, pakrikstijo jj liuteroniskai, pagaliau savo vyrg pameté®s.

Statistinés Zinios rodo, kad daugiausia suyra misriy moterysciy. Per
1905/13 metus Vokietijoj i8 1000 moterysciy iSiro kataliky 0,5; protestanty
1,5, Zydy 1,8 ir miSriy (protest, su katalikais) 3,497,

KurSe misriy moterysCiy klausimas buvo dar sunkesnis, nes pro-
testanty daugumai esant, katalikai lengvai pasiduodavo jy jtakai, vaikai
dazniausiai budavo aukléjami protestanty tikéjime. Nenuostabu, kad
taip badavo, nes tokios moterystés vykdavo be vyskupo dispensos ir be
radytinio pasizadéjimo vaikus aukléti katalikiSkai. KurSas teko Zemai-
¢iy Vyskupijai tik nuo 1849 m. Vyskupas Valancius misSriy moterysciy rei-
kalu jsaké (1850.X1.14 Nr. 1628) grieztai laikytis Kataliky BaZnycCios

nuostaty?9s.
Vysk. ValanCius sudarantiems moteryste duoda labai graziy pata-
rimy. Svarbiausias dalykas — moterysté turi islikti tikrai Sventa®®; kad

tai pavykty, vedant reikia gerai pazinti Zzmong%, einant SliGbo prasyti V.
Dievg palaiminimo, atlikti Sv. iSpazintj ir priimti Sv-sigjj Sakramenta.
Zemaidiuose taip ir buadavolol. Birzy apskrityj to grazaus paprocio ne-
buvo. Cia vestuvés badavo sekmadienj; jaunavedZiai atvaZiuoja po su-
mos, daznai iSgéreloz,

IS blogyjy veiksmy prieS vestuves Vysk. ValanCius pazymi apkalbas
ir Smeizimus, kuriuos turi nukentéti jaunavedziai. Juos taiau nuteikia
ty apkalby nepaisytil0s,

Moterystéje gyvenanciy pieSiamos grazios savybés: kantrybé net ta-
da, kada kitas piktai elgiasi, vengimas blogy iSsireisSkimy, vykdymas ka-
talikiSky pareigyl04,

Dabartiniais laikais reikéty pageidauti ne tik Siy nurodyty graziy sa-
vybiy, bet ypac ir to, kad baty gerai pazjstamas imamasis asmuo. Dieve
saugok, kad ne iStvirkavimas suvesty | porg. PareiSkus neiStikimybe
Dievui, negalima manyti, kad véliau baty reiSkiama iStikimybé Zmogui.

Vysk. Valanciaus laikais nereikéjo tiek kalbéti apie moterystés tiks-
lus; matyt, buvo gyvenama katalikiSkai. Dabar, vyraujant neomaltuzia-
nizmui, mazéjant gimimams, moterystés tikslus ir jos Sventuma reikéty
daugiau aiskinti.

Pakalbéjus apie moterystés sudarymg, reikia paminéti vieng svar-
biausiajg tévy pareiga — vaiky aukléjima.

96 Ten pat 217—225.

97 Lexikon fur Theologie und Kirche, Buchberger, IlI, 574.
9% Alekna, 40, 41.

9 Ten pat 21, 22.

100 Paaug. Zm. knyg., 179.

101 palang. Juzeé, 351.

102 Ten pat 308.

103 Suaugusiy zmon. knyg., 181, 198. 199; ten pat 347.
104 Ten pat 182, 225—233.
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Vysk. Valanc€ius nurodo, kad vaikus reikia mokyti iS pat mazens, ,vos
pavelkinai Zodzius iStariancCius“ poteriy, jsakymy, sakramenty. Be to,
rytais, vakarais, prieS valgj ir po valgio priziGréti, kad pasimelsty; jdiegti
jiems kantrybes, klusnumol05, reikale jspétil®%é. Vaiky knygeléje motina
moko vaika, kad Dievui reikia dekoti: ,Tu dar nenumanai, kas tau dave
tuos baltus marskinélius, kas suteiké tiek turto, kad a3 galiu varSkés vir-
tinius su sviestu virti. Vis tai geras Dievas mums tai dave“. Dievas
davé Siluma, duoda lietaus, todél gali augalai augti, gyvuliai gyventi, mes
maitintis.

Vaiky knygelé turéty bati kiekvienoje troboje. Motinoms paleng-
vety sunki vaiky aukléjimo pareiga. Pvz., straipsnelyje ,Jonis ir ker-
dzZius"107 vaikai mokomi teisingumo, be reikalo nemusti gyvuliy, tinka-
mai ganyti, atsargiai elgtis su ugnimi, skruzdéliy nenaikinti.

Straipsnelyje ,Geroji Onelé“1%8 randam mergaiCiy grazius privalu-
mus. Onelé niekad nepykdavo, niekad netardavo negraziy zodziy, dél pa-
darytos jai nuoskaudos niekam net nesiskysdavo, skanéstg gavusi dalin-
davosi su kitais, moting uzvaduodavo; noréedama ka paimti, tévy pasiklaus-
davo; nuvargusig moting ramindavo, motinos pabarta pasakydavo: ,Mo-
tute, nepyk, aS kitg kartg taip nepadarysiu“; matydama moting susierzi-
nusia, eidavo j kampa, atsiklaupusi melsdavo Dieva duoti motinai stipry-
bés; susirgusiam Seimynyksc€iui patalyne pataisydavo ir Svariais baltiniais
apredydavo; susirgusig svetimg mergaite paruose iSpazinCiai; elgetas nuo
Suny apgindavo; vienai vargSelei nuSaSusiai, pusbasei, gyviu aptekusiai,
tévams leidus, suruose pirtj, Svarius rabus ir nagines dave; elgetos Zaiz-
dotas kojas per keletg dieny beplaudama sugydeé ir apvyniojo baltais aut-
kojais. Elgeta dékojo Dievui ir prasé Dieva Onelei palaiminimo sakyda-
mas: , Tévynaitis, gaves ja, turés angela, ne pacig"“.

IS Jadvygos Bielskienést®® pasimokys motinos, kaip elgtis su vaikais,
kada jie jvairiais klausimais jas apipila, su kokia kantrybe ir meile jiems
reikia atsakinéti ir kaip iSspresti painius teologinius klausimus, — pvz.,
apie Dievo galybe, kaip Dieva reikia myléti, ar Dievas meégsta poterélius;
norint iSspresti painius klausimus, ne svetimy reiklia klaustis, bet moti-
nos; ten mokoma, kaip reikia Zaisti, kaip gailestinguma rodyti silpniems,
gerais darbais nesigirti.

Jvairiose Vysk. Valanciaus kdriniy vietose skaitom daug dar kitokiy
naudingy nurodymy vaiky aukléjimo srityje, kaip antai: kad vaikai nes-

105 Vaiky knyg., 67, 92.
106 Ten pat 5.

107 Ten pat 7.

108 Ten pat 25—29.

109 Vaiky knyg., 88—92.
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buty uZuitil10, kad budty tinkamai aprengti, nuprausti, suSukuoti, rankos
baltos, nagai nupiaustyti, marskiniai Svartsil,

Gerai iSaukleéeti vaikai teikia tévams paguodg. Geras suUnus pava-
duoja savo téva: ,Téveli, pasenterejai per amzelj, nejsipilk, ryto meta ilsék
kiek tinkamas, a$ esmi jaunas, galiu anksti kelti ir tévelio Zygius uZeiti,
tik iS vakaro papasakok, ka nori, kad pirma nudirbtumém®112,

Geras sunus vykdo tévo valig ir tévui mirus. Jis atiduoda tévo skirtg
pinigy suma aptverti parapijos kapams; turguje ilgai neblna, reikalus atli-
kes neina j smukle, bet vaZiuoja namo, su Zmona graziai sugyvena, jo
namai pasidaro elgety prieglauda; jie ten apkopiami, iSplaunami jiems
baltiniai; badamas baznycios marsalka, padeda klebonui baznycios sta-
tyboje darbu ir pinigais, iSrinktas sodos galva, neima kySiy, nésididziuoja,
elgiasi visur saZiningai. Gerai iSauklétas sunus seneliui tévui parveza
kuniga ir gydytoja, priziari Seimyna, ja myli, iS eilés iSleidZia Sventadie-
niais j baZznyCig. Tasai padorus Okininkas su savo Zmona eina kas ménuo
iSpazinties, Seimynag ragina iSpaZinties, prieS valgj ir po valgio papote-
riaujall3, Ziemos metu Zmona su mergelémis gieda. Nusibodus giedoti,
skaitomas VieSpaties Jézaus ir $ventyjy gyvenimas bei kitos knygos. Svin-
tant paprastai giedama ,,.Sveika ausros Zvaigzdeé Sviesi*“.

Padorus vaikinas, Ciuinus, iSmintingas, degtinés negerias, nepiktas —
sugebés mylét savo moterjil4,

Vyskupas ValanCius vaiky aukléjime ir neigiamus dalykus nurodo.
Netikusi vaiky meilé, jei gailisi ten, kur gailétis nereikia. PavyzdZziui,
Plungeje besimokiusj stny vasara ilgai migdo, j lovg dar atneSa valgyti;
tévai bijosi vaika leisti paganyti, atsikéles sGinus nesiprausia, nepoteriauja.
Taip aukléjamas vaikas pradéjo ne tik gyvulius musti, bet ir piemenj. Mo-
tina visada apkaltindavo piemenj, ne sdny. Vaikas éjo toliau. Jis pra-
déjo vaginéti pirmiausia darzoves, paskui ir kitus daiktus nuo svetimy ir
nuo motinos. UZ vagyste paSalinamas iS Plunges mokyklos; tas pats atsi-
tiko ir TelSiuose: ir Cia iS Bernardiny mokyklos uz vagyste buvo paSalin-
tas. Visi Sie darbai apvainikuoti paStininko nuZzudymu ir pinigy pasisavi-
nimu. Uz pastaruosius nusikaltimus pakliuves | kaléjimag ir Sibirg, miniai
girdint, pasaké motinai Siuos ZodZius: ,Oi motin, motin, kad tu batum
mane gerai perplakusi uz dviejy berlinky pavogimag, nebGtumém atéje prie
tokio galo“115.

Straipsnelyje ,Miké melagélis® nurodoma, kiek Zzalos daro melas.
Mikés melais apsigavusieji Zmoneés, esant ir tikram pavojui, nebetikéjo.

110 Ten pat 21.

m Suaugusiy Zmon. knyg., 200.

112 Ten pat 174.

113 Suaugusiy zmon. knyg., 181—187

114 palangos Juzé, 349.
115 Vaiky knyg., 13—20.
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Nors Miké Saukeé, kad vilkas banda apniko, niekas neatéjo gelbéti. Tuo
tarpu vilkas karvei rietus iSplésé, versj nuvilkol16,

Toje paCioje knygeléje skaitome apie vieno vaiko keiksmus. Vaiko
keikGino doras okininkas nenori samdyti bijodamas, kad vaikus keikti
neiSmokyty. Keiklino vengia net jo paties draugaill?.

Neaukléejamas vaikas, vardu Andriukas, vos 6 metus eidamas, supy-
kes drozia merginai per kaktg; motina ne vaikg subare, bet merging. Ne-
uZilgo vaikas pradéjo gainioti su lazda viStas, parsus, ir du viS€iukus uz-
musa; veliau iSkerta karvei akj, verSiui kojg padauzia ir kasdien musasi
su piemenimis. Andriukas, pargines gyvulius, botagu pradeda Caizyti Sei-
mynyksSCius. Vieng kartg, jau 14 metus eidamas, jis sumusSeé merging.
Motina uz tai paémeé uz plauky, Andriukas gi rézé motinai kumscia j kup-
ra. Motina pasirgus neuZzilgo miré11s,

Vysk. ValancCius pastebi, kiek jvairios ydos padaré eibiy: iSmokes
Zudyti skruzdéles, paukstelius, pasidaro Ziaurus gyvuliams!1®, negailestin-
gas Zzmonéms120, Vaikai per neklausyma vos nepalydéjo gyvybés2i,

Vysk. Valan€ius, nurodes tévams teigiamasias ir neigiamasias aukle-
jimo priemones, jspéjes vaikus apie Zalingumg ydy, primena tévams vaiky
mokymo reikalg. Ragina jis tévus iSmokyti savo vaikus raSyti ir skai-
tytil22, mokslus einantiems vaikams primena nepamirsti religine prak-
tikal23, praktiSky darby naudinguma, — pvz., siuvéjystési24, ratdirbystes,
kalvystes, Kkailiadirbystés, o mergaitems austi. Nurodoma, kaip pazinti
vaiky palinkima j minétus darbus125.

Kas apie aukléjimg yra pasakyta Vysk. ValanCiaus, tg patj kalba 1372
Kanono 1 §-as: ,Fideles omnes a pueritia sunt instituendi ut non solum
eis tradatur quod catholicae religioni morumque honestati adversetur, sed
praecipium iustitutio religiosa ac moralis locum obtineat”, vadinasi, vai-
kai nieko neturi girdéti prieS tikéjima ir dorg, bet religinis ir moralinis
elementas turi uzimti svarbiausia aukléjime vietg. Su gailesCiu taciau
reikia konstatuoti, kad Siandien Lietuvoje aukléjimu maZiausia rapina-
masi. Kad taip yra, matome i$ pasekmiy. Kaskart daugiau iStvirkau-
jama, baznytinés pareigos keiCiamos pasilinksminimais, neSvariais kiny
paveikslais. Kaip J. E. TelSiy Vyskupas raso XX AmZiuje (1939 m. Nr.
28 ir 29), reikia peraukléti jaunimg. Tegu tévai atliks Vysk. ValancCiaus
nurodomas pareigas, bus daug padaryta.

116 Ten pat 22, 23.

117 Ten pat 31, 73.

118 Antan. tret. pasak., 393—395
119 Vaiky knyg.. 32.

120 Ant. tret. pasak.. 394.

121 Vaiky kn., 35—37.

122 Paaugusiu zm. knyg . 173.

123 Vaiky knyg., 95.

124 Palang. Juzé. 252—256.

125 Paaug. Zmon. knyg., 103—105.
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Prie 1V-jo Dievo jsakymo reikia priskirti jvairius luomy santykius.

2°. Kaip Vysk. ValanCius ziaréjo j luomy skirtumus, matyti iS jo
laiSko, raSyto (1857.V.15 Nr. 871) vienam kanauninkui. Pastarasis buvo
susirapines, kad jo giminieté, bajoraite, nori iStekéti uz valstieCio. Vys-
kupas jam atsaké zings, kad pasaulio akyse bajorés iStekéjimas uz valstie-
¢io néra tinkamas dalykas. Vyskupas suprates taip pat ir jo kaip gimi-
nés rupestj. ,Religijos teCiau akyse panaSioms moterystems priekaisty
daryti negalima, ypac jei jaunosios tévas, taigi artimiausias globéjas su-
tinka. Todél nieko nepadés Tamstos prieSinimasis, kaipo klebonas turi
leisti jiems susijungti“126,

Vysk. Valancius, luomy skirtumo nedarydaams, kunigams bendra-
rasCiu (1859.X.17 Nr. Nr. 2111—2129) primena vengti netakty vieno ar
kito luomo (valstieCiy ir dvarininky) atzvilgiu, bet kartu esgs jsitikines,
kad kunigai ,skleidzia santaikg, meile, vienybe ir savitarpj pasitikéjimg
jvairiy luomy“127,

IS tiesy Vysk. Valancius myléjo visus, — tiek valstieCius, tiek dva-
rininkus, — Evangelijos dvasioje. Kaip prel. RaCkauskas raSo Tévynés
Sarge!28, Vysk. Valan¢ius buvo labai populiarus. ,Zemesnioji ypa¢ luoma
prasCiokai, dar labiau maZzi kadikiai visados ir visur galéjo prie jo prieiti,
visuomet badavo maloningai priémami... Zmonés taip prie jo prisiriso,
myléjo, religiSkai klausé jo perspéjimy ir turéjo jj uz Sventg".

Vysk. Valangius myléjo savo aveles, bet joms ir nepataikavo. Kada
baudzZiava buvo panaikinta (1861), valstieCiai turéjo dar du metus dva-
rininkams tarnauti. Vyskupas 1861.V.29 iSleidzia bendrarastj (Nr. 1527—
1544) ir skatina laikytis padaryty sutarCiy, laukti ramiai baudZiavos
galo2e,

Dvarininkus jspéja dél darbininky iSnaudojimo, dél Sventomis dieno-
mis darbininky varymo j darba. Siuo reikalu jspéjamas (1850.X.21) Bur-
biSkio dvaro savininkas JankeviCius; per Utenos dekanag (1854.X.30 Nr.
1860) jspéjamas Ovantos dvaro savininkas Pomarnackis; jspéjamas Anta-
Sevo dvaro savininkas. Apie pastaragjj Vysk. ValanCius 1858 m. ra%¢ net
Kauno gubernatoriui.

Vysk. Valan&ius uztardavo darbininkus ir dél kitokiy dvarininky sau-
valiavimy. Pavyzdziui, VézaiCiy dvaro savininkas Eduardas Volmeras
buvo jsakes valstieCiams iS Gargzdy Sventadieniais grjzti Ziemos metu vie-
ng valanda, vasaros metu dvi valandas prie$ sauléleidj. Tai buvusi savo-
tiSka priemoné blaivybei palaikyti. Vyskupas, nepaisydamas gery Vol-
mero tiksly, rasé jam, kad atleisty valstieCius nuo nemalonaus tikrinimo
dvarel3o,

126 Alekna, 123.

127 Alekna, 128.

128 Tévyneé Sargas, 1901, Nr. 2 ir 3. B, 11, 12.
129 Ten pat 129.

130 Alekna, 123—126.
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Vysk. Valancius darbdaviams primena teisingai atsiteisti darbinin-
kams, nesumazinti algos uz netyCia padaryta nuostolj, uz ligos laika. Pri-
mena taip pat susirgusj Seimynykstj lankyti, rapintis jo reikalais. Be to,
doras darbdavys turéty apsiziaréti, kad jo SeimynykSciai neturéty Zalingy
pajunkimy, ypac kad negirtuokliauty, nevagysciauty, net nerakytys:,

Vysk. ValanCius, kalbédamas apie gerg ir saZiningg Stapg, primena
darbininkams, kad Zmogus taupydamas, negerdamas gali jsigyti turtelj.
Juo labiau tokiam Zmogui sekasi, jei jis nesibrangina, jei valgyje iSmo-
niy nedaro. Tokiam Zmogui niekad darbo netrikstals2

Vysk. ValancCius, pasakodamas apie iStikimg ir dorg Magde, nurodo,
kokios turi bati tarnaités savybés. Darbininké siunCiama turi neatsikal-
binéti, nesiraukyti, negaisti, dél valgio nekalbéti, dirbti lygiai, ar kas mato
ar ne, pikty zodziy netarti, savo religiniy pareigy neapleisti, ypa€ stengtis
menesine iSpazintj atlikti, graZiai elgtis su Zmonémis ir gyvuléliy ne-
dauzytil3s,

Vysk. Valangius nepamirsta ir gery dvarininky arba Okininky. Stai
.Palangos Juzéje“134 skaitome apie Sateikiy dvarininka Prancisky Plioterj:
»,Yra tai vyras geras, prieinamas, nepasipuates. Turi vaiky, augina juos
dievobaimingai ir zada iSmaryti Sateikiuose baZnygig“. Taip pat ,gailes-
tingos ponios ElZbietos asmenyje matom tikrag moting savo tarnaitei Liud-
velei. UZ pastarosios saziningg darbg, uz prieziarg ligoje testamentu pa-
liko pustrec€io takstancio mustiniy ir pasirinkti dar vieng daiktg“13s.

Tai grazus socialinio klausimo Valanciaus laikais iSsprendimas. Juk
jei Zzmogus iS savo darbo uZsidirba turtelj, matyt, jo gautas atlyginimas
buvo teisingas, jis atitiko darbo verte. Sv. Tévas Leonas XllIl savo encik-
likoje ,Rerum novarum®“i36 pazymi, kad esant normalioms prekybos ir

pramonés salygoms, — galima pridurti, ir dkio sglygoms, — teisingumas
reikalauja, kad ropestingo darbininko algos pakakty jam tinkamai
iSsilaikyti — kitaip, darbininkas turéty prasyti iSmaldos. Tinkamas iSsi-

laikymas apima: maistg, rabus, sveikatai nekenksminga buta, Sventadie-
niy Sventima, aprapinima ligoje ir senatvéje.

Nurodytas darbininko gaunamasis atlyginimas, Zinoma, tada toks
gali bati, kada darbdaviai gyvena taip pat normaliose sglygose. Be abejo,
mokestis darbininkui turéty tada sumazeéti, kada darbdaviams grésty pa-
vojus turéti dideliy savo turto nuostoliy. Baty neteisingas, pavyzdZziui,
darbininko reikalavimas, jei jam algg iSmokéjus, kitiems Seimos nariams
proporcingo i$ jy darbo pelno Gkyje nelikty.

131 Paaug. Zzmon. knyg., 183.

132 Ten pat 101.

133 Vaiky knyg., 61, 62.

134 palang. Juze, 270.

135 Vaiky knygelé, 84, 85.

136 Rerum novar., iSleista 1891.V.15.
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Kaip turéty bati iSsprestas atlyginimo klausimas tokiam darbininkui,
kuris turi Seima?

Zmonos atitinkamas darbas ir vaiky proporcingas jy jégoms darbas,
kartu su vyro darbu, turéty bati tiek atlyginamas, kad pakakty visai
Seimai tinkamai iSlaikyti. Sv. Tévas Pijus Xl irgi taip sprendzia atly-
ginimo klausima, pabréZzdamas tik, kad nedera moteriai ir vaikams duoti
tokiy darby, kurie nebaty suderinti su motinos paSaukimu ir vaiky jé-
gomis bei aukléjimu: , ... nefas est infantili aetate, feminaque debilitate
abuti. Domi potissimum vel in iis, quae domui adiacent, matresfamilias
operam navent suam, in domesticas curas incumbendo! Pessimus vero
est abusus et omni conatu auferendus, quod matresfamilias ob patris
saliarii tenuitatem extra domésticos parietes quaestuosam artem exercere
coguntur, curis officiosque peculiaribus ac praesertim infantium institu-
tione neglectis®137.

Trumpai tariant, sunku baty daugiau ka pridéti prie Vyskupo Valan-
¢iaus socialinio klausimo sprendimo. Esminiai dalykai yra paliesti.

Kalbant toliau, reikia dar pazymeéti, ko Vyskupas ValanCius reika-
lavo iS elgety. Antrame skyriuje Sis klausimas yra paliestas: ten buvo
pasakyta, ka mums jsako meilés dorybé. Cia reikia pastebéti elgety
pareigas.

Vysk. ValanCius reikalauja iS elgety, kad jie nebdty apsimetéliai,
kad iSmaldomis baty pasitenkine, kad surinktus pinigus nenesty j smukle
arba duonos neiSkeisty j degting, kad baty mandagas, nebauginty silpnes-
niyjy, kad Sv. Sakramenty eity, kad maisto pakankamai pasirinke nu-
stoty elgetautilss,

Gaila, kad Lietuvoje elgety klausimas néra iSsprestas. Jie visi turéty
tureti vietg prieglaudose; tada iSnykty bent didelé dalis visokiy apgau-
dingjimy. Juk zinomi tokie nenormalumai, kad Zmona iS savo aklo vyro
elgetos kasdien reikalauja keliy lity kokainui arba kitam panaSiam daly-
kui, kurj moteris sunaudoja. Pasitaiko matyti elgety peStynes atlaidy
metu arba atlaidams pasibaigus.

Baigiant apie luomy pareigas kalbeti, reikia dar §j tg pasakyti apie
kunigus.

3° Kunigai, kaip jau zinom i$ pirmyjy skyriy, buvo Vysk. Valan-
Ciaus sumanymy vykdytojai. Jie ruapinosi mokyklomis, kai kurie mo-
kyklose dirbo. Sukilimo metu kunigai daug turéjo pergyventi. Daugelis
ju nukentéjo. Nenoriu spresti klausimo, ir Cia baty ne vieta, dél ko
kunigai nukentéjo. Neabejotina taiau, kad jy ne vienas nukentéjo dél
grynai tikybiniy, savo paSaukimo reikaly. Liesdami blaivybés klausima,
matysime, kiek ten kunigai dirbo. Cia noriu paliesti tuos dalykus, kurie
kituose skyriuose nebus tilpe.

137 Quadragesimo anno, n. n. 29—32. Panasiai enciklikoje Casti connubii.
138 Paaug. Zzm. knyg., 125—128.
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Vyskupas Valan€ius kunigus, reikalui esant, uztardavo dvarininkams
ir rusy valdziai, bet nusikaltusius nubausdavo.

Tiesa, Vysk. Valanc€ius BazZnyciai uZsipelniusiems dvarininkams leis-
davo kartais pasirinkti kuniga, ir jei jis budavo tinkamas, jj paskirdavo,
kur badavo praSomas. TaCiau dvarininkams neleisdavo kistis j bazny-
Cios valdyma, neteisétus dvarininky reikalavimus perkelti kunigus, Vysk
Valancius atmesdavo pabrézdamas, kad kunigus kelti yra vyskupo teisé39,

Vysk. Valancius, kunigus uztardamas, rasé prasyma net carui Alek-
sandrui Il-jam140. Kadangi gimnazijy kapeliony atlyginimas buvo ne-
pakenciamas, — jie gaudavo per metus vos 170 rubliy, — Vysk. Va-
lanCius keliais atvejais Siuo reikalu rapinosi. Jis rasé 1) (1850.1V.3 Nr.
675) Vilniaus mokslo apskrities globéjui, 2) Dorpato mokslo apskri-
ties globéjui tais pacCiais metais (Nr. 676) ir 3) Vidaus Reikaly Ministrui
(1850.1v.8). 1S pastarojo (1850.VII.26 Nr. 1933) susilauké net jzeidimo.
Tik 1859 m. kapeliony klausimag pavyko tinkamiau iSspresti, bet vis dél-
to kapelionas nebuvo sulygintas su Sventiku41,

Sukilimo metu nubaustais kunigais Vysk. ValanCius taip pat rapi-
nasi. Kur reikia, taiau, Vysk. Valanc€ius sudraudzia kai kuriuos kunigus
ir pabaudZia. Pvz., suZinojes, kad kai kurie kunigai, valdZios padedami,
norejo jsigyti geresnes vietas prieS vyskupo valig, Vysk. Valancius (1864.
X1.22 Nr. 1788) iSleidZia bendrarastj, kuriame persergi nuo to nusizen-
gimo, vadindamas jj simonija, ir jo atleidimg sau rezervuojasil42.

Vyskupas duoda nurodymy apie vieSas atgailas!43, nustato kalédo-
jimo tvarkal44; rdpindamasis drausme, keleta kunigy nubaudZia, bet
nubausty kunigy, kaip matyti i$ 1862 m. Vyskupo pranesimo Sv. Tévui,
néra daugl4s.

Rusy valdZia buvo uZdraudusi vienuolynams | naujokyng priimti
jaunuolius, buvo suvarziusi ir visg esamy vienuoliy gyvenimg. Vysk.
Valangius (1857.11l.L1 Nr. 482) prasé Mogilevo Arkivyskupa Zilinska,
kad jis rapintysi, jog valdzia leisty vienuolynams tvarkytis pagal savo
nuostatus. Zinoma, Arkivyskupas Zilinskas tuo reikalu kreipési j Vi-
daus Reikaly Ministra, bet, deja, nieko nelaiméjol46.

Be kity kunigo gery savybiy, kurios buvo primintos pirmiau, Vysk.
Valanc€ius nurodo, kad kunigo darbo pasisekimas priklauso nuo pasiau-
kojimo, kad kunigag, savo pareigas einant, negali gasdinti nei naktis, nei

139 Alekna, 26.

140 Ten pat 145.

14 Ten pat 76—78.
142 Ten pat 167.

143 Ten pat 23.

144 Ten pat 17.

145 Alekna, 34, 35.

146 Suaug. zm. kn., 175.
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audral4’. Kunigo gerumas48, nuolankumas, atgailos dvasia pastoraci-
joje tikrai duoda gery vaisiy4°.

Baigus kalbéti apie luomy santykius, lieka dar pakalbéti apie su-
sivaldyma, kuris tvarko kdno malonumus ir stiprina valig. Apie
kano malonumus, kiek Vysk. ValanCiui reikédavo | dvarininky is-
siSokimus reaguoti, jau kalbéta. Cia gal tik reikéty priminti Vysk.
ValanCiaus testamentg!s®, kuriame raginami jauni zZmoneés sudaryti mo-
teryste. Vysk. ValanCius ne Kkitais sumetimais daré Sig pastaba, kaip
tik norédamas, kad zZzmonés buaty dori. Lieka pakalbéti apie susilaikymag
nuo gérimo. Valgyje Vysk. ValanCiaus avelés, bent jy dauguma, kaip
jau zinome, buvo tvarkingos.

\Y

Pasirodzius Sv. Tévo Pijaus IX Blaivybés brolijos jstatams, kai ku-
riose Zemaiciy Vyskupijos panemunés parapijose, — kaip antai: Jur-
barke, Gauréje, Skirsnemunéje, — kunigai pradéjo propaguoti blaivy-
be. Vysk. ValanCius, budamas Skirsnemunéje ir Jurbarke, Zmonéms
padékojo uz blaivybés jvedima.

1858 m. Xl. 11 Vysk. Valancius, bendrarasCiu Nr. 1788 kreipdamasis
J Vyskupijos dvasininkijg, iSgiria blaivybés judéjimg ir ragina pacius
kunigus rodyti tos dorybés pavyzdj, patiems negerti nei degtinés, nei
romo, ir kitiems neduoti. Tais paliais metais lapkri¢io mén. 28 dieng
Vyskupas prabilo j savo kapitula, seminarijos profesorius ir Kklierikus.
Neaplenké Vysk. ValancCius ir dvarininky. 1859.111.1 jis skatino dva-
rininkus, kad Sviesty ,garbingu blaivybés pavizdziu“, kad panaikinty
degtinés ir romo vartojima valsCiuose ir namielsi,

Kokiy priemoniy imamasi blaivybei platinti? Vysk. Valanfius siun-
Cia ganytojiSkus raStus, siuntinéja laiSkus, raSo savo kadriniuose apie
blaivybe. Vysk. ValanC€ius (1859.1V.25 Nr. 1022), leisdamas Kaune, Au-
gustijony baznycioje, laikyti geguzines pamaldas, pazymi pamaldy tiks-
la, batent, kad padidinty Sv-sios Panelés garbe ir Jos uZtarimu susti-
printa blaivybe. Leisdamas (1859.1X.5 Nr. 1809) kun. Kibortui Siaulé-
nuose Ziema ir rudenj laikyti kambaryje Sv. MiSias, reiskia pageidavima,
kad senelis kunigas nepamirsty blaivybés reikalo pavesti VieSpaciui
Dievui.

Joniskio dekanui neleidzia Sventinti MilvydZiuose koplycios, kol

147 Zem. wisk., 39.
148 Vaiky knyg., 10.
149 Vaiky kn., 98.
150 Alekna, 273.

151 Alekna, 85—87.
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GruzdzZiy dvaras neiSkeis karCiamoje gyvenancio 7zydo | tokj toluma,
kurio reikalauja valstybés jstatymai.

JSventines Seiny Vyskupijos aliumnus j kunigus, Vysk. Valan&ius
raSo Seiny Vyskupijos Valdytojui Kun. Choinskiui (1859.VIII.18 Nr.
1862) ir linki: ,Duok Dieve, kad nauji Kristaus vynyne darbininkai. . .
su nauda darbuotysi, raudami nedorybiy kuakalius, platindami blaivybe,
kurios didelj naudingumg matau savo vyskupijoje, o kuri prasidéjo Tams-
tos valdZiai pavestoje Vyskupijoje“.

Vyskupas ValanCius dékoja dvarininkams ir kitiems, panaikinusiems
bravorus arba blaivybei patarnavusiems: grafui Kazimierui Pliateriui,
Napoleonui Klimauskui, Sickienei (advokato Zmonai), Viktorui ir Anta-
nui Grajauskams, Rietavo kunigaiksS€iui Ireniejui Oginskiui, kuris dél
bravoro uzdarymo metiniy nuostoliy turi 10 000 rubliy.

Vysk. ValancCius raSé ir tokiems dvarininkams, kurie nesiskubino
uzdaryti bravorus. Juos prasé Vyskupas pasiaukoti Zmoniy geroveils2,

Vysk. Valang¢ius ra3o apie girtuokliy nelaimes. Stai SesSkus doru
Zmogum iSlieka, kol neleidzia Zzydui pasistatyti smuklés savo Zeméje.
Kai smukle pasistatyti leido, nuomos uz metus susideri su zydu 40 rub-
liy. Mety pabaigoje Saimininkui Zydas nuomos nemoka, nes uZ ja deg-
tinés davé, kada jos reikéjo. Antrais metais ne tik nuomos nemoka, bet
Seimininkas dar 30 rubliy jam turéjo uz degting primokeéti. Taigi, Ses-
kus ne tik namie géré, bet ir miestelyj. SeSkaus Seimynyksciai taip pat
pradéjo gerti uz vogtus nuo Seimininko daiktus, kuriuos zydas smukli-
ninkas priimdavol53.

Degtinés kontrabandininkas Zziauriai elgiasi su savo motina, jg is-
vejals4; girtuoklé motina piktina savo vaikus. Juk vaikai viskg pamég-
dzioja: dirbancCius, vaziuojanCius, rukancCius ir girtuoklius. Girtuoklio
laukai nearti, neséti, pievos neplautos, girtuokliai vaidijasi, mu3a savo
Zzmonas, kartais nelaimingai mirstatss.

Vysk. Valanciui uoliai dirbant, nenuostabu, kad blaivybé buvo la-
bai stipri.

1) Kauno gubernijoje iS 827 730 kataliky j blaivybe jsiraSiusiy buvo
689 536, vadinasi 83,3%,

2) Vilniaus gubernijoje i$ 626 178 jsirase 325 261, — 59,9%,

3) Gardino gubernijoje iS 193 373 jsirasé 114 040, — 59,0%%156,

Stai kg kan. Tumas pastebi apie Vysk. Valanc¢iaus blaivybe: ,Tos
draugijos neturéta jokiy pavirSutiniskiy jungiy, kaip dabar sakome, or-
ganizacijos; jokiy smulkiy jstatymy, valdyby, skyriy, keleriopy nariy . . .

152 Alekna, 103—110.
153 Ant, tret pasak., 453, 454.
154 Ten pat 397—400.
155 Suaug. Zzm. knyg., 195—19*?.
156 Alekna, 113.

6. Suvaziavimo darbai I
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Nariai jungési tarp saves vienomis tik dvasios jungémis ... Vienatiné Bro-
lijos Pirmininké, j kurios globg visi buvo atiduodami, kurie tik apsiza-
da bati visiskai blaivas, buvo Svengiausioji Panelé. Vienatinis visuo-
tinis susirinkimas — priémimas S.S. Sakramenty Grabnyg¢iy dieng*157.

Paplitusi Vysk. Valanciaus blaivybe nepatiko Zzydams — smuklinin-
kams ir kai kuriems bravory savininkams. Jie, rusy valdzZios padedami,
pradéjo su ta blaivybe kovag (1858.XI1.31 Nr. 8079 ir 1859.11.15 Nr. 1246).
Vilniaus general-gubernatorius Nazimovas paklausé Vyskupg Valanciy,
kuo remdamasis leido atspausdinti Popieziaus Pijaus IX blaivybées jsta-
tus ir jsteigé Blaivybés draugijg? Be to, Nazimovas reikalavo atsiysti
cenzdrai 2 500 egzemplioriy knygeliy apie blaivybe. Vidaus Reikaly Mi-
nistras panaSiai klausé, buatent, kur spausdintas tos knygelés originalas
ir kame vertéjas jj gavo?

Vysk. ValancCius (1859.VII.25 Nr. 1463) nusiunté reikalaujamos kny-
gelés originalg paaiSkindamas, kad jg pirkes iS Zydo, pardavinéjusio se-
nas knygas. Toji knygelé apie Blaivybés brolijas buvo iSleista Galicijoj,
bet turéjo reikiamg rusy cenzaros aprobatg. Vidaus Reik. Ministras jsa-
ké nubausti leidusius atspausdinti Vysk. Valanc€iui knygele.

] kitg klausima, batent, kokiu jstatu remdamasis émé steigti blaivy-
bés draugijas, ValancCius atsaké, kad blaivybé néra draugija, bet brolija,
panasi RoZangiui, Sv. PranciSkaus juostelei, jos nariai neregistruojami.
Formalaus jsteigimo nebuve, o pasitenkinta vien tik raginimu susilai-
kyti nuo svaigiyjy geraly.

Vidaus Reikaly Ministras jsaké policijai neleisti steigti Blaivybeés
draugijas be vyriausybeés leidimo.

PrieS kunigus pasipylé jvairis skundai, esag jie, blaivybe platindami,
netinkamas priemones vartoje. Kai kuriuos skundus policija aiskinda-
ma jsitikino, kad skundai arba pramanyti, arba perdéti. Vysk. Valancius
atvejy atvejais aiSkino aukstiesiems rusy valdininkams, ypac¢ Vilniaus ge-
neral-gubernatoriui (1858.11.18 Nr. 2076, 1860.VII.12 Nr. 1435), ir ku-
nigus gyné. Vyskupas taip pat primindavo dvasininkijai (1859.1.31 Nr.
278—286; 1860.VIl.4 Nr. 1364—1381), kad tam garbingam blaivinimo
darbui ,garbingos turi bati ir priemonés palaikyti“158.

JvairGs rusy valdZios jsakymai ir policijos traukymai ne tik sunkino
blaivybés darbg, bet ir kai kuriuos silpnavalius suviliojo grjzti prie senojo
~smalonumo”. | policijos iSsiSokimus Vysk. ValanCius reagavo, radyda-
mas Kauno gubernatoriui (1859.V.19 Nr. 1244; 1860.VIII.6 Nr. 1596;
1860.VI1I1.31 Nr. 1830) ir reikalaudamas sudrausti valdininkus159.

ISsizadéjusiems blaivybés jzady Vysk. ValanCius raso atskirus lais-

157 Motiejus Valan&ius Zemaigiy Vyskupas, Pastabos paciam sau, doc. J. Tu-
mas, 176.
158 Alekna, 88—98.

159 Ten pat 101.
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kus, arba visiems ganytojiSkus raStus. SuZinojes vevirzeniskiy ne-
iStikimybe, juos subara primindamas, kiek Zalos daro savo sielai, ,pik-
tina aplinkines parakvijas blogu savo paveikslu. ASaros akyse mano
stojas, girdziant tokig pas jumis atmaing ir uZkietéjima... O, vaikai
mano, kas tad su jumis dedas? argi jus norit, kad as$ Piemuo jasy, iS-
vydes tokj jusy uzkietéjimg ir nedorumg visiSkai jasy iSsizadéeciau .
Ar norit, kad lankydamas savo avinyciag, jusy neaplankyciau, arba at-
vaZziaves pas jus ir atrades arielkg aptvinusius, Dievo man duota ga-
lybe jumis koroc€iau?*100,

Vysk. ValanCius 1861.X.28 visai vyskupijai raSydamas apie blai-
vybe, iStverusiems dékoja, suklydusius téviSkais Zodziais jspéja ir kvie-
Cia atgailoti: ,Man rodos, kad iszgirden kalba mana ir parmanen nulu-
dima mano, kaip waikai marnotrawni pulste tuju prisz Diewa altoriaus
ir wisi wienu balsu atlejdima nusidiejma praSidami; atnaujenste sulau-
Zita prisiega ir daugiau anejkojes pas Zidus kelsite” . ..

NemaZiau ir mums reikéty subrusti j kovg su girtuokliavimu. Siais
laikais degtine taip pat daro labai didelius nuostolius turtui, sveikatai,
ypacC sielai. Pasigérusieji daugiausia nusikaltimy padaro. Tuo tarpu
Siam reikalui iSleidziami milijonai. Jei per metus parapija su 4471 pa-
kiy jstaigy, j kurias Zmonés turéty vykti savo reikaly atlikti ir galéty ta
proga iSsigerti, — tai kita tiek pinigy iSleidziama kitur, kur daznai ten-
ka vykti. IS tiesy reikia prisipazinti: mes skestame — todél reikia ieS-
koti gelbéjimosi priemoniy.

Baigdamas turiu priminti, kad Vyskupa Valanciy Zmonés Sventu
laike, kad jo dorybés, ypac tikéjima ginant, karzygiSkai reiSkési; jo ras-
tuose nieko daugiau, kaip tik sveikg ir kilny moksla randam. Nenu-
ilstamai Vysk. ValanCius darbuojasi per savo visa gyvenima ir mirties
patale dar raSo dvasinj savo vaikams testamentg, ragindamas padoriai
gyventi ir tvirtai laikytis kataliky tikéjimo. Jis pastebi, kad netoli esas
nuo masy prieSas ir pranasSiSkai kalba, kad sulauksim tos gadynés, ka-
da praslinks persekiojimai. Vysk. Valancius Zada melsti uz Zmones ir po
mirties. Bet Jis prasé ir tikinCiuosius maldy. Tad melskimés, kad Vies-
pats Dievas savo apasStalg uz jo karzygiSka Dievo meile iSkelty ant masy
altoriy.

160 Tévynés sargas, 1901, Nr. 2. 3, B. 23, 24.



Vysk. A. Baranauskas ir Sv. rasto
vertimas j lietuviy kalbg

Vincas Padolskis

PRATARTIS

Daug amZiy praleido lietuvis, belaukdamas Kristaus Evangelijos
Sviesos. Ir kai pagaliau ja iSvydo, kai iSgirdo Dievo Zodj, Kristaus pa-
skelbta ir jo ApaStaly pakartotg, tai vis délto dar ne greit jis jj gavo
] savo rankas knygoje suraSytg. Dar ilgai jis turéjo sau taikyti Apas-
talo Povilo ZodZius: ,Fides ex auditu“ (Rom. 10, 17).

O tai del to, kad krikSCionybé néra knygos religija. Ne knyga ja
pagimdé, ne knyga yra ir bdtina jos palaikymo salyga. Kai Kristus,
siysdamas | pasaulj savo ApaStalus, siunciamiesiems kalbéjo: ,Eidami
J visa pasaulj, skelbkite Evangelija visam sutvérimui“ (Mk. 16, 15), Jis
jiems nejteike jokios knygos. Jie turéjo skelbti tik tai, ka patys buvo
girdeje ir regéje, o ne ka sako knyga. Tam reikalui paraSytos knygos
net ir nebuvo.

Vis délto raSytas Kristaus Zodis netruko atsirasti. Mat, ApasStaly
Zodj tikintieji ne kasdien galéjo iSgirsti, o ir atmintimi ne visuomet bu-
vo galima pasitikéti. Stai kodél roménai prasé Morky, Sv. Petro paly-
dova, kad jis jiems suraSyty Petro skelbtuosius apie Kristy Zodzius, ku-
riuos ne tik jie, bet ir jis pats iS savo mokytojo lGpy jau tiek karty bu-
vo girdéjes. Matas gi, kai jau rengési eiti j kitas tautas, pats pasirapino
savo vietoje palikti jtikéjusiesiems hebrajams paraSytg Evangelija.

Jei jau pirmieji krikSCionys taip troSko turéti parasSytg Evangelija, vi-
sai suprantama, kodél ir kitos kartos, jau Zymiau nutolusios nuo Kristaus
laiky, noréjo turéti Kristaus Zodj knygoje suraSyta: tuo badu jie galéjo
turéti progy ta Kristaus Zodj dazniau prisiminti, jj medituoti ir gilintis j
jo iSreikStas taip naujas ir sunkiai suvokiamas mintis.

Toks noras, be abejo, turéjo gimti ir lietuvio sieloj, kai jis jtikéjo
Kristy ir iSgirdo BaZnycios skelbiamg Evangelijg. Tik, deja, dar ilgai
jam teko laukti, kol Si jo svajoné jvyko; dar ilgiau jam teko laukti, kol
gavo j savo rankas visg Sv. rasta, jam suprantama kalba parasyta.



V. PADOLSKIS, VYSK. A. BARANAUSKAS IR SV. RASTAS LIET. KALBA 85

I. SV. RASTO VERTIMAI ] LIETUVIY KALBA PRIES BARANAUSKA

A. Katalikiskieji Sv. rasto vertimai

Sv. rasto, ypa¢ Evangelijy, vertimas j lietuviy kalbg pasidaré opus,
tik Lietuvai priemus krikSta (po 1387 m., bet ypa€ po zemaiciy kriksto,
jvykusio 1413 m.), kai tuo tarpu iki Siol veike kraste (Mindaugo laikais
ir véliau) pavieniai Lietuvos apaStalai galéjo pasitenkinti, atskirus teks-
tus tikintiesiems iSversdami gyvu zodzZiu. A. JakStas reiSkia nuomone,
kad jau XIV amZiui baigiantis, ar XV-jam prasidedant, buve pagaminti
pirmieji lietuvidki Sventojo rasto, t. y. Evangelijy, vertimai: juk baz-
nycCiose per iStisus metus jos turéjo bati Zmonems vieSai skaitomos ir
aiSkinamos?.

Tokia mintis pagrindo turi. Juk jau pirmaisiais krikS§Cionybés am-
Ziais i ambonos Zmonéms buvo skaitomas Sv. rastas, ypa& Evangeli-
jos, ir perskaitytasis tekstas paaiSkinamas, sakoma homilija. Juo labiau
tai turéjo bati daroma vélesniais laikais.

Kad taip buvo daroma XVI amziuje Lietuvoj, Zinome i§ DaukSos
Postilés, kurioj kaip tik paduodami Evangelijy tekstai ir jy homilijos,
verstos iS lenky kalbos. Argi taCiau Si praktika tik XVI-ame amZiu-
je Lietuvoj jvesta? Ar ne tiksliau jos ieSkoti XV-tame amziuje? Juk
Vilniaus vyskupija veiké jau nuo 1388 mety, Zemaiciy gi nuo 1417 mety,
turédamos, be daugelio lenky, ir lietuviy dvasininky, net universitetinj
moksla éjusiy Krokuvoje ar kitur2. Kas yra buves 3Siy teksty vertéjas, néra
Zinoma; nezinoma taip pat, ar buve tokiy vertimy daugiau negu vienas.
Né vienas taCiau tokiy vertimy neisliko iki masy laiky. PerraSinéjami
ranka, kaip ir visi prieS spaudos iSradima leistieji veikalai, tokie Evan-
gelijy rankraSciai, pasirodzius pirmiesiems spausdintiems vertimams, pa-
mazu pradingos.

Spausdintas seniausias ir pilniausias Evangelijy teksty rinkinys yra
iSlikes jau minétoj, Kan. Mikalojaus Dauksos iS lenky kalbos verstoj, Vui-
ko Postiléje (,Postilla Catholicka®), iSleistoje 1599 m. Vilniujet. Salia
Evangelijy teksty, skaitomy sekmadieniais ir per Sventes, Cia duodami
ir ty teksty paaisSkinimai, homilijos. Tik reikia paZzyméti, kad tarp Evan-
gelijy teksty ir homilijy pastebimi aiSkds kalbiniai skirtumai, kuriy Kil-

1 A. Jakstas, Apie katalikiSkus lietuviskus Sventrasgio vertimus ir vertéjus.
Soter, 1933, 3 psl.

2 A. Alekna, Kataliku Baznycia Lietuvoje (Redagavo J. Stakauskas), Kaunas,
1936, 52 psl.

3 Vacl. Birziska neigia tokiy ranka perraSinéjamy vertimy buvima. BaZnycioje
vartotiny Biblijos daliy lietuviSkai vertimo reikalas esas atsirades tik XVI a. pa-
baigoje, kada, vysk. Merkelio Giedraiio raopesCiu, pradéta faktiSkai antra kartg
krikStyti -Lietuva. Zr. Biblija lietuviy kalba, Liet. Enciklopedija. Ill, 817.

4 Fotografuota DaukSos Postilés leidima paruo3é M. BirziSka ir iSleido Lie-
tuvos Universitetas 1926 m.
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meé taCiau néra tikrai zinoma. Pasak kai kuriy, Evangelijy tekstas ne-
basigs paties Dauk$os vertimas; veikiau jis jj basias paémes i§ seno Ze-
maiciy vyskupijoj dar XV amzZiuje vartoto evangelyno5. Pasak Kkity,
Evangelijy tekstus vertes pats Dauk3a, tik juos iSvertes prieS homilijass,
ar dideléj savo S3altiniy (lotyniSkos Vulgatos ir lenkiSko Vuiko Evange-
lijy vertimo), ypa¢ Bretkaino Postilés, jtakoje?. Stai kodél jy stilius is-
ejes kitoks, negu homilijy. Evangelijy tekstai iSversti lietuviy vakarie-
Ciy tarme, su nemazai senoviniy pilnesniy formy, kurios veéliau sutrum-
pejo, pvz., mokitiniump vietoj mokytiniams, sawump V. savo, tiemus V.
tiems, butumbim v. bdtumém; raSo taip pat buo vietoj buvo, Zmuo V.
Zmogus.

Zymiai trumpesnis uZ dauksinj seny atspausdinty teksty rinkinys
yra dar i$likes Konstantino Sirvydo SJ ,Punktuose sakymy®, kuriy
I dalis iSleista 1629 m. Vilniuje, antroji gi jam jau mirus — 1644 m.Zs.
Cia taip pat, kaip ir Dauk3os, pries pamokslag paduodamas Evangelijos
tekstas, kuris mazai kuo skiriasi nuo DaukSos Postiles Evangelijy teksto;
tai yra veikiau tas pats DaukSos tekstas, tik perraSytas rytieCiy vilnie-
Ciy tarme. Palyginus abu tekstus, galima tai lengvai jsitikinti. Be to,
kad Evangelijy vertimas néra paties Sirvydo darbas, aiSkiai parodo ir
~Punktuose sakymuy“ pastebimieji kalbiniai skirtumai tarp Evangelijy
teksto ir homilijy, panasiai kaip ir DaukSos Postiléje®.

ISleidimui suprastinti ir palengvinti, véliau pradéjo leisti jau tik
vieng Evangelijy tekstg, homilijas paliekant patiems kunigams paruosti.
Toks sekmadieniams ir Sventéms reikalingas Evangelijy teksty rinkinys,
vadinamas evangelynu, buvo paruosStas 1637 m. jézuito Jono Jaknavi-
Ciaus (a. 1588—1668 m. bal. 11 d.)ir pirmagkart iSleistas ar tais paciais,
ar 1647 metais kartu su lenkiSku tekstu (Ewangelie polske y litewske).
Véliau jis buvo daznai perspausdinamas.

Vysk. Juozapo Giedrai€io jsakymu 1806 m. buvo iSleistas Sio, nuolat
perspausdinamojo, evangelyno pataisytas leidimas, atsizvelgiant j esamas
Lietuvoj tarmes. Mat, evangelynas buvo skirtas visai Lietuvai. Todél,
kad neblty pavojaus klaidingai suprasti jo atskirus zodzius, kurie skKir-
tingose tarmeése galéjo tureéti ir visai skirtingg prasme, Evangelijy teks-
te prie kiekvieno tokio ZodZio, turinlio jvairiose tarmése nevienokia

5 A. Jakstas, op. cit, 5 psl.; Ark. J. Skvireckas (Sventasis Rastas, |, Kaunas,
1913, psl. 46), palaikydamas mintj, kad ne Dauk3a buves Evangelijy vertéjas, nenu-
rodo, i$ kur jis tg vertimg paémes.

6 Vacl. BirziSka, Biblija lietuviy kalba, Liet. Enc. IlI, 817.

7 R(aitelai)ciy Jonas, Sv. Rasto j lietuviy kalbg vertimo istorija, Vadovas, 1912,

Nr. 47, 252 psl.

8 Paskiausiai & jo veikalg iSleido Dr. Franz Specht. Sirwids Punktay sakimu.
Teil. I: 1629, Teil. 1l: 1644 litauisch und polnisch mit kurzer grammatischer Einlei-
tung, Gottingen 1929.

9 R(aiteliai)¢iy Jonas, op. cit., 252 psl.; Fr. Specht savo veikale ,Sirwidas Punk-
tay sakimu“,.10 psl., Siuo reikalu taip raSo: ,Es lasst sich zeigen, dass er lit. Vorla-
gen benutzt hat. Denn sprachlich weichen sie mitunter von den Predigten ab“.
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prasme, buvo pridétas ir kitas atitinkamas Zodis teksto supratimui pa-
lengvinti.

Grazus tai buvo darbas, bet ne tas, kurio jau seniai lauké ir tu-
réjo teises laukti katalikiSkoji Lietuva: Lietuva lauké iStisy Kketuriy
Evangelijy, ir net viso Naujojo Jstatymo vertimo.

Tokj vertimg pagaliau ryzosi duoti pats Zemai¢iy vyskupas Juoza-
pas Arnulpas Giedraitis (1754—1838.VII.5(17)). Vertimas, skiriamas ka-
talikams (Naujas jstatymas Jézaus Christaus Wieszpaties musu), i$€jo
iS5 spaudos Vilniuje 1816 m., bet be paaiSkinimy ir, kas nuostabiausia, lé-
Somis protestantisSkos biblijy draugijos?°.

Vertimo kalba grynesné uz Kkity, XIX amziaus pradzioje iSleisty,
lietuvisky knygy kalbg, taCiau néra tokia gryna, kaip Bretkno protes-
tantiSkojo biblijos vertimo. Norédamas, kad jo ,Naujg ]statymag“ skai-
tyty ir liaudis, tarimo inovacijy vertéjas daryti nedrjso ir paliko lenkis-
kajj tarima, Zmonése jau nuo seniai paplitusj. Stai kodél jis rase
Zinojo, kad lietuviSkai reikia veikiau radyti: Lukas, Judas, Mozé ir t. t.
Vartoja taip pat ir polonizmus: smertis, sudags, paziCyti ir t. t. Vuiko len-
kiSkojo vertimo jtaka visur jau€iama; daznai juo net vergiSkai sekamall.

Antras Sio vertimo leidimas iS¢jo tik po 90 m. (1906 m.) Shenandoah,
Pa., Amerikoje, kun. S. Pautieniaus léSomis ir su trumpais, bet menku-
Ciais kun. A. Staniukyno paaiSkinimais. Tekstas paliktas visiSkai tas
pats, pakeista tik raSyba. Kalba pataisyta tik paciose antraStése, pvz.,
vietoj ,Gromata szwento Powilo Apasztalo pas rimionis“ raSoma: LSv.
ApaStalo Povilo RaStas pas RymieCius“; vietoj ,Evangelia pagal Luko-
sziaus” raSoma: ,Evangelija pagal LukoSiy“.

I3 to, kas Gia pasakyta, aidkiai matyti, kad Sv. rasto srityje kataliky
darby balansas yra labai menkas. Nuo 1599 iki 1816 m., t. y. per 217
mety katalikai tenkinosi tik Evangelijy iStraukomis. ] Senagjj |statyma
tedrjstama leistis tik véliau. Tai bus vysk. Valan€iaus darbas.

Vysk. M. Valancius j lietuviy kalbg iSverté Psalmes, kurios iSleis-
tos 1869 m. Tilzéje, ne Vilniuje ir ne 1864 m., kaip pazyméta veikalo
pradZioje. Tai ne kas kita, kaip kontrafakcija Zandarams apgauti-

Po Psalmiy jvado vertéjas paduoda visy 150 psalmiy vertimg pagal
Vulgatos teksta. Vertimas atliktas sgziningai; kai kur jbrukamas kursy-
vu vienas kitas Zodis, padedas originalo tekstg geriau suvokti. Ne visuo-
met taCiau tie jterpimai gerai parinkti. Kalba zemaitiSka. Veéliau vysk.

10 Vacl. BirziSka, Lietuvisky knygy istorijos bruozai. | dalis: Senosios lie-
tuviskos knygos, 72 psl., Kaunas 1930.

11 R(aitelai)¢iy Jonas, op. cit., 254 psl.

12 Vacl. Birziska, Biblija lietuviy kalba, Liet. Enc. Ill, 823.
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ValancCius Sias psalmes sueiliavo ir 1872 m. iSleido Tilzéje kantickinio
formato veikalu (Vilniaus ir 1863 m. pazyméjimas — kontrafakcija)!3.

Vysk. M. Valanciui mirus (1875 m.), vis labiau pradeda bresti mintis
iSsiversti | lietuviy kalbg visg Sventajj raSta. Lietuviai protestantai
tokj vertimg turéjo jau nuo 1735 m., tad katalikams netiko pasilikti su
vienu tik Psalmiy ir Naujojo Testamento vertimu. Kadangi reikalas
dabar jau buvo visiSkai aiSkus ir neatidéliotinas, beliko ieSkoti tik bady
tai minciai jgyvendinti.

Taip pati mintis, taip ir pirmosios pastangos Siai minciai realizuoti

pirmiausiai pasireiSké Kauno Kunigy Seminarijos kai kuriy auklétiniy
grupéje 1880—1881 m. J. Vizbaro iniciatyva buvo sudaryta vertéjy gru-
pe, kuriai priklause A. Dambrauskas, J. Tumas, Pr. Zadeikis, J. Maciu-
lis ir daugelis kity gabesniy kunigy. Kai kurie savo pasizadéjima jvykde,
— pvz., Maironis, Zadeikis, — tuo tarpu Kkiti vis delsé darbg pradéti.
Jiems jo pradéti ir visai neteko, nes baigiantis 1901 m. placiai pasklido
Zinia, kad visg Sventajj rastg émeé versti Seiny vyskupas Antanas Ba-
ranauskas. Kas gi tais laikais geriau uz jj galéjo tikti Siam darbui? Jis
buvo ir teologas, ir filologas, ir poetas. Todel nepradéjusieji savo darbo
tik dziaugesi ir Dievui dékojo, kad sunki vertimo naSta taip vykusiai nu-
slinko nuo jy peciy.

B. Protestantiskieji Sv. rasto vertimai

PrieS pradédami kalbéti apie vysk. A. Baranauska ir jo lietuviSkajj
Sv. rasto vertima, turime keletg ZodZiy tarti ir apie lietuviskuosius pro-
testanty Sv. rasto vertimus. Tada susidarys pilnesnis vaizdas to viso
darbo, kurs buvo atliktas prieS Baranauska, ir teks zidareti, kaip jis ta
darbg tesia toliau.

Tenka pirmiausia paZzyméti, kad protestantai Sv. radtg vertési tais
paCiais etapais, kaip ir katalikai, tik jy darbas buvo Zymiai spartesnis.
Jau 1579 m. pas juos pasirodo Willento ,Evangelios bei Epistolos®, 1591
m. Bretktno Postile, 1625 m. Jono Rézos Psalmynas, 1701 m. Naujasis
Testamentas ir pagaliau 1735 m. viso Sv. rasto vertimas.

Baltramiejus Willentas buvo Karaliauciaus lietuviy Kkunigas. Jo
-Evangelios bei Epistolos Nedeliu ir schwentuju dienosu skaitomosios™
yra vertimas iS vokieCiy kalbos, 10 mety darbas. Be Evangelijy teksty,
Siame veikale jdéta ir dalis pranaSo lzaijo. Tai pirmas bandymas duoti
baZnygiose vartoti Sv. rasto teksta.

Kitas KaraliaucCiaus lietuviy kunigas, anksCiau kunigaves Labguvo-
je, Jonas Bretkinas (g. 1536 ar 1535 m., m. 1602.X. Karaliau€iuje), 1590

13 A. Jakstas, op. cit., 9 psl.
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m. pabaigé versti visg Sv. rasta, Senajj ir. Naujajj Testaments. Darba
jis pradéjo Evangelia Lukaszaus 1579 m., — taigi, tuo paciu metu, kai
buvo iSleistos ir Willento ,Evangelios bei Epistolos“, — matyti, dél to,
kad to laiko kunigus Willento leidinys nepatenkino. Bretklnas verte
iS vokieCiy kalbos, pasinaudodamas taciau dar ir lotyniSku bei lenkiSku
vertimu, taip pat graikiSku ir hebraiSku tekstu. Nors Bretkino ver-
stasis Sv. rastas niekuomet nebuvo atspausdintas, vis délto jis yra svar-
bus: juo naudojosi visi paskesnieji protestanty vertéjai, savus vertimus
gamindami.

BretkGno vertimas pasiliko nespausdintas deél to, kad vertimui per-
Ziaréti paskirtoji komisija savo darbo nesiteiké pabaigti, neZidGrédama
1595 m. vyriausybés paraginimo. Nesulaukdama darbo galo, konsisto-
rijai patariant, 1599 m. vyriausybé vertimo rankrastj i BretkGno nu-
pirko. Jis ir Siandien guli KaraliauCiaus universiteto bibliotekoje, o dalis
jo nuoraSo Karaliauciaus Valstybiniame archyve.

Kokios buvo komisijos darbui uZbaigti vilkinimo prieZzastys? Kai kas
to vilkinimo priezasCiy ieSko grynai asmeniniuose cenzoriy santykiuose
su Bretkanu, jy nenoru perdaug iSgarsinti Bretkiino varda. Vacl. Bir-
ZiSka spelioja, ar tik nebuves Cia kaltas ir pakitéjimas santykiy lietuviy
atzvilgiu, grjZtant prie nutautinimo politikos, kurig anks€iau varé Kkry-
ZiuoCiy ordinas ir kuri jau XVI amziuje vis aiSkiau pradéjo atgytil4.
Tikroji priezastis gal buvo ta, kad vertimas buvo laikomas nevisai ti-
kusiu. Tiesa, vertimui Bretkiinas naudojosi Liuterio vokiSku vertimu,
bet drauge jis atsizvelgé ir j graikiskajj bei lotyniskajj teksta, ir todel jo
vertimas, artimesnis originalui, skyrési nuo Liuterio vertimo, kas taciau
nebuvo pageidaujama. Stai kodél vélesnieji vertéjai bandé taisyti Bret-
kdno vertima, nors faktiSkai tuo jj tik pagadino3.

Negaves aprobatos, savo verstyjy teksty Bretkunas negaléjo jsideti
né j 1591 m. savo iSleistgjg Postile ir turéjo pasinaudoti Willento is-
leistomis Evangelijy iStraukomis, kurios, vartojamos baznyCiose, buvo
skaitomos oficialiu vertimu.

Vis délto Bretkano vertimas neliko uZzmirStas. 1625 m. Karaliau-
Ciaus kunigui Jonui Rézai pavyko iSleisti pataisytg jo Psalmiy vertima.
Deja, Psalmynas Rézos buvo taisomas, prisilaikant ne originalo, bet vokis-
ko vertimo, kas —Bretklino vertima apgadino, j jo kalbg jnesSé germa-
nizmy.

1660 m. Anglijoj buvo pradéta spausdinti taip vadinamoji Chylins-
kio Biblija. Samuelis Boguslovas Chylinskis, stnus Lietuvos reforma-
ty kunigo, studijaves Olandijoj, 1657 m. buvo iSsiystas j Anglija léSy
rinkti ir derétis iSspausdinti Kédainiy senjoro, Jono BoZimovskio, ir lie—

14 Vacl. BirziSka, Lietuvisky knygy istorijos bruozai, | d., Kaunas 1930, 63 psl
15 R(aitelai)Ciy Jonas, op. cit., 246 psl.
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tuviy pamokslininko Karaliauc¢iuje, Jurgio Skrodzkio, ruoSiamg Sv. ras-
to vertima, taip vadinama ,,Kédainiy Biblijg“. Bet i5éjo kitaip.

Gyvendamas Anglijoje, kad ir neturjs reikiamy kvalifikacijy, Chy-
linskis pats pradéjo versti Sv. rastg lietuviskai. Tarp kitko, j & Zygi,
atrodo, jj bus nemazai pastiméjes réméjy reikalavimas parodyti jiems
sumanytajj spausdinti darbg. 1659 m. Chylinskio vertimas jau buvo baig-
tas ir iSspausdintas leidZiamosios Biblijos prospektas; 1660 m., angly
paremtas finansais, vertimg pradejo spausdinti E. Tyrolo spaustuveéje
Edinburge. Atspausdinus dalj Senojo Testamento ir jj parodzius Vil-
niaus Sinodui, kurs jj jvertino neigiamai, spausdinimas buvo sulaikytas;
atspausdintieji lankai (iki 40 psl.) uz skolas buvo areStuoti ir véliau par-
duoti kaip ,makulatara“. ISliko tik trys egzemplioriai: vienas British
Museume, Kkitas Berlyno Valstybingje bibliotekoje ir treCiasis, korektd-
rinis, jteiktasis Vilniaus Sinodui, buves Vilniaus Universiteto biblioteko-
je, véliau pateko | Petrapilio Kataliky Dv. Akademijos bibliotekg, bet
po 1918 m. jo likimas nezinomas?6.

1701 m. Karaliauciuje iSleistas iS karto dviem leidimais Bitnerio
Naujojo Testamento vertimas; vienas leidimas buvo pritaikytas DidZia-
jai, kitas MaZajai Lietuvai.

Pagaliau 1735 m. buvo atspausdintas viso Sv. rasto vertimas. Tai
buvo kolektyvo darbas, ir todél vertime pastebima daug nevienodumy
ir net Siokiy tokiy prieStaravimy. Tai pastebéjus, J. J. Quandtas, kurs
Siai Biblijai spausdinti buvo iSrapines i$ Fridricho Wilhelmo | léSy, §j
vertimg pavedé perziaréeti Schimmelpfenigiui, ir 1755 m. iSéjo naujas
pataisytas leidimas. Véliau Sis vertimas vél buvo taisomas, be kity, Re-
zos (1816 m.) ir KurSaiCio (1869 m.). Nekalbant apie dogmatines Kklai-
das, kalbos atzvilgiu vertimas vis délto pasiliko prastokas, pilnas ger-
manizmy

Perzvelgus tuos visus, kataliky ir protestanty, vertimus, visur tenka
pastebéti vieng ir ta patj dalyka: tai sunkumas iSsireikSti graziai lietu-
viskai. Sv. rasto mintis reikia iSreiksti tiksliai, suprantamai ir graZiai.
Bet Cia kliudo stoka tinkamos terminologijos, pilna svetimybiy ir ma-
Zai kultivuota kalba. Tai vis sunkiai nugalimos KkliGtys. Prie to dar
prisideda noras nenutolti nuo liaudies kalbos, o kartu ir iSvengti liau-
dziai jprasto tarimo inovacijos, kai tuo tarpu muasy kalba to reikalaute
kartais reikalauja. Pastebimas dar originalo, i§ kurio verCiama, kalbos
neapvaldymas, neatsizvelgimas taip pat j savo kalbos dvasig. Stai ko-
dél vertimas iSeina vergiskas.

Visas Sias kliatis reikia turéti prieS akis, kalbant ir apie vysk. A.
Baranausko Sv. rasto vertima j lietuviy kalba.

16 Vacl. Birziska: Biblija lietuviy kalba, Liet. Enc. Ill, 820 s.; to paties auto-
riaus: Lietuvisky knygy istorijos bruozai, | dalis: Senosios lietuviskos knygos,
Kaunas 1930, 65 psL
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II. VYSK. A. BARANAUSKO SV. RASTO VERTIMAS

Jei vysk. Baranauskas eémési versti Sv. rastag j lietuviy kalbg, tai,
galima sakyti, tik reikalo spiriamas. Vysk. Giedrai¢io j lietuviy kalbag
iSverstasis ,Naujasis |statymas“ tuomet jau buvo retenybé, todél ku-
nigai Saukte Sauké, kad jiems traksta lietuvisko katalikisko Sv. Rasto
vertimo, ypaC Naujojo ]statymo. Bet Siuo metu tik vieno Naujojo |sta-
tymo vertimo jau negaléjo pakakti. Jau buvo skaitoma tikru atsilikimu
neturéjimas viso Sv. rasto vertimo, kokj Lietuvos protestantai jau nuo
1735 mety turéjo. Vysk. A. Baranauskas ryZos pagaliau tg spraga uzkisti.

Jis buvo ir poetas, ir teologas, ir filologas.

Baranausko poetiniai gabumai cia tikrai galéjo rasti patogig dirva
pasireiksti, ypa€ psalmiy vertime. Tiesa, psalmiy poezija orientaling,
besilaikanti savy désniy, bet vis délto kiek ten minciy ir jausmuy, kurie
yra tape visos zmonijos bendru lobiu! Suprantama, kiekvieno vertéjo
pareiga kuo tiksliausiai perduoti originalo mintj, bet poetas gali leng-
viau surasti tinkamag zodj, zodj grazy ir spalvingg, sakinio dalis taip pat
sklandZiau jam pavyks supinti, mintis todél menisSkiau bus iSreiksta,
negu ne poeto darbe.

Sv. rasto poezijos, kaip ir kity jos knygy, vertimag turi lydéti ir
teologiné precizija. Siuo atzvilgiu parinktas tinkamas tikslus Zodis turi
esminés reikSmeés; Kitaip vertimas neiSreikS to tikéjimo, kuriuo dvelkia
ver€Ciamoji knyga. O tai jau bus prasilenkimas su originalu ir negalés
vertimu skaitytis, nekalbant jau apie blogus padarinius, kuriuos gali
skaitytojuose sukelti iSkreipta tikéjimo knyga.

Teologinj iSprusinimg vysk. A. Baranauskas gavo pirmiausia Varniy
Kunigy Seminarijoje, j kurig jis jstojo 1856 m. rudenj. Nuo 1858 iki
1862 m. jis mokési Dvasinéje Petrapilio Kunigy Akademijoje, kurig
baigé Teologijos Magistro laipsniu; 1863—1864 m., kaip valdzios sti-
pendininkas, tesdamas moksla jis lankési uzsienio aukstosiose mokyklose,
— Miunchene, Romoje, Innsbrucke ir Louvaine, — o0 i$ ten sugrjzes,
1865 m. jau profesoriauja toje pacioje Petrapilio Kunigy Akademijoje.

Bet Cia jo veikla buvo neilga. Susigincijes su rusofilu tos Akademi-
jos rektorium, ty paiy mety gruodzio meénesj profesoriavimg Petrapi-
lyje meta ir sugrjzta | savo vyskupija, kur i$ pradziy jis eina katedros
vikaro pareigas, gi nuo 1867 iki 1884 m. yra Kauno Kunigy Seminarijos
homiletikos ir dogmatinés teologijos profesoriust?. Sie metai A. Bara-
nausko teologiniam iSsiprusinimui buvo, be abejo, svarbiausi, nes, bada-
mas dogmatinés teologijos profesorius, labiau negu kada nors anksciau,
turéjo progos susigyventi su teologija, jos klausimais ir preciziSka ter-
minologija.

17 J. Tumas, Antanas Baranauskas, 26 psl., Kaunas 1924.
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Déstydamas homiletika, turéjo progos jsistudijuoti ir j lietuviy kalba,
kuria homiletika buvo déstoma: nuo 1863 m. homiletikos déstymas lenky
kalba buvo uZdraustas; tebuvo galima jg deéstyti tik lietuviy arba rusy
kalba, — taigi, ji ir buvo déstoma lietuviSkai. Prie§ tai taCiau auklé-
tiniams tekdavo iSeiti ir tam tikras paruoSiamasis lietuviy kalbos kursas,
trukes net dvejus metus. Kaip homiletikos profesoriui, A. Baranauskui
paCiam teko skaityti Sis kursas. Tai davé jam progos tapti kalbininku.

Savo kurso reikalui 1870 m. jis iSsiverté j lietuviy kalbg Augusto
Schleicherio 1856 metais iSleistg ,Lehrbuch der litauischen Sprache“, bet
véliau jis Sig gramatika, kaip netikusia, meté ir paruoSe savo lietuviy kal-
bos vadovélj, ,Moksla lietuviSkos kalbos“, kaip pats autorius §j savo va-
doveélj vadino?s,

A. Baranauskas kalbotyra tada buvo labai susidoméjes ir palaiké
artimus santykius su daugeliu Kity to laiko kalbininky, — A. Schiefneriu,
H. Weberiu, J. Baudouin de Courtenay, F. KurSaiciu, L. Geitleriu, J. Kar-
loviCium ir E. Volteriu. Svetimiesiems mokslininkams jis rodeési didziau-
sias Lietuvos filologas. Véliau taciau jo susidoméjimas kalbotyra pradéjo
vesti, uztat vis daugiau ir daugiau vietos skyré matematikai. Persikeles
j Seinus vyskupu (1897 m.), kalbotyra A. Baranauskas visai mete.

Pradéjes kalbininko darbg, raSybai pagrindu A. Baranauskas buvo
paémes Schleicherj, taigi, rasé diéna, diina, maczau, gaidZo, bet jau pries
1873 m. jis susidaro skirtingg savajg rasSyba. Jis vartoja lenkisSkas t ir w,
pirmas i$ kilmés pradeda raSyti rugiai, arklai, dwasia, vietoje Kity ra3o-
muyjy rug(i)ei, arkl(i)ei, dwase. Remdamasis rytieCiy tarmémis, raso no-
sines ne tik galininke, bet ir jnagininke (ranka, gerybe), o véliau ir vie-
tininke (lauke, darbuose). Jis karé taip pat naujg kirCiy ir balsiy kieky-
bés teorijag (priesS Schleicherj ir Kursaitj).

Jis yra pirmasis lietuviSkos gramatikos terminologijos Kkadréjas. Jo
balsis, liemuo, badvardis, skaitvardis, sakinys, rasyba, tarmeé ir kt. visuo-
tinai prigijo, o daiktovardis, jvardé teko perdirbti j daiktavardj, jvardj.
TaCiau dauguma jo kaltiniy terminy nenusiseke. Antai, linksnj i$ pradziy
vadino lankc¢iu, paskui lankiu. Linksniy vardai vergiSkai iSversti iS lotyny
kalbos: vardlankis, gimlankis, duodlankis, skundlankis ir t.t. Kai kurie
terminai net patiems jo mokiniams sukeldave daug juoko, pvz., Snyps-
Ciai (8, 2), 3vilpiai (s, z), Ciulpiai (¢, dZ)19.

18 §j rankg raSytgjj A. Baranausko vadovélj, sutrumpintg, autoriaus visai
neatsklauses, savo léSomis iSleido Tilzéje 1896 m. Kun. P. Sereika (1844—1913)
(-Kalbamokslis LietuviSkos kalbos iSduotas per L. L.“). Kalbamokslyje iStikimai
paduota visas A. Baranausko gramatikos turinys, iSlaikyta ir jo raSyba, iSskyrus
tik lenkiskaja w, kuri pakeista lotyniska v. Plg. A. Dambrausko-Jaksto UZgese Zi-
buriai, 274 psl., redaguoti kun. J. Tumo, Kaunas 1930.

19 A. Salys, Baranauskas kalbininkas, Liet. Enc. I, 1179 s.
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Budamas didelis konservatorius, savo raSyboje A. Baranauskas ne tik
palaiké lenkiskas raides w, t, sz, cz, bet ir visg eile tokiy kalbos barba-
rizmy, kaip: griekas, grieSyti, smertis, smertelnas, pakata, ¢ys€ius, koroné,
storoneé, rokuoti, rokunda, sumenija, spaviedis, spaviedotis, mucelninkas,
pastelninkas, Traicé, asaba ir t.t.

Reikia pazyméti, kad Zymesnés jtakos musy bendrinei kalbai ir
raSybai susidaryti A. Baranauskas neturéjo. J. Jablonskis iSaugo ne is
Baranausko, bet i§ K. Jauniaus, kuris savo mokytojg Baranauskg Zzy-
miai pralenké.

Gaila, kad j gyvenimo pabaiga Baranauskas kalbotyra nesidoméjo
ir su kity laiméjimais nesiskaité. Tai baty nemaza padéje Sv. rasto ver-
timui. Studijuodamas kalbotyra, ,galy gale iSsidirbo sau nuomone, kad
jis vienas temokas, kaip reikiant, lietuviy kalbg ir j kitaip manancius Ziu-
réjo su panieka. Jauniy laiké utopistu reformatorium, o Jablonskj nesu-
brendéliu. Kartg, gaves | rankas KriauSaiCio gramatika, sviede ja |
kampa, sakydamas: ,Gaila laiko tokioms nesamonéms skaityti“. Lietu-
viy laikrasciy, einanciy Tilzéje, nekenté ir né j rankas neémeé. Tai esas
bedieviy nesubrendéliy darbas“. Taip raso savo atsiminimuose apie vysk.
A. Baranauska prel. J. Laukaitis, tais laikais buves Seiny Kurijos sekre-
torius ir vysk. A. Baranausko kapelionas.

Tokie buvo vysk. A. Baranausko Kkalbiniai laiméjimai ir jsitiki-
nimai, kada jis pradéjo versti Sv. rasta j lietuviy kalba. Kaip pazyméta
rankraScCio lapuose, vertimg jis pradéjo 1901 m. rugs. 4 d. (savo laisSke
broliui Anuprui, raSytame 1901 m. gruodzio 29 d., nurodo rugpiGcio me-
nesj). Verté labai sparciai, bet mirtis jj uzklupo, darbo dar nebaigus;.
Vertéjas miré 1902 m. lapkri€io 26 d. Paskutiné jo darbo diena buvo toji
pati lapkriCio 26. Tgq dieng jis pabaigé versti Raudy Il skyriy, paais-
kinti gi tespéjo tik pirmasias 9 eilutes. Devintosios eilutés aiSkinimas
baigiasi Siais ZodZiais:. ,Takus mano iszwerté. Padaré, jog man niekas
nebesiseka"“.

Mirties nutrauktas vertimas dabar sudaro 1528 psl. in-folio rank-
rastj, kuris po vertéjo mirties buvo atitekes Zemaigiy Seminarijai, dabar
gi yra V. D. Universiteto rankrasSciy skyriuje, padalintas dviem dalim:
j pirma jdeta viena tik Psalmiy knyga, kuriai taCiau traksta dviejy lapy,
1073—1076 psl., taigi stokoja Ps. LXVII—LXXI; j antrgjag sudétos
visos likusiosios iSverstos knygos. Rankrastis Siaip jvardintas:
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BIBLIJA
RASZTAS SZWENTAS
Seno ir Naujo Testamente
Isz lotiniszkos wulgatos

Lietuwiszkai perguldytas
su trumpais pareiszkinimais

isz Kunigo Menokijaus ir kitu mokytu

A. B. Seiny Wyskupo

Prel. J. Laukai€io tvirtinimu, vysk. A. Baranauskas vertimui kasdien
skirdaves ne maziau kaip 12—15 val. IS paiSeliu pazymeétos knygos pra-
dzioj ir pabaigoj datos, nurodancios, kada toji knyga buvo pradéta versti
ir kada ji versti baigta, matyti, kad vertéjui darbas vyko labai sparciai.
Stai pagal tuos datos paZymeéjimus sudaryta lentelé, atvaizduojanti ver-
timo laikg ir spartg:

Pradéta Baigta

Knygos pavadinimas versti versti
Knjga Genesis (Gimimas) . . . . . . . 1901. IX. 4 1901. 1X.27
Knjga EXOdUS (ISZEJIMAS)......ceuuieiiiieeiii et . 1X.28 ” X.17
Knjga Leviticus (Lewitiszka) N X.17 . X.29
Knjga Numerorum (Skaicziu) . X.29 . XI. 13
Knjga Deuteronimii (Antro Zokono) . X1.13 " X1.30
Knjga Josue . XIl. 1 \ XI11.10
Knjga Judicum (SUdZiU).........uuueuiiiiiiiiiiiiii i . XI.10 = Xl11.21
Knjga Ruth.......cccccceveeeen... . XI.21 R XI1.23
Pirmoji knjga Regum (Karaliy)..........couuuiiiiiiiaiiiiiieiiiee e, . XI11.23 1902 1.18
Antroji knjga Regum (Karal.) 1902. .19 » 1.28
Treczioji knjga Regum (Karal.).......cc.oviiiiiiiiiiiiiiiii e . 1.28 . 1.9
Ketvirtoji knjga Reg. (Karal.)..... . 1.9 » 1119
Knjga pirmoji Paralipomenon (likusiu daiktu) . 11.19 " 11.28
Antroji knjga Paralipomenon (likusiu daiktu) . 11.28 " 111.10
Knjga pirmoji Ezdrosziaus Y .10 =« 11.14
Knjga Nehemijosziaus vadinama antraja Ezdrosziaus Y 111.14 . 111.19
Knjga Tobijosziaus . .19 » 111.22
Knjga Judith R 111.22 Y 111.26
KNJga ESTNET ... . .26 » V.3
Knjga Job....... . " V.3 » V. 15
Knjga Psalmu :.. , V.16 ~» V 26
Knjga Proverbiorum (Priezodzu) , V.26 ” VI1.18i
Knjga Ekklezijastes ” VI.19 » VI1.29
Canticum Canticorum (Giesmé giesmiy Salomono) ) VI.30 » VII. 11
Knjga Iszminties (Sapientiae) . . ) VIL11 » VII.27
Ecclesiasticus (EKKIeziastiKas)..........ccuuaiiiuiiiiiiiiiiciii e , VIL.28 = 1X.4
Pranaszysté lzajosziaus . , IX.5 = X.17
Pranaszysté Jeremijosziaus . . , X.16 = XI1.22
Threnai tai yra Raudojimai Jeremijosziaus pranaszo . , X1.22. »

Raudy tespeéta iSversti tik trys skyriai. Kad ir silpnas, lapkri€io
24—26 d. jis dar atliko rekolekcijas, ir vél sédo prie darbo. BeraSant
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teksto ,Takus mano iszwerté“ ,pareiszkinimg“: ,Padaré, jog man niekas
nebesiseka“, iStiko ji paskutinis priepuolis, ir vakare miré20. Taip Nau-
jasis |statymas versti liko né nepradétas.

Vysk. A. Baranauskas Sv. rastg verté i3 lotyniskos Vulgatos teksto,
iSleisto alytiSkio arkiv. Sim. Kazlausko Vilniuje drauge su lenkiSku Vuiko
vertimu ir pridétu i8 Menokijaus paimtu komentaru (Biblija lacinsko-
polska z komentarzem Menochjusza, Wilno, 1861—1864; veéliau perspaus-
dinta). Sis veikalas buvo daZnai naudojamas to laiko Kunigy Semina-
rijose kaip Sv. rasto vadovélis. Deja, jis buvo gerokai persenes, nors,
tiesg pasakius, jaunas jis niekuomet ir néra buves, nes komentaras buvo
paimtas i$ autoriaus, gyvenusio 1576—1655 m. Tiesa, arkiv. S. Kazlausko
laikais Sv. rasto studijos dar nebuvo padariusios tiek pazangos, kaip Sian-
dien; vis délto paZzangos padaryta buvo. Taigi, reikéjo | tai atsizvelgti.
Juo labiau vysk. A. Baranauskui netiko Siuo pasenusiu komentaru nau-
dotis, nes jis rasé veikalg jau XX-jam amziui, ir kai Sv. rasto mokslas
Suoliais zZengé pirmyn. Kitas egzegetas, kurio veikalais naudojosi vysk.
A. Baranauskas, buvo Cornelius a Lapide (t 1637). Taciau, pasak prel. J.
LaukaiCio, labai retai jo komentarais faktiSkai naudojosi; j ji pazvelgda-
ves, tik kilus kokiai abejonei. Pats vysk. A. Baranauskas egzegezés mo-
kéjo tik tiek, kiek jos prieS keturiasdeSimts mety buvo mokesis Petrapilio
Dvasinéje Akademijoje. Jis buvo teologas, bet ne egzegetas. Stai kodél
jo pridedamieji paaiSkinimai, paties vertéjo vadinami ,pareiszkinimais®,
iSéjo toki silpnuciai ir nepritaikyti Siy dieny reikalavimams. Nedidelés
vertés yra ir jo atskiry knygy ,Intwedimai“. ISskyrus Pentateucha,
tokie ,Intwedimai“ duodami pries kiekvienos knygos tekstg.

Nei hebrajy, nei graiky kalby vysk. A. Baranauskas nemokéjo ir j
originalinj tekstg neatsizvelgé. Jo visos pastangos buvo nukreiptos iSti-
kimai perduoti Vulgatos tekstg. Tai jj privedé prie vergiSko vertimo. IS-
tiesy, savo vertime jis sustatinéja Zodzius pagal lotyniSkg Vulgatos tvarka,
neziorédamas, kad tai prieSinga lietuviy kalbos gramatikai ir kad Sv.
raSto prasmé dél to kartais lieka visai nesuvokiama. Gerai, kada Vul-
gatos prasmé yra aiSki; tada jg rasi aiSkig ir Baranausko vertime. Bet jei
Vulgatoj aiSkios prasmeés néra, jos nerasi né vysk. A. Baranausko vertime.
Jai surasti vysk. A. Baranauskas originaliniy teksty j pagalbg Sauktis né
nemané21,

|sipainioti j vergiSka vertimag vysk. A. Baranauskui bus nemaza pa-
déjes lenkiSkasis Vuiko vertimas, be kurio jokio kito vertimo jis po ran-
ka neturéjo. Vuiko vertimas, pirma kartg atspausdintas 1599 metais,
grieZtai laikési Vulgatos teksto ir jj vergiSkai perdave, uZ tai susilaukda-
mas daug priekaisty. Kadaise jis buvo laikomas aukSciau kritikos, dabar
gi vertinamas vis blaiviau, ir stengiamasi jis pataisyti. Vysk. Fr. Alb.

20 M. BirziSka, A. Baranauskas, Liet. Enc. Il, 1178.
21 A, Jakstas, op. cit., 14 psl.
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Simonas savo prakalboje prie pataisyto Vuiko teksto, leidziamo 1903
m. su komentaru, taip iSsireiSkia: ,Vuiko vertimas, puikus kaip vienas
iS graziausiy lenky kalbos paminkly i§ XVI Simtmecio pabaigos, niekuo-
met nebuvo tikru Sv. Rasto vertimu teisingoje to ZodZio prasméje, bet
vergiSku perdéjimu lotyniSkos Vulgatos. Kun. Vuikas nors anot ano
laiko liudytojy, Zinojes hebraiSka ir graikiSka kalba, vienok, kaip pasirodo
iS visos sakiniy ir straipsniy eilés, arba retai j originalius tekstus pazvelg-
davo, arba, jei ir ziGréjo, tai nevisuomet juos kaip reikiant suprato. To-
del baty galima paduoti i§ jo vertimo visus Simtus tokiy iSsireiSkimy,
kurie net Zmogui apsipratusiam su biblijine kalba yra tikri galvosukiai. . .
Vuikas verté iS lotyniSko teksto Zodis po Zodzio sulig to, ka jie reiSkia
pirmame geresniame lotyniSkame Zodyne, neziarint j tai, ar lenkas skai-
tytojas ka nors i$ to supras, ar ne“22,

Vysk. A. Baranauskas irgi panaSiai vergiSkai perduoda Vulgatos
teksta, visai neieSkodamas prasmeés. ,Jei kuris Zodis turi dvejopa prasme,
vieng tiesiogine materialing, kitg metaforing, tai Baranauskas, — pastebi
A. Jakstas (Op. c. p. 14), — dazniausiai ims pirmagja, nors iS teksto ir ma-
tytys, Sventrastj pavartojus tg 7odj antrgja prasme. Pav., lot. Zodis ge-
neratio reidkia ir fiziska gimdyma ir Zmoniy karta. Sigja pastaraja
prasme 105 psalméj 31 eilutéj pasakyta: in generationem et generationem
usque in sempiternum. Bet Baranauskas | tai neatsizvelgdamas vercia:
sgimdyman ir gimdyman iki ant amziy“. PanaSiu badu zZodis simili-
tudo reiSkia ir palyginimg ir panaSumga. Baranauskui panaSumas, ma-
tyt, atrodé abejotinas, todeél jis Pradzios knygos (1, 26) Zodzius ,Facia-
mus hominem ad imaginém et similitudinem nostram®, iSverte: ,Pada-
rykime Zmogy paweikslan, ir prilyginiman musu“. Pradz. 2, 4, raSoma:
»Szitie yra gimdymai danga ir Zemes“. Pradz. 1, 20: ,Gimdykit wandenys
replj duszios gyvos“. Pradz. 5, 1: ,Szitoji yra knjga gimdymo Adomo“.
Pradz. 2, 23, taip vercia: ,Ir taré Adomas: Tai nadnai, kaulas isz kaulu
mano, ir mésa isz mésos mano: szitoji wadinsis Wyriené, jog isz wyro imta
yra“. Taigi, Zzodyno paduodamoji pirmoji Zodzio prasmé ir vyks A. Ba-
ranausko yra mégiama. Jei taciau 3Salia vergisko Vuiko vertimo vysk.
A. Baranauskas baty turéjes geresniy vertimy kitomis kalbomis, be abejo,
jo vertimas baty iSéjes geresnis.

Be daugelio pasenusiy polonizmy, kaip smertis, apiera, zokonas, su-
das, palikty tik dél konservatoriSkai senovés branginimo, randame ne-
maza ir seny kalbos formy, kaip antai: banai, prazanai, iSnykstai, savie-
nius Zzmonémus, geriemus vaikamus, geramui vaikui, vaikump, Zmoniump,
tevump ir t.t. Teis. 9, 2 jis raSo: ,Bylokit wisiemus wyramus Sichemo:
kas jumus yra geriau“.

Sias senovines lytis Baranauskas paemé i§ Dauk3os ir Sirvydo, kuriy

22 Cituota pagal Arkiv. J. Skvirecka, Sv. Rastas, |, 47 psl., Kaunas 1913,
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raStais nepaprastai grozéjosi. Kaip pazymi savo atsiminimuose prel. J.
Laukaitis, jis tokiu badu noréjo sukurti lietuviS8ka biblinj stiliy, kaip ka-
daise lenkiska biblinj stiliy sukdré Vuikas, kurio vertimu vysk. A. Ba-
ranauskas buvo tiesiog susiZavéjes.

Reikia pazymeti, kad Baranauskas bandé kalti ir naujus ZodzZius, tik.
deja, daZniausiai nevykusiai. Pvz., lotyniSka Zodj ,salutare” jis vercia
Ji8ganyba“ (Ps. 41, 6: ,iszganyba weido mano“), mirabilia — stebaklystés
(Ps. 105, 7: ,Téwai musu Egipte nesuprato stebuklyscziu tawo®), mag-
nalia — didZzdaryba (Ps. 105, 21: ,kuris padaré didzdarybas Egipte®).

Stai vysk. A. Baranausko vertimo pavyzdys:

Psalmas LXVII:

1. Gatui; Psalmas Giesmeés, paczamui Dowidui.

2. Kelysi Diewas, ir bunai iszbarstytais neprietelis jo, ir pabégie
kurie neapkenrza jo, nuog weido jo.

3. Kaip nyksta dumas, isznykstai: kaip tirpsta waszkas nuog weido
ugnies, teip prazunai nusidéjélai nuog vveido Diewo.

4. Ir teisieji puotuojie, ir dzZiaugysi akyse Diewo, ir pamegstai links-
mybéj.

5. Giedokit Diewui, psalma skambinkit wardui jo, kelg darykit tar-
nui, kuris Zengia ant wakaru: Wieszpats vvardas jamui.

DZiaugkites akyse jo, iszsiggs nuog weido jo.

6. téwo naszlaiczu, ir sudzos naszlu:

Diewas wietoj szwentoj sawo:

7. Diewas, kuris ingywendino wienbudZus namuose: Kkuris iszweda
surisztus galybéj, lygiai ir tuos, kurie nartina, kurie gywena kapuose.

8. Diewe, iszeitint tau akyse Zmonijos tawo, pereitint pustyné;j:

9. zZzemeé sudrebo, nes dangis warweéjo nuog weido Diewo Sinai, nuog
weido Diewo lzraelaus.

10. Liety gerawalj atskirsi, Diewe, téwykszczai tawo: ir pasilpo, tu gi
iszbaigei daryt ja.

11. Gywulai tawo gywens joj: pritaisei saldybéj tawo neturélui,
Dievve.

12. Wieszpats duos Zodj sakantiemus Ewangelijg macies daugybéj.

13. Karalus galybiy numyléto numyléto: ir grazumui namu skirstyt
plészmus.

Jei Si psalmé ir Siaip jau sunkiai suprantama, tikras ,,crux interpre-
tum®, tai vysk. A. Baranausko vertime beveik visai nejmanoma suvokti,
kas ten norima pasakyti. J. E. Arkiv. J. Skvirecko vertime Si psalmé
nepalyginamai geriau pavykusi iSversti.

7 Suvaziavimo darbai Il
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UZBAIGA

Remiantis tuo, kas anksCiau pasakyta, prieiname iSvada, kad vysk.
A. Baranausko Sventojo rasto vertimas tiek moksliskumo, tiek lietuviy
kalbos ir gramatikos atzvilgiu nepatenkina elementariausiy kritikos rei-
kalavimy. Visai suprantama, kad toks vertimas niekuomet negalés is-
vysti pasaulio Sviesos, juo labiau — kad jj su kaupu pavaduoja arkiv. J.
Skvirecko vertimas.

Vis délto, kad ir pasilikes rankraStyj, Sis vysk. A. Baranausko dar-
bas mums daug ko pasako: jis nuolat byloja apie nepaprastg vertéjo pasi-
aukojimag ta darba dirbant ir duoda mums darbStumo pavyzdj; jis mus
moko Dievo Zodziui meilés ir pagarbos — jis pats jj traktavo su didele
meile ir pietizmu.

Paskleisti Sv. rastag masy zmonése buvo jo karS&iausias noras. 1901
m. vasarg jis lankési VarSuvoje ir Petrapilyje, rapindamasis spaudos gra-
Zinimo reikalais. Ir kai jam tai buvo paZadéta, tuoj émé Sventajj RaStg
versti; jam iSleisti ir léSas taupé23.

Deja, garbus Vyskupas savo darbo pabaigos nesulaukeé: iSvertes tik
3/5 visos Biblijos, ,mirties pakirstas sukniubo ant jos rankrascio. Turime
déekoti Apvaizdai, kad j Sig dirvg nedelsiant siunté kitg darbininka, J. E.
Arkiv. J. Skvirecka, kurio déka dabar jau turime viso Sventojo rasto
lietuviSkg vertima.

Bet dar liko jgyvendinti antra vysk. A. Baranausko testamento, pas-
kutinés jo valios, dalis. Tai lietuvisko Sv. rasto paskleidimas tautoje. Cia
tai jau masy veikimo dirva, verta didzZziausio susidoméjimo ir realiy
pastangy.
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Rase ir psichika
Vysk. Mecislovas Reinys

Rasiy klausimas yra dabartiniu laiku labai suaktualéjes ne vien po-
litikos srityje, bet ir paCiam antropologijos mokslui. Toksai lygiagretus
suaktualéjimas yra visai suprantamas, nes, kaip istorija rodo, gyvenimo
sukelti jvykiai yra netrukus atitinkamo mokslo nagrinéjami, nes jie
sudaro tinkama progg ir reikiamg medZiaga mokslinei analizei, désniy
suradimui, dalyky iSaiSkinimui bei jvertinimui.

Turint tikslg iSnagrinéti rasés ir psichikos klausima, tenka iSsiaisSkinti
patys temos terminai — rasé ir psichika — ir i$ jy sugretinimo kylan-
tieji santykiai.

Rasés terminu nusakome grupe Zmoniy su paveldimy kano Zymiy
kompleksu, skirtingu nuo kitos grupeés. Psichikos terminu iSreiSkiame
psichinio gyvenimo visuma, kiek ji prieinama placia prasme imamam pa-
tyrimui, visai nelieciant pacios sielos — psichés — klausimo.

Turint prie$S akis rasés ir psichikos terminus bei dalykus, €ia mums
ir iSkyla rapimasis pagrindinis klausimas, batent, rasiy psichologijos klau-
simas. Jisai sudarys Sio muasy svarstymo branduolj. Rasiy psichologijos
klausimas yra naujas, kelia labai daug moksliniy gin€y, maza kas yra is-
aiSkéje, nors veikaly rasiy psichologijos vardu yra jau keletg. Taciau
visai teisingai prof. Dr. Franz Rasche pabrézia, kad moksliné rasiy psi-
chologija yra dar tik pradedama nagrinéti ir maza kas tikra Sioje srityje
yra zinomaZ.

Norint nuodugniau iSnagrinéti rasiy psichologijos dalyka, tenka, visy
pirma, pasvarstyti gincus, Kilusius sudarant rasés sgvoka, — buatent, ar
rasés sgvoka remiasi somatinémis Zymémis ar gal psichinémis, antra, ar
néra moksliSkai daugiau pamatuota kalbéti apie atskiry tauty psichika,
negu apie atskiry rasiy, trecia, kaip baty galima, bent suglaustai ir pro-
vizoriSkai, charakterizuoti lietuviy tautos psichika.

1 ,Die eigentlich wissenschaftliche Rassenpsychologie steht erst in den An-
fangen und weiss noch nicht viel Sicheres zu sagen“. Jo veik. ,Blut und Geist",
98—9 psl., 1937, Paderborn, F. Schéningh.
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Rasiy mokslas, kaip jisai Siandien figGruoja jvairiuose kraStuose ir
kaip jam yra jvairiy mokslininky atstovaujama, sudaro antropologijos
mokslo dalj.

Bendra visy krasSty antropology nuomoné rasés sgvokos klausimu
yra ta, kad rase sudaro somatinés, vadinasi, kninés Zmogaus Zymeés, ne
psichinés. Tarp vokieCiy antropology dabartiniu laiku didziausiu autori-
tetu pasizymi prof. Egon v. Eickstedtas, paraSes tuo klausimu stambiy
veikaly (,Rassenkunde und Rassengeschichte der Menschheit* 936 psl.
1934, Stuttgart; ,Die rassichen Grundlagen dés deutschen Volkes* 1934,
Koln; ,Grundlagen der Rassenpsychologie“ 1936, Stuttgart). Prancizy
mokslininkas, Angerso kat. univ. biologijos prof. M. Manquatas, taip at-
siliepia apie rasés sgvoka ir E. v. Eickstedto nuomone: ,Geriausias pasa-
kymo «Zmoniy rasé» apibréZimas mums atrodo yra duotas Eickstedto:
«Zmoniy rase yra grupé individy, turinCiy savyje pastoviai ir charakterin-
gai sujungtas kadnines, normalines ir paveldimas Zymes, galinias kaita-
liotis iki tam tikros ribos»2. Ne tik sakytasis prancizy mokslininkas, prof.
M. Manquatas, taip giriamai atsiliepia apie E. v. Eickstadto pazZiara ra-
sés sgvokos klausimu, bet ir rasiy psichologijos tyréjas prof. Bruno Pe-
termannas, vokietis, aiSkiai ir nesvyruodamas pasako, kad E. v. Eicksted-
tas iSsamiai pavyzdingu moksliSkumu iSnagrinéjo antropologijos atzvilgiu
visg medZiaga, lieCianCig rasiy moksla, be jokio nukrypimo j psichologi-
nius klausimus3. Vadinasi, pripazjsta, kad rasés sgvoka remiasi soma-
tinémis Zymémis.

Nors rasinés zZzymeés yra paveldimos, taCiau jos tam tikrose ribose gali
kaitaliotis, vadinasi, jose gali reikStis mutacijos. IS to eina iSvada, kad
rasiy pastovumo néra ir jo niekuomet nebuvo, taip aiSkiai ir kategoriskai
pareiSkia E. v. Eickstedtas4. IS tikryjy. Negalima nesutikti su Sigja E. v.
Eickstedto pazigra. Juk paliy antropology pasakymais, labai tolimoje
senoveéje rasiy skaicius buves visai mazas, o dabartiniu laiku jy priskaito-
ma j kelias deSimtis.

Nors visais istorijos laikais buvo nemazas Zmoniy tarpusavis bend-
ravimas, jvairiy rasiy ir atmainy kryZzminis moterysciy sudarymas, taciau
tasai bendravimas zymiai padidéjo naujaisiais ir muasy laikais, kai susi-

2 La meilleure définition de I'expression «race humaine» nous semble étre
celle qui fut donnée par Eickstedt: «Une race humaine est un groupe d'individus
présentant une réunion constante et caractéristique de traits corporels normaux,
héréditaires, et possédant une latitude Ilimitée de variations». Imta is Zurn. ,Re-
vue des Questions Scientifiques” str. ,Races humaines et racisme* 1939 m. sausio,
47 psi., Louvain.

3 Zr. Br. Petermann: Das Problem der Rassenseele, 4 psi., 1935, Leipzig, Barth.

4E. v. Eickstedtas savo veikale ,Rassenkunde und Rassengeschichte der

Menschheit®. 121 psl, (1934, Stuttgart) sako: ,Rassenkonstanz, wie Kollman meinte,
gibt es nicht und hat es nie gegeben®. Imta i$ F. Rusche: ,Blut und Geist* 93 psl.
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siekimo priemonés iStobuléjo. Zmoniy bendravimo idava buvo ta, kad
Zmoniy rases taip susimaise, susikryZiavo, jog, pagal bendrg antropology
nuomone, gryny rasiy visai néra ar beveik néra. Grynos rasés Zmoniy
grupeé tegalinti, esa, bati kur nors izoliuotoje saloje ar Siaip kokiame
izoliuotame uZkampyje. Kitur, neizoliuotose vietose, esa, galima rasti tik
atskirus grynos rases individus. Taip pasisako patsai E. v. Eickstedtass.

Nors taip aiSkus ir vienodas yra antropology nusistatymas rasés sg-
vokos klausimu, taCiau yra naujy bandymy ne apriboti rasés savokos
somatinémis zymémis, bet rasés savoka sudaryti, pasirémus psichinémis
Zymémis arba bent Salia somatiniy Zymiy pripaZinti reikalingumg ir psi-
chiniy Zymiy. Siy paziary ir bandymy jtakoje ir meéginama sudaryti
mokslo Saka, vadinama rasiy psichologija.

Kad galétume jvertinti, ar yra kuo pamatuota rasiy psichologija, rei-
kia atkreipti démesys j metoda, kurj vartojant méginama sudaryti rasiy
psichologija. Siam tikslui pasiekti tenka imti démesin L. F. Clausso,

H. Guantherio ir Br. Petermanno méginimai sukurti rasiy psichologija.

Visai prieSingame poliuse dabartiniams antropologams rasés sgvokos
klausimu yra L. F. Claussas. Jisai savo pazidras j rasés dalyka yra iSs-
déstes veikaléliuose ,Von Seele und Antlitz der Rassen und Voélker*
(1929, Munchen) ir ,Die nordische Seele* (VII Aufl. 1939, Miunchen) bei
straipsniuose ,Der germanische Mensch“ (zurn. ,Rasse“, Bd. |, 1934) ir
,Die Erforschung der Rassenseele” (Zurn. ,Zeitschrift fir Menschenkun-
de, II).

L. F. Claussas visai atmeta antropometrinj metodga kdnui matuoti
ir tuo badu rase nustatinéti pagal fizines Zymes. Jisai visa ima atvirks-
Ciai. Raseé, pagal Claussa, turi bati nustatoma iS psichiniy zymiy. Psi-
chinés Zymés, anot jo, turi bati jgyjamos aprioriniu metodu, idéjy intui-
cija (Ideenschau), priklausan€ia nuo jprastosios gamtamokslyje vartojamos
patirties. AprioriSkumas duodgs, anot Clausso, intuicijos sgvoky spren-
dimams bdatinumg ir visuotinuma. Intuicija esanti taikoma jsivaizduo-
toms asmeny situacijoms, kuriy bendroji struktdra esanti mums Zinoma
iS savo patyrimo, bet specialiné struktdra priklausanti nuo idéjos, kurig
turinti situacija atvaizduoti. Vis skirtingos basiancios situacijos, priklau-
sancios nuo skirtingy idéjy, — pvz., vyro, burmistro, Gkininko, mergaités
svediuose, mergaités kasdieniniame darbe ir t.t. Sios jvairios situacijos su-
daranCios atskirus stilius. Reikia jsigyventi | stiliy. Prie psichikos
stiliaus prisitaikgs kGnas. EsancCios tos pacios raseés, jei pergyvenimo sti-
lius esgs toks pat®.

5 Savo veik. ,Die rassischen Grundlagen des deutschen Volks*. 10 psl. taip
raSo: ,Daher gibt es auch heute unter uns nur noch einzelne reine Rassentypen
in mehr oder minder grdsser Zahl, aber keine geschlossenen reinen Rassen als
solche mehr®. Imta iS F. Rusche, op. cit., 92 psl.

6 2r. Br. Petermann, op. cit., 61—93 psl.
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Kaip matome, L. F. Claussas sudaro psichikos rases, analizuodamas
jsivaizduotas laikysenas pagal rysSkias idéjas.

Kas tenka manyti apie L. F. Clausso metodg ir visg kostrukcijg?

Pirma: matome, kad Claussas visai nepaiso antropologijos nei daviniy,
nei objektyvaus metodo, matuojancio somatines Zzymes, jas lyginancio.
Tuo tarpu tie daviniai ir tas metodas visiems imponuoja savo objekty-
vumu.

Antra: Clausso metodas yra apriorinis, abstraktus, subjektyvus. Jj
taikydamas, nerandi atramos tasko. Tq pacCig analizuojamajg jsivaizduota
situacijg nevienodai vertins jvairds asmenys, — pvz., dinamiSkas choleri-
kas ar bevalis flegmatikas, entuziastas poetas ar pesimistas filosofas, ego-
istas biznierius ar altruistas filantropas. Tad kokj rasés tipg jie sudarys i$
Sios vienodos laikymosi situacijos? AiSku, kad didelis prieStaravimas.

Pagaliau Clausso metodas reikalauja ypatingai ryskiy momenty, ku-
riuose zymu lyg koks pagavimas, jkvépimas, aistringas kerStas bei toly-
gas momentai. Bet faktiSkai zmogus daugiau gyvena be ypatingai ryskiy
momenty. Kaip gi tada nustatyti rase psichiniais laikymosi analizés pa-
grindais? Atrodo, kad nebegalima.

Visa drauge suémus, tenka padaryti iSvada, kad L. F. Clausso ban-
dymas nustatyti rases vien tik psichikos analizés pagrindais yra nepavy-
kes: visiSkai subjektyvus, be jokios precizijos, nieko pozityvaus neduodas.

Clausso kraStutinumu neseka Hansas F. K. Guntheris. Jisai yra popu-
liarus Vokietijos visuomenéje savo rasStais rasiy klausimais. IS Zymesniy
dalyky jisai parasé ,Rassenkunde Europas“ (lll Aufl. 1929, Mduinchen),
-Rassenkunde des deutschen Volkes* (XVII Aufl. 1934, Minchen), ,Nor-
dische Rasse bei den Indogermanen® (1934, Munchen), ,Rassenkunde des
judischen Volkes* (111 Aufl. 1929, Minchen).

Hansas F. K. Glntheris charakterizuoja zmoniy rases pagal somatines
ir psichines Zymes. Kai H. F. K. Guntheris charakterizuoja rases pagal
kdnines zymes, jisai tada laikosi Siy dieny antropology priimtojo metodo:
matuoti somatines Zymes, iS jy sudaryti kompleksus ir jais charakterizuoti
Zzmoniy grupes, kaip atskiras rases. Vadinasi, H. F. K. Glntheris rasés sg-
voka sudaro, pasiremdamas somatinémis zymemis.

Be somatiniy Zzymiy, H. F. K. Guntheris priskiria kiekvienai rasei ir
psichines Zymes. Bet kokias psichines Zymes priskirti kiekvienai rasei,
kaip jas nustatyti? Tam tikslui pasiekti H. F. K. Guntheris griebiasi tokio
metodo: jisai keliauja j tokias vietas, kur, jo manymu, gyvenanti kuri nors
gryna rasé ar beveik gryna. Tenai jisai mégings stebéti kasdienj Zmoniy
psichikos pasireiSkimg ir taip sudargs atskiry rasiy psichines charakteris-
tikas. Siuo metodu yra H. F. K. Guntherio sudarytos Europos rasiy psi-
chinés charakteristikos. Pvz., paziGrékime, kaip atrodo pagal H. Guntherj
Siauriné (nordiky) rasé, kaip manoma gyvenanti Skandinavijoje, Siauriné-
je vakary Vokietijoje ir Anglijoje. SiaurieCiai esg: gabuas, iSradéjai; vadai,
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kdrybingi Zzmoneés, dideli valstybés vyrai; tvirtai ramas, Saltai galvojg; su-
gebg spresti, realls, pagrindingi, nepaperkami sprendimuose; turj tikro-
vés pajutima, jy vaizduoté mazai judri, bet esg gabumy pasakoti; jie
dZiaugiasi gamta, gyvulius mégsta; atviri, teisingi, iStikimi, teisingai gal-
voja, branging atsakomybe, sagZiningi; iS esmeés protestantiski; svetingi,
taCiau susilaika iki neSnekumo; mégstg dainag, muzika, kino manksta, lin-
ke j darbus gryname ore; energingi, iStvermingi, uolGs, dirbg daugiau
Suoliais (stossweise); turi valdymo dvasios (geri arkliy dresiruotojai);
savizudybés daznos, nusikaltimai reti’.

H. F. K. Gluntherio metodas atskiry rasiy psichikai sudaryti yra is
esmeés ydingas. Pirma: kadangi dabartiniu laiku néra gryny rasiy, tai
ir keliavimai j tokiy rasiy sritis yra negalimi. Antra: jei kurios savybés
norima priskirti rasei, tai jos turi remtis paveldimais genais. Tuo tarpu
H. F. K. Guntherio stebéjimai nieko bendro neturi su genais, tik konsta-
tuoja pastebimas psichines savybes, Zmoniy paprocius; o visa tai yra is-
dava ne tik geny, vadinasi, rasiniy savybiy, bet ir faktiSkosios gyvenimo
aplinkos, gautojo mokslo, patirtojo aukléjimo. Tre€ia: faktiSkai H. F.
K. Guntheris pateikia ne rasiy psichika, bet tautos ar gyventojy (populus,
Volk) psichikg; o tai yra visai skirtingas dalykas nuo to, kg ketino H.
F. K. Guntheris pateikti.

Bruno Petermannas mano kitaip sukonstruoti bendrajq rasiy psicholo-
gija. Jo nepatenkina nei L. F. Clausso metodas iS vienos puses, nei H. F.
K. Guntherio metodas iS kitos puseés. Br. Petermannas siekia arcCiau susieti
psichika su kanu, jisai yra linkes biologizuoti psichika, kas matyti iS jo
teigimo, kad biologija esanti skirstoma j rasiy moksla ir rasiy psichologija;
iS rasiy gi psichologijos jam rapinti bendroji rasiy psichologija, arba
rasiy psichologijos pagrindai, o ne atskiry rasiy specialinés ar diferencinés
psichologijos. Rasiy psichologijos pagrindai dar nesg, anot Br. Peterman-
no, iSnagrinéti, uztat jisai ir dargs pirmuosius bandymus savo veikalu
,,Das Problem der Rassenseele”.

Arciau siedamas psichika su kdnu, Br. Petermannas nukreipia ypatin-
ga démesj j paveldéjimg. Paveldéjimas, anot jo, remiasi genais, kurie savo
ruoZztu yra susije su chromosomais. Genai nesg medziagos gabaliukai,
bet daugiau prilygsta potencinei energijai, turj reikSme funkcijos. | genus
esancCios atremtos psichinés savybes, savybés gi galinCios turéti daug jvai-
riy smulkesniy Zymiy. Asmuo su gausiomis psichinémis savybémis patirigs
daug jtakos i§ gamtinés ir zmoniy aplinkos. Aplinkos veikimas esgs as-
mens patiriamas pagal asmens psichine visumg. Taigi, galy gale, geny
jvairios kombinacijos, gamtos ir Zzmoniy aplinkos jtaka, asmens plétoté ir
pergyvenimai pagal jo struktdros visumag ir sudaro tai, kad faktiSkai gy-
venime randame jvairiausius tipus tiek somatiniu, tiek psichiniu atzvil-

7 Imta i$ Br. Petermann, Das Problem der Rassenseele, 19 psl.
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giu. )vairas tipai susidaro todél, kad yra kaip fizinis, taip ir psichinis pa-
veldéjimas, bet nei jo laipsnis, nei jo linkmé konkreCiu atveju néra pra-
matomi ar Zzinomi, nes genuose yra savaimingy mutacijy, o aplinkos
veikimas taip gali bati jvairus, kad iSdavos negalima su tikrumu prama-
tyti, nors dvyniy istorijos, muzikaliniy gabumuy, kriminaliniy defekty
tyrimai parodeé, kad esama paveldéjimo.

Br. Petermanno bandymas sukurti bendragjg rasiy psichologija ne-
galima laikyti pavykusiu, nes doktrinos jokios visumos nesudaryta, tik
iSkeltas ir plaCiau panagrinétas psichinio paveldéjimo klausimas, o to dar
per maza bendrajai rasiy psichologijai sudaryti. Be to, dar yra vienas su-
metimas, kuris verCia bati atsargiu su teigimais apie psichinj paveldéji-
ma. Juk yra paveldimos ne iSplétotos psichinés savybes, bet tam tikri
linkimai, kurie su laiku, aplinkai ir kitiems veiksniams veikiant, plétojasi
ir diferencijuojasi jvairiomis savybémis. Tarp paveldéty linkimy ir dife-
rencijuoty savybiy yra nemazas skirtumas. Stebint suaugusj Zmogy ir
pastebint jvairias psichines Zzymes ar savybes, negalima ty Zymiy ar sa-
vybiy laikyti tapatingomis su paveldétais linkimais, nes savybése randa-
me daug daugiau turinio, kryp€iy, negu linkimuose. 1S kur ir kaip atsi-
rado skirtumas? Aplinkos ir Zmoniy jtaka, ypac¢ aukléjimo veiksniai, pa-
daré, kad pradiniai linkimai iSsiplétojo j taip skirtingas savybes ar Zy-
mes. Aukléjimo reikSme psichinéms savybems labai teisingai yra pabre-
Zes garsus dany biologas, W. Johannsenas; jisai sako: ,Gero aukléjimo
reikSmeé pasirodys ne mazesne, bet daug didesné, jei bus tinkamai suprasta,
kad aukléjimas keiCia ne rase, t. y. genotipinj pagrindg, o tik daro jtakos
asmeninéms savybéms. .. Kur genotipinis palinkimas eina ranka j ranka
su geriausiu aukléjimu, ten yra gaunamos geriausios asmeninés kvalifika-
cijos ... Didelei vidutiniSkumy masei aukléjimas yra gyvenime nule-
miancios svarbos; Cia ir yra apskritai kilnus aukléjimo reikSmingumas*s.

Turint galvoje didele aplinkos ir aukléjimo jtaka visoje Zmogaus on-
togenezéje, pasidaro visai nebeaiSku, kokiu metodu Br. Petermannas gali
susekti psichiniy linkimy pirminéje formoje paveldéjima, vadinasi, kada
tie linkimai dar néra iSplétoti ir iSdiferencijuoti aplinkos ir aukléjimo
jtakoje. FaktiSkai jokio metodo tam susekti néra. Taigi, dingsta ir pa-
grindas nustatyti rasés psichika ar psichologijg.

8 ,Die Bedeutung einer guten Erziehung wird nicht Kkleiner, sondern viel
grosser erscheinen, wenn es recht verstanden wird, dass Erziehung nicht die Rasse,
das ist die genotypische Grundlage, veréandert, sondern nur die personlichen Eigen-
schaften beeinflusst... Wo genotypische Veranlagung Hand in Hand mit der bes-
ten Erziehung geht, sind wohl die hochsten persénlichen Qualifikationen erreich-
bar ... FUr die grosse Masse der Mittelméassigkeiten mag die Erziehung von ent-
scheidender Bedeutung im Leben sein; darin liegt die eminente Wichtigkeit der
Erziehung im allgemeinen“. Prof. Fr. Rische, Blut und Geist, 121 psl.
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Neigiamas nusistatymas prieS rasiy psichologijg atsiranda ne vien
iS ty analizés metody, kuriais norima konstruoti rasiy psichologija, bet ir
iS jvairiy kultGry tyrimo. Pirmaeiliai mokslininkai, kultGry tyréjai ir
etnologai, kaip Leo Frobenius (jo veikalas ,Erlebte Erdteile® 1926 m. jau
buvo 7 tomy) ir Wilhelmas Schmidtas (jo veikalas ,Der Ursprung der Got-
tesidee” 6 storiausiy tomy, ,Rasse und Volk* ir t.t.) ilgus metus tyre
jvairiy krasty kultdras ir priejo iSvada, kad pasaulyje yra daug kultG-
ry, kad Europos kultdra néra norma, kad kultiras tenka priskirti ne ra-
séms, bet tautoms, imamoms ta prasme, kurig turi vokiSkas zodis Volk.

Kultdry klausimu, kaip L. Frobenius ir W. Schmidtas, taip pat iSsitaria
ir Br. Petermannas, psichologas, daug mety dirbes Kinijoje Sanchajaus
universitete. Jisai aiSkiai pasisako, kad Europos kultiros negalima lai-
kyti kultdros norma, kad pasaulyje yra daug kultdry, kuriy negalima
kiekybiSkai matuoti, bet reikia jas iS vidaus perprasti ir jvertinti, kad,
pvz., kiny studentai intelektiniu atZvilgiu nér i§ esmés skirtingi nuo euro-
pieCiy, o kitais atzvilgiais, — kaip antai, uolumu ir iStverme, — dar pra-
nesa juos®.

Kur randame kultarinj gyvenima, ten randame ir gausy psichinj gy-
venimg. Sj pastargjj priskiriame konkretiems Zmonéms, kurie gyvena
toje vietoje, taigi klanui, tautai, gyventojams ar kito kurio vardo Zmo-
néms. Cia ir randame realy tvirtg pagrinda kalbéti ne apie rasiy, bet apie
atskiry tauty psichika ar psichologija.

Zmogaus priklausymas tam tikrai tautai yra apsprendziamas komp-
lekso iS jo kilmés, istorijos, kulttros, kalbos ir dvasios. Atskiri Sio komp-
lekso elementai gali kaitaliotis bei trakti, taCiau tas nesukliudo priklau-
syti tam tikrai tautai, nes tame priklausyme lemiantj vaidmenj turi
dvasia, 0 jos rySkiausias eksponentas yra asmens sagmoné. Galutingje
sgskaitoje asmens jsitikrinimas ir nustatymas apsprendzia asmens priklau-
symg tam tikrai tautai. Nors kartais gali pasitaikyti neaiSkumuy, svyravi-
my, bet jy yra ne daugiau, negu kitose Zmoniy moksliSkojo paZinimo
srityse.

Kai yra konkreti tyrimui prieinama medZiaga — tautos, kai yra
galimas dalykas pritaikyti gerai zinomus mokslo metodus — stebéjima,
eksperimenta, istorinj apzvelgimg, protinj iSnagrinéjimg, tada néra jo-
kios kliGties sudaryti atskiry tauty psichologijos mokslams. Atitinkamai
iSplétus ar susiaurinus tyrimo objektg, galima sudaryti ir atitinkamas psi-
chologijas. Todél ir galimos yra psichologijos moksly Sakos, kaip antai:
pranctzy tautos psichologija, angly tautos psichologija, lietuviy tautos
psichologija, zemai€iy psichologija, dziky psichologija, prancizy revo-

9 Zr. Br. Petermann, op. cit., 56, 58 psl.
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liucijos psichologija, mokytojy psichologija, darbininky psichologija, za-
rasieCio psichologija ir t. t. Pritaikymas, detalizavimas ir smulkinimas
gali labai toli eiti.

Lietuviai rasiniu atzvilgiu yra, pagal vyraujantia nuomone, pri-
skiriami Baltijos ryty rasei. Bet ne tas ¢ia mums rapi. Mums cia svar-
bu meginti bent kiek pateikti daviniy apie lietuviy psichika, kad ilgai-
niui baty galima sudaryti lietuviy tautos psichologija.

Norint charakterizuoti lietuvius psichologiniu atzvilgiu, reikia stebe-
ti atskiras psichines savybes, ir tuo badu susidarys iStisas psichiniy savy-
biy kompleksas. Pagal jj ir tenka spresti apie lietuviy tautos psicholo-
gija. Mat, tiriant atskirus asmenis, komplekso savybés gali jvairuoti,
kai kuriy truokti, bet psichologinis vaizdas susidaro i5 asmeny viseto, kaip
tai gali gerai parodyti ir statistinio metodo pavartojimas.

Méginant nustatyti lietuviy tautos psichologija, reikia turéti galvoje
ne vien Siy dieny lietuvius, pvz., po Didziojo karo, bet tenka dalykas
imti plaCiau, siekti ir j praeitus lietuviy gyvenimo laikus.

Sudarant lietuviy psichologine charakteristikg, tenka laikytis eilés,
kurioje yra nagringjami bendrosios psichologijos klausimai, zinoma, da-
rant reikiamus pakeitimus.

Jusliy veikimo atzvilgiu nieko ypatingo netenka pazyméti, kaip ir
kitose tautose.

Lietuviy pastabumas, sakycCiau, vidutiniSkas, nei perdaug Zvalus, nei
létas.

Lietuviai sugeba démesj suspiesti ir jj palaikyti. Momento jspuadziai
ju greit neisblasko.

Jdomavimasis lietuviy yra gan Zzymus, ka parodo sugebéjimas pasekti
naujais dalykais, kurie pradeda reikstis, pvz., kad ir Gkyje.

Atminties atZvilgiu lietuviai yra stipriai pozityvus tipas: prie$ Di-
djjj karg bddami bendrose su kitatauciais mokyklose, parodydavo stip-
ry pazangumag mokymesi, kas priklausydavo ne vien nuo gabumy ar stro-
pumo.

Vaizduoté lietuviy néra perdaug judri ir laki, taciau senovés lietu-
viy mitologijos liekanos, dabartiniy laiky lietuviy vaidybiniai gabumai,
gamtos jsielinimai, pasireiSkiantieji pasakose, kalba tai, kad lietuviy vaiz-
duotéje yra grazaus karybingumo.

Lietuviai galvoja iS léto, bet giliai. Net ilgai galvoti jiems nesunku.

mams nepasiduoda. Bet jy orientacija neskubi, samojo nedaug.
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Zmoniy kalba i3reiskia jy mintis. Lietuviai néra iSkalbingi, bet jy
kalba preciziska, aiSki, lengva suprasti. O juk kalba yra Zmoniy dva-
sios padaras: iS kalbos gali spresti apie Zzmogaus dvasig. Palyginus tarp-
tautiniy sutarCiy teksta, iSreikSta lietuviy kalba ir kuria kita iS naujyjy
kalby, tuojau galima pastebéti, kad lietuviSkasis nuostato tekstas yra Zy-
miai trumpesnis. Tas reiSkia, kad lietuviy kalboje yra daugiau precizijos.
Be to, lietuviy kalboje néra tiek daugiaprasmiy Zodziy, kaip kad, pvz.,
angly kalboje galima pastebéti. Lietuviy kalboje nera bereikalingy prie-
dy, kuriy galima apscCiai rasti prancuzy kalboje. Lietuviy kalbos raSyto
teksto iStarimo tikrumas visa galva praneSa angly kalbg ir Zymia dalimi
pranctzy. Tai vis savybés, kurios gerai liudija apie lietuviy kalbos dvasig
ir lietuviy protus.

Zmogaus valia pasireiskia norais ir jausmais. Lietuviai neskubiai
ryztasi spresti ar veikti ir greit veikti. Bet kai jau pasiryZo veikti, tai
veikia patvariai, stengdamiesi iSteseti dalykg iki galo. Todél lietuviai yra
laikomi gerais darbuotojais.

Lietuviai néra linke dominuoti kituose, jie daugiau linke paklusti
bati drausmingi, kantras, iStvermingi.

Lietuviai yra gilaus jausmo Zmoneés, bet jy jausmai yra tylas, nuo-
saikds, neaistringi, neekspansyvas.

Lietuviai néra isdidus, bet savigarbg, nors tylomis, jaucia. Lietuviai
dorg brangina. Pagarba vyresniems yra linke reikSti. Lietuviai bran-
gina Zemele — maitintojg. Kokia pagarba buvo reiSkiama lietuviy tra-
dicijose duonai, ugnelei!

Lietuviai didziai gerbé vaidilutes ir ratas. Lietuviy liaudies dainose
reiSkiasi kuklumas, dorinis svarumas. Lietuviy tradicija stipriy ir biau-
riy keiksmy neturi. Kurie yra, tie atneStiniai i§ svetur. Tas visa paro-
do, kad lietuviy moralinis jausmas yra gan Kilnus.

Religiniai lietuviy jausmai ir jsitikinimai irgi yra gan prakilnds. Zi-
loje lietuviy pagoniSkojoje praeityje nerandame nei Sventy karviy, nei
jauCiy, nei ibisy, nei keréply, nei pabaisy; tik randame Sventg ugnelg,
Sventa agzuola, Sventa miskelj, vaidilutes, garbinimg gamtos, tikéjimag |
pomirtinj gyvenima. O naujaisiais laikais argi ne religinis katalikybés
jausmas apsaugojo mus NUo suruséjimo?

Estetinis jausmas lietuviuose irgi pakiles. Lietuva garsi savo liau-
dies dainomis, liaudies audiniais su puikiausiais raStais, liaudiSka smuat-
keliy — kryziy karyba, géliy darzeliais net prie menkiausios lGSnelés.
Argi tai neliudija grozio jautima liaudyje, tautoje? TacCiau Svaros jausmu,
rodos, negalétume pasigirti, bet ir tai tik prieS vakary kaimynus.

Visuomeninis jausmas lietuviuose yra gan auksStai pakiles. Lietu-
viai nekaringi, taikds, geros Sirdies, zZiaurumu biaurisi. Tiesa, lietuviai,
susitike svetimg, gana atsargis, nes tolimos praeities laikai pamoké to
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lietuvius, kai jy kaimynai per tiek amZziy teriojo Lietuva, daznai panau-
dodami net ir klastg. TaCiau svecias, atvykes pas lietuvius, labai mielai
priimamas, todél lietuviy svetingumas placiai zinomas lietuviy. kaimy-
nuose.

Visuomeninis jausmas tiek yra iSsiplétojes lietuviuose, kad jie pasi-
Zymi net dideliu tolerantiSkumu. Vytauto laikais ir anksCiau Lietuvos
valdomy buvo taip daug svetimtauciy ir svetimtikiu, taCiau jie visi dziau-
gési jiems teikiamu tolerantingumu ar net globa.

Tautinis lietuviy jausmas néra karStas, SovinistiSkas, agresyvus, ta-
Ciau jisai realiai rusena lietuviy Sirdyse ir praeityje iSlaiké didziausiy
pagundy ir jvairiausiy antpuoliy bandymus, daromus diduomeneés ir
valstybiy galiGny. KnygneSiy gadyné, nepriklausomybés kovos, Lietuvos
atstatymas parodé lietuviuose esant milziniSky jégy ir pasiaukojimo Tau-
tos ir Tévynes reikalams.

Lietuviy tradicijoje Seima ir jos nariy santykiai buvo garbingi. Tik
dabartiniu laiku jg krikdo atneStos svetimos uzsienio uzmacios.

Temperamentas lietuviy turi daug choleriko ir melancholiko bruoZzy,
kuriuos tenka vertinti labai pozityviai kultaros filosofijos atzvilgiu.

Lietuviy charakteris tiesus, atviras: nemegsta nei zigzagy, nei veid-
mainiavimo.

Cia suminétieji lietuviy psichologinés charakteristikos bruozai né-
ra iSsamuds. Be to, nuodugniau jsiziarejus j lietuviy psichika, lengvai ga-
lima pastebeti psichiniy skirtumy, kurie yra dzikuose, kapsuose su za-
navykais, ZemaiCiuose ir Lietuvos rytieCiuose. Tokiy skirtumy yra ne-
maza. Todél, apskritai kalbant apie lietuviy psichika, nelengva vienu ter-
minu aprepti skirtingus bruozus. Kas kita baty raSant apie dzuko psi-
chikag ar Zemai€io. Juo arciau dalyko, juo maziau apibendrinimo, tuo
tiksliau galima nusakyti.

IS padarytosios apzvalgos apie bandymus nustatyti santykius tarp ra-
sés, tautos ir psichikos aiSkéja, kad rasés psichologijos kelias néra pagrjs-
tas ikSioliniais mokslisko tyrimo daviniais, kurie aiSkiai skiria rase nuo
tautos savokos, ir kad ikSioliniai rases psichologijos bandymai moksliSko
tikrumo neduoda. Atvirksciai, ikSioliniai antropologijos daviniai sudaro
tvirta pagrinda plétotis atskiry tauty ar dar smulkesniy grupiy psicholo-
gijoms.
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Tauta ir jos filosofija

Pranas Kuraitis

Tarp aktualiy, ypatingai dominanciy, tautos reikaly ir rapesciy pla-
¢ioji visuomené ir kitur ir pas mus filosofijos paprastai nemini. Kaip
yra su filosofijos padeéetimi, kokios filosofinés srovés ir linkmés kraste
vieSpatauja, kaip yra su specialiai filosofija uZsiimanciy zmoniy filosofi-

nio darbo verte, — ar, antai, yra pas mus filosofinés minties stagnacija,
ar progresas, ar regresas, kokie artimesni ir tolimesni masy tautos filoso-
fijos uzdaviniai, — tai vis klausimai, kuriy tikrg svarbumg, atrodo, jsak-

miau nedaug kas supranta, o dar maziau kas turi noro jais bent kiek sau
galva kvarsinti. Ir tarp ty, kurie dedasi, daugiau ar maziau pagrjstai, tik-
rais inteligentais ir kurie bent Siek tiek arCiau yra susipazine su filoso-
fijos zodZio prasme ir sgvokos reikSme, paprastai yra jsigaléjusi nuomo-
né, kad filosofija priklauso prie kultiros liuksuso, prabangos, blizguciy,
kad filosofy darbai ir filosofijos jtaka tautos gyvenime kokios Zymesnés
reikSmés neturi ir negali turéti. Jeigu vidurinése mokyklose Siek tiek iS-
einama filosofijos, tai daug kam atrodo, kad Cia tik jsigyvenusios dar mo-
kymo srityje savotiSkos rutinos, dekoratyvinio etiketo ar kaZzkaip keistai
dar vis besilaikan€io konvenanso dalykas. IS Sitos kertés daug kieno zi-
rima ir j filosofijos déstymag auksStosiose mokyklose, j filosofy darbus, vei-
kalus, apskritai, j visus filosofijos dalykus ir reikalus.

Tenka pripaZzinti, kad Sitaip Cia ziari ne tik tie, kurie visg savo de-
mesj ir rapescius yra nukreipe j materialine gerove, | iSoringe kultdra,
bet ir daugelis ty, kurie Siaip jau pabréZiamai akcentuoja vidaus, dvasios
kultiGros svarbumag, kurie stengiasi giliau jZvelgti j tautos negales, kurie
sielojasi tautos kultdros pagrindais, tikromis visuomenés pazangos saly-
gomis ir perspektyvomis.

Bet argi jau iS tikro yra toks tragiSkas ir tartum nepataisomas pla-
Ciyjy sluoksniy inteligentijos santykis su filosofija? Ar Cia kartais néra
tik kokio keisto nesusipratimo?

] Situos klausimus pirmuciausia tenka ir atkreipti démesj, nes paais-
kéjus daug kame nesusipratimams, paskui lengviau jau bus prieiti prie
tikro filosofijos reikSmeés supratimo tautos gyvenime. Tada, manau, at-
siras pakankamai akstiny dométis ir ligSioline filosofijos padétimi kraste,
ir susirapinti filosofinio darbo ir jo jtakos pazanga tautoje.
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Siekiant platesne ir gilesne vaga kultirinés pazangos, reikia, kad
tautoje baty zZzmoniy, sugebanciy kritiSkai orientuotis jvairiose kultlrinio
ir visuomeninio gyvenimo srityse.

Reikia, antai, Zmoniy, nusimananciy apie meno ir literataros teorijas,
linkmes, ty sri¢iy kariniy vertinimo kriterijus. Sito nusimanymo negali-
ma turéti, nesusipazinus, tarp kitko, su estetika, Siek tiek su psichologija
ir su eile etikos klausimy. Sity Ziniy daugiau ar maZiau reikia ir ty
sri€iy (meno ir literataros) karéjams ir specialistams teoretikams bei kri-
tikams ir Siaip norintiems Cia jmanomai orientuotis. Jei ty zZiniy bus nepa-
kankamai arba jeigu bus laikomasi klaidingy, netikusiy estetikos, psicho-
logijos ir etikos linkmiy ir teorijy, tai tas dalykas neigiamai atsilieps i
kultGrine tose srityse padétj ir sukliudys Cia bet kurig rimtesne pazanga.

Toliau, imkime istorijos mokslo sritj. Istorijos jvykiy sarySj nusta-
tant ir juos vertinant, tenka naudotis psichologijos, etikos ir visuomenés
filosofijos ziniomis. Be to, istorijoj daznai susitinkama su jvairiais religi-
jos, apskritai pasauléziaros ir neretai net su grynosios filosofijos faktais,
kuriems tinkamai suprasti reikia kartais ir tikrai gero orientavimosi filoso-
finiy sistemy jvairume.

Kas kiek ne tik placiau, bet ir giliau eina j gamtos moksly sritj, tas
neiSvengiamai susitiks su gamtos filosofijos ir net su gnoseologijos ir onto-
logijos problemomis. Cia tenka, antai, susidurti su evoliucijos klausimu,
su ty ir kity gamtiniy reiskiniy realumo klausimu, su galiojancCiu gamtoje
priezastingumo ir tikslingumo désniu. Reikia taip pat nemazo susipazinimo
su skirtumais tarp specialiyjy gamtos moksly kompetencijos ir filosofijos,
kad baty cCia iSvengta apgailétiny klaidy, taip neretai drumscianciy vi-
suomeneés gyvenima ir vedanciy prie pasaulézitros nusistatymy pakrikimo.

Kas Siek tiek rim€iau yra susipazines su socialiniais ir ekonominiais
klausimais ir ty sriciy jvairiomis teorijomis, tam aiSku, kad €ia be lemtes-
nio su filosofija susigyvenimo tikrai neiSsiversi. Juk, antai, ir individu-
alistinio liberalizmo ir socializmo, kolektyvizmo idéjiniai pagrindai remia-
si atitinkamomis filosofinémis paziGromis j Zmogy, | Zmogaus prigimtj ir
j jo gyvenimo tikslag, j atskiro Zmogaus santykj su visuomene, j valstybés
uzdavinius.

Nesunku taip pat nustatyti nusverianciag filosofiniy elementy reiks-
me, valstybés ir visuomenés gyvenimo centrines problemas sprendziant.
Svarstant, antai, klausimus apie valstybés prigimtj, valstybés ir visuome-
nés gyvenimo funkcijas, apie valstybés ir visuomenés santykius su in-
dividu, su religija, apie teisés ir doros santykius, tenka juk cCia turéti ne-
maza Ziniy ypaciai iS visuomenés, valstybés ir teisés filosofijos ir i$ etikos.

8. Suvaziavimo darbai Il
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Suprantanciam, kas tai yra pedagogika, savaime aiSku jos esminis sa-
rySis su psichologija ir etika. Pedagogikai taip pat bdtina Siaip ar taip
nusistatyti santykj su religija, taigi, atsiskaityti su religijos filosofija, o
visuomeninio bei politinio aukléjimo atzvilgiu tenka remtis visuomeneés ir
valstybés filosofijos nurodymais. DaZnai su suprantamu susirdpinimu
kalbama apie tautos dorg, apie tautos dorinio smukimo pagrindus. Aisku,
kad Situose dalykuose kritiSkai nesusiorientuosi be rimto susipazinimo su
filosofija. UZsiimant gi religijos ir pasauléziGros taip visada tautai aktu-
aliais klausimais, atsizvelgiant ypacliai j gausingus Cia priekaiStus ir gin-
Cus, savaime suprantamas yra reikalingumas tikrai gerai orientuotis fi-
losofijoje.

Pagaliau, kritiSkai gilintis j ypatingg tautos prigimtj, j reikiamos tau-
tai kultGros uzdavinius, j jvairiy kultGros sriCiy tarpusavio santykius ne-
jmanoma be visuomenés ir kultaros filosofijos pagalbos.

IS Cia matome, kiek staCiai neapsakomai daug klausimy, o tarp jy ir
labai svarbiy ir aktualiy, kuriais sgmoningos tautos turi dometis ir ku-
riuose be rimto susipazinimo su atitinkamomis filosofijos dalimis, su ati-
tinkamy filosofiniy klausimy i8sprendimu, negalima KkritiSkai susiorien-
tuoti!

Taigi, yra ne kas kita, kaip tikrai keistas nesusipratimas, kai tenka i3
inteligenty daznai i3girsti reiSkiamas paziGras apie tai, kad filosofija tau-
tai yra dalykas menkos reikSmeés, negyvenimiSkas, neaktualus. Bet ir
keisti dalykai be prieZasties neatsiranda. Viena to nesusipratimo priezas-
Ciy, matyti, yra ta, kad daug kas prates ziareti j filosofijg, kaip j gryno-
sios filosofijos déstymg vadovéliuose, paskaitose, kur nesiimama tiesio-
giniu badu spresti minéty kultdrinio gyvenimo sriciy aktualijy, o tenki-
namasi trumpu iSdéstymu, suvedant filosofines paZiGras j loginga, siste-
minga sinteze. Daznai filosofijos vardu jsakmiai ir tebevadinama tik gry-
nosios filosofijos paskaitos, veikalai, straipsniai, o kai jvairiuose kituose
moksluose ir jvairiose kultdros srityse pritaikomos tokios ar kitokios fi-
losofijos Zinios, tai tie pritaikymai paprastai nezymimi filosofinémis eti-
ketémis, nenurodoma jy kilmé, o traktuojami tik kaip toms specialioms
mokslo sritims priklausomos dalys.

Kita svarbesné to keisto nesusipratimo priezastis, atrodo, bus ta, kad
mokyklose, kuriose kam teko kiek klausyti filosofijos déstymuy, tie désty-
mai dazniausiai nebuvo organiskai sujungti su plataus ir iSsiSakojusio kul-
tarinio gyvenimo klausimais, kiekvienag inteligenta dominanciais, ir dél to
paprastai j tuos déstymus buvo ziarima, kaip j keistos, painios, jkyrios,
nuobodZios, nuo gyvenimo nutolusios ir neZinia kam kada bebusiancios
naudingos proto mankstai medziagos padavimag. DaZnai dél to su filoso-
fijos vardu aiSkiau kazkaip uzsiliko daugelio atmintyje jstrigusios tik for-
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malios logikos sgvokos bei désniai ir tik patyrimui, atrodo, neprieinamame
kazkokiame pasaulyje turintieji verte metafiziniai svarstymai.

Pagaliau, apie filosofijos kaip tokios gyvenime reikSmingumag neten-
ka paprastai skaityti nei periodinéje spaudoje, nei placiai skaitomojoje
lengvojoje literataroje, nei visuomenei iSjudinti skiriamuose leidiniuose.
IS Kitos puseés, grynaja, sistemingaja filosofija uZzsiimantieji Zmonés pa-
prastai neturi nei patraukimo, nei sugebéjimo savo mégiamy dalyky vi-
suomeneéje populiarinti, juo labiau jspadingai savo dalyky afiSuoti ir efek-
tyviai reklamuoti.

Svarbu Cia jsideméti ir tai, kad yra filosofijoje sroviy ir sistemy, ku-
rios savo uZdaviniais i$ tikro toliau nesiekia uz formalioje logikoje proto
mankstyma ir uZz metafizikos mokslinio charakterio bei gyvenimui jos
reikSmingumo diskreditavima.

Ne dél savo tad esminio vertingumo, bet tik dél atsitiktiniy istoriniy
priezasCiy kai kuriy filosofiniy sroviy jtaka yra jsigaléjusi ir kitose tau-
tose, ir masy visuomeneéje; ty sroviy nusistatymai daznai nebuvo tokie,
kad galéty paskatinti giliau susiinteresuoti filosofija ir pripazinti jai bent
kiek reik8mingg vaidmenj tautos kultdriniame gyvenime. Taip, antai,
musy kraSte daugelyje inteligenty buvo ir dar tebéra jsigaléjes iS Rusijos
universitety ir iS Rusijos gyvenamos inteligenty aplinkos pargabentas ru-
siSkai nudazytas natdralizmas, | materializmg pakrypes pozityvizmas ir
krikScionybei prieSingas laisvamaniSkas agnosticizmas.

Taigi, kai norime kritiSkai nustatyti filosofijos reikSme tautos gyve-
nime, turime pirmuciausia kreipti démesj | ta filosofijos srove, kurios
pagrindiniai nusistatymai yra atsirade ne dél individy galvojimo vienaSa-
liskumy, ne dél atsitiktiniy istorinés evoliucijos konjunktary, bet dél to,
kad jie turi pagrinda realybés prigimtyje bei esminése ypatybése ir yra
tvarkoje su kritiSkais proto reikalavimais. Tik tokia filosofiné srové galés
reikiamai atlikti visus svarbiuosius filosofijai tenkanCius tautos gyveni-
me uZdavinius.

Pravartu Cia bent trumpai susipaZinti su tos vertingos filosofinés sro-
vés ypatybémis ir su pagrindiniais pasistatytais jos uzdaviniais, o taip pat
su daZniau vis gresianciais | stambias bei pragaiStingas klaidas jpulti pa-
vojais.

Tautos kultiriniame gyvenime tikrai didelés reikSmés ir vertés gali
turéti tik tokia filosofiné srové, kuri pasizymi ypaciai Siomis ypatybémis:
1) jos prisilaikantieji gali tureéti kritiSkai pagrjsta jsitikinimg, kad jos sis-
temos pagrindai atitinka tiesa, kad jie remiasi realiais faktais ir kritiSko
proto reikalavimais, 2) jos sistema pajégia visas mokslo, kultdros, gyveni-
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mo sritis suvesti j neturinCig prieStaravimy sinteze, kuri reiSkia ne tik
formalig, bet ir realiag moksly vienybe, 3) jos filosofiné sistema vengia
klaidingo originalumo ir, siekdama pazangos, atsizvelgia j tikruosius pra-
eities laiméjimus, 4) jos su tiesa sutinkancCioje filosofijoje susiderina Kkil-
nus etiSkas kadrybinis idealizmas su pajégiancia pozityviai patyrimg jver-
tinti metafizika, 5) jos su tiesa sutinkancioje filosofijos sistemoje turi ras-
ti atrama racionaliam visuomenés ir valstybés karybiniam darbui ir susi-
tvarkymui reikalingi idéjiniai pagrindai, o paZangos rapesCiams tvirti ir
kilnas objektyvis motyvai, 6) jos su tiesa sutinkancios ir objektyvumo
bei realumo paisancios filosofijos vienu S Zymesniy uzdaviniy yra duoti
galimuma kritiSkai ir pozityviai orientuotis svarbiuose pasauléziuros klau-
simuose, 7) ji turi bati laisva nuo stagnacijos, nuo ekskliuzyvumo, siauru-
mo ir tik savyje uzsidarymo; joje turi bati galimumo pagerbti kitose fi-
losofinése sistemose esancios tiesos dalis ir net sunaudoti filosofijos pa-
Zangai sutinkamas jose klaidas, 8) su tiesa sutinkancioje filosofijos srové-
je turi bdti sprendziami visi svarbieji filosofijos uzdaviniai ir turi joje
jsitekti visos filosofiniy klausimy grupés.

Apie kiekvieng i8 Cia suminéty ypatybiy reikia dabar kiek jsakmiau
iSsitarti.

1- Tikrai vertingos filosofinés sistemos atstovai turi turéti kritisSkai
pagrjstg jsitikrinima, kad jy sistemos pagrindai atitinka tiesg, kad juose
néra prieStaravimy ir nesamoniy; kad jy laikydamiesi jie Cia remiasi re-
aliais faktais ir kritiSko proto reikalavimais.

Aiskiai dél to netikus yra sistema, ant kurios pagrindo stovint nega-
lima be sau paciam prieStaravimy laikyti tg sistema sutinkancia su tiesa.

Pavyzdziui, Kantas savo gnoseologijoj, iSdéstytoj veikale ,Kritik der
reinen Vernunft®, prieina iSvada, kad pojaciams neprieinamieji da-
lykai negali bati Zmogaus tikrai pazinti. Bet tgja iSvada remiantis, ir
paties Kanto tyrinéjimai veikale ,Kritik der reinen Vernunft® apie ap-
rioriniy sintetiniy spresmy verte, apie jvairiy kategorijy verte, kaip po-
jaciams neprieinami dalykai, negalima laikyti tikro pazinimo objektais ir
negalima dél to sakyti, kad cia Kanto tyringjimy rezultatai sutinka su
tiesa.

Be to, laikantis nuosekliai Kanto mokslo apie kategorijas, tekty pri-
eiti prie tikry nesgmoniy. Kantas sako, kad daikto, koks jis yra savyje,
suzadinta masy pojaciy galia duoda pirmuciausia mums be jokiy sary-
Siy, be jokios tvarkos patyrimo medZiaga; kad visi sarySiai, visas tos me-
dziagos sugrupavimas ir sutvarkymas priklauso tik nuo operavimo aprio-
riniais elementais (apriorinémis formomis ir Kkategorijomis). Taigi, tai-
kant tai, pavyzdZiui, paties Kanto veikalui ,Kritik der reinen Vernunft®
reikty sakyti, kad kuomet jj skaitome, tai iS to veikalo gauname tik pa-
dilginimag savo pojaciy galios reaguoti, ir tokiu badu atsiranda iS pradziy
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mumyse tik chaotinga jutimy medzZiaga, kurig paskui su pagalba savo
juslinés srities aprioriniy formy (erdvés ir laiko) ir aprioriniy proto gal-
vojimo désniy arba kategorijy sugrupuojame, sutvarkome j mokslinio pa-
Zinimo objektus. Tokiu badu iSeina, kad kiekvienas Kanto veikaly skai-
tytojas, Kanto paZziary besilaikydamas, turi teisés save patj laikyti visy
tuose veikaluose iSreiksty minciy autorium.

PanaSiai yra keisty paradoksy ir pozityvizme: jis skelbia, kad tik
apie pojaciams prieinamus fenomenus galime kg nors tikra suZzinoti, o tuo
tarpu pati pozityvizmo sistema, kaip minciy sistema, juk pojaciy patyri-
mui yra neprieinamas dalykas. Taigi, pats pozityvizmo sistemos skelbi-
mas formoje sutinkanciy su tiesa nusistatymy yra vidujiniame prieSta-
ravime paties pozityvizmo pagrindinei paziurai.

Taip pat ir radikalusis evoliucionizmas, skelbigs, kad nesg jokiy pas-
toviy, objektyviy tiesy, kiek jis pretenduoja bati sutinkanti su tiesa sis-
tema, prieStarauja paciai svarbiausiai savo sistemos pozicijai.

2. Vertinga filosofiné sistema turi sugebéti visas mokslo, kultaros,
gyvenimo sritis suvesti | neturinCig prieStaravimy sinteze, kuri reiksty
ne tik formalig, bet ir realia moksly vienybe. Tam reikalingi realybéje
turintieji pagrinda visuotiniai pozidriai. Tokiy pozZiariy negali duoti at-
skiras tik realybés sritis svarstantieji specialis mokslai; specialiy moks-
ly pozidriai yra persiauri; jie negaléty viso ko apimti ir neturéty reikiamo
Siam tikslui pagrindo ir objektyvumo. Tokius visuotinius objektyvius,
realius poziarius gali tureéti tik filosofijos mokslas (pirmoje eiléje onto-
logija), kuris jziari tai, kas yra bendra visiems realiems daiktams. An-
tai, i§ taSko esybés, jvykimo, esybés ir jvykimo désniy galima visa, kas
buvo, kas yra ir kas bus, bendriausiais atzvilgiais apimti ir paskui jy Svie-
soje susirasti maziau bendry, bet taip pat objektyviy, realiy poziariy, rei-
kalingy sudaryti moksly, kultdros, gyvenimo sintezei.

Jvairiy specialiy moksly rezultaty sintezés sudarymas yra naudingas
ir reikalingas dalykas, nes tik tokioje sintezéje geriau paaiSkéja atskiry
moksly verté ir pilniau pasireiSkia jy prasme. Juk, antai, tos pacios gy-
vos esybés fizines ypatybes svarsto fizika, chemines — chemija, anato-
mines — anatomija, fiziologines — fiziologija ir t. t.; kadangi toji esybé
néra savyje suskaldyta, tai naudinga ir reikia visy ty moksly duomenis
apimti pagal vienag, viska apimant] platesnj poziarj. PanaSiai yra su
visais tais mokslais, kurie svarstymo objektais turi tam tikras speciali-
nes dalyky rasis, atskiras realybés sritis. Juk néra visai izoliuoty, visai
neturinciy jokiy su kitais santykiy dalyky; viena realybés sritis tokiais ir
kitokiais santykiais jungiasi su kitomis. Realybéje yra ir tai, kas bendra,
visuotina, ir tai, kas kokiai realybés sriCiai, rasiai ypatinga, ir tai, kas
individualu. Teisingai sakoma, kad atskiri specialds mokslai savo rezulta-



118 P. KURAITIS, TAUTA IR JOS FILOSOFIJA

tais — tai kaip raidés Zodyje ar atskiri zodziai sakinyje, kurie tik filo-
sofijos nustatytame sarysSyje pasireiSkia pilnoje savo prasméje.

Jsidémétina taip pat, kad tik realiy universaliy poziariy Sviesoje ga-
lima suprasti sarysj tarp nemokslinio ir mokslinio pazinimo, suprasti per-
éjima iS nemokslinio, vadinamo sveiko normaliy Zmoniy proto pozicijy
j atskiry specialiy moksly ir sisteminiy filosofiniy nusistatymy srit;j.

Tenka atsiminti, kad filosofija yra ne tik moksly sistemoje prigim-
toje tvarkoje vadovaujanti dalis, bet ji turi ir su nemokslinio, vadinamo
paprasto, sveiko proto pozicijomis tiesioginj betarpiSkg kontakta.

Antai, einant Aristotelio mokslo pagrindy supratimu, mokslinio pa-
Zinimo iSeities taSku yra nemokslinio, vadinamo normalaus, sveiko proto
patyrimai, zinios, nuomoneés. Kiekvieno atskiro mokslinio tyrinéjimo tiks-
las yra pagilinti, patikrinti, sisteminti tuos patyrimus, tas Zinias ir nuo-
mones. Joks mokslinis tyringjimas juk nesukuria sau iS nieko tyriné-
jamy fakty, svarstymo taisykliy ir metodo elementy, bet pasiima visa tai,
saviSkai paskui apdirbdamas ir kombinuodamas, i§ paprasto normalaus
sveiko proto paZinimo srities. O pagrindinis mokslas, filosofija, tyrinéja
tai, kas yra bendra visiems faktams ir visy pazinimy objektams, sutin-
kamiems taip atskiry moksly ir moksly daliy plotuose, taip ir visur ten,
kas paZjstama ir paprasto, nemokslinio normalaus sveiko proto pazinimo
badu. Tokiu buadu Aristotelio filosofija yra lygiai artima savo pagrindi-
niais duomenimis ir paprastam sveiko proto pazinimui, ir moksliniams
tyrinéjimams. Laikantis Cia Aristotelio, baty klaidinga vaizduotis sau
moksly sistemg, kaip kokius namus, kuriy tik apacia, atskiry eksperimen-
tiniy ir observacijos moksly reprezentuojama, turéty betarpiSka santyki
su konkreCia realybe, o stogas iSreikSty pagrindinius filosofijos tyringji-
mus ir baty atsirémes tik j atskiry moksly specialius rezultatus. Einant
Aristotelio sistemos mintimi, ne viskas juk, kas yra, turi batinai pirma
tapti atskiry nefilosofiniy moksly dalyku, kad tik paskui galéty patekti j
filosofijos sritj. Atskiri mokslai juk visos realybés savo svarstymais ne-
iSreiSkia, neapima, ne | visas realybés ypatybes ir ne j visus jos atzvil-
gius kreipia démes;j.

Dél to daug kas gali ir turi iSsyk tapti filosofijos objektu, nebtda-
mas pirma jokiy kity moksliniy tyrinéjimy liestas. Viskas, antai, kas
yra, buvo, bus ir gali bati, savo bendromis su visu kuo ypatybémis, kaip
antai: budties, esybés, tiesos ir vertés, — priklauso filosofijos svarstymy
sriciai.

IS Cia lengva suprasti, dél ko | Aristotelio pagrindinius filosofijos
kadrus gali tilpti ir visi Siy laiky mokslo iSradimai, nes tie kadrai nebuvo
Aristotelio statomi priklausomai nuo specialiniy moksliniy teorijy ir hipo-
teziy, nuo pasiekty jo laikais atskiry moksly tyringjimy rezultaty. Kin-
tant specialiy moksly teorijoms ir didéjant jy tyringjimy rezultatams,
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néra tad pagrindo manyti, kad dél to turi griati ir tie Aristotelio pagrin-
diniai filosofijos kadrai.

Teisingai del to Williamas James vadina Aristotelio filosofijg gavusia
universitetinj iSlavinima nemokslinio sveiko proto seserimi. Zinoma, ji
nemaziau artima yra ir atskiriems specialiems mokslams.

3. Atsimenant, kad filosofijos sistemas vertinant, pirmoje eiléje rei-
kia zZidréti, koks jy santykis su realiais faktais ir su kritiSko proto reikala-
vimais, antra vertus, zZinant filosofijos vaidmenj moksly sintezéje ir sary-
§j su nemokslinio sveiko proto patyrimu ir pazinimu, nesunku suprasti,
kad filosofija savo pagrindinéje dalyje gali ir turi turéti visuotinj pri-
pazinima.

Dél to vengtinas daug kur naujaisiais laikais jsigaléjes klaidingo ori-
ginalumo vaikymosi paprotys viska, batent, savaip pradéti, nepaisyti pra-
eities pasiekimy, kiekvienam iSeiti iS saviSkai nusistatyto naujo centrinio
principo ir varyti filosofinj darbg kitose negu iki tol pagrindinése linijose.
Tokiu buadu jgyvendinama tik diskredituojanti filosofijg anarchija, nutols-
tama nuo tikryjy filosofijos tiksly ir uzdaviniy, pametami keliai, vedan-
tieji j teisinga svarbiyjy problemy iSsprendimag, ir jsipainiojama | bergz-
dzius, nesiliaujamus gincus.

Rimtai Ziarint j filosofijos dalykus, reikia kritiSkai jvertinti praeities
filosofinj darba, daugiau démesio kreipti j srove, kurioje daugiausia ra-
pintasi ir rdpinamasi vertingo i$ praeities filosofinio palikimo iSsaugoji-
mu ir panaudojimu, kurioje daugiausia démesio kreipiama j sveiko proto
pazinimg ir j normalaus gyvenimo reikalavimus. Tokiu badu, einant Aris-
totelio pasakymo prasme, bus jsijungiama ne j tam tikrg, uzgaidomis, ne-
iSaiSkinamais savotiSkumais ir jvairiais konjunktdriniais atsitiktinumais
paremta kokio vieno, kito ar treCio atskiro filosofo darbg, bet j didziojo,
didziausio uz visus filosofo, — batent, j nuosekliai ir realiai filosofuo-
jan€ios Zzmonijos darba.

Tuo keliu éjo Aristotelis; juo éjo Tomas Akvinietis; juo stengiasi eiti
ju pagrindy besilaikantieji Siy laiky filosofai.

4. Su tiesa sutinkanti filosofija gali bati pazinta iS to, kad joje yra
susiderinimas kilnaus etiSko kadrybinio idealizmo su pajégiancia patyrima
jvertinti metafizika.

Nesunku juk suprasti klaidingumas tokios filosofinés sistemos, kuri
veda prie tikry doriniy nesgmoniy. Antai, jeigu kokioje filosofingje siste-
moje objektyviai tiesai vietos néra, tai iSeina, kad, pagal ja, ir doriniy tie-
sy suzinoti tikrai negalima, o tai reiSkia, kad joje negalima pazinti tai,
kas reikalinga protingam gyvenimo tvarkymui; gi iS Cia savaime eina is-
vada, kad ir prieS neprotingg gyvenimo tvarkyma nieko Cia tikra negali-
ma pasakyti. O tuo tarpu filosofijos klausimai tam tikslui keliami ir
svarstomi, kad j Zmogaus gyvenimg baty jneSta daugiau proto Sviesos, o



120 P. KURAITIS, TAUTA IR JOS FILOSOFIJA

ne tam, kad toji Sviesa baty visai uzgesinta. Be to, kiekvienas filosofinis
tyringjimas privalo turéeti batinas dorines ypatybes. Juk teisingai kai ku-
rie filosofai nurodo filosofijos tyrinégjimy darbe Sias uZlaikytinas sa-
Ziningumo saglygas: nepasiduoti naujumy ieSkojimo manijai, negarbinti
be atodairos to, kas buvo seniau, nesiskubinti su naujais teigimais, buati
kantriam abejojimuose, nesilaikyti uZsispyrus nepamatuotos savo pazia-
ros, grieZtai iSsizadeéti pasirodziusiy tikrai klaidingy savo nuomoniy. Tei-
singai pastebi VI. Solovjovas, kad atsisakyti filosofijoj saziningumo, tai
reiSkia atsisakyti Cia zidréti tiesos interesy, kitaip sakant, tai reisSkia atsi-
sakyti nuo pacios filosofijos. Todél tokia filosofiné sistema, kurioje do-
ros désniai (taigi, ir filosofijos darbe uZlaikytino sgziningumo reikalavi-
mai) neturi tvirto pagrindo, tuo paciu aiSkiai pasirodyty esanti klaidinga,
kaip prieSinga tokiai filosofinio svarstymo salygai, be kurios paisymo né
joks filosofinis tyrinéjimas negali bati laikomas Sio to vertas.

Yra, tiesa, filosofy, kurie savo filosofijoj priima be KkritiSko patikri-
nimo dorinés pareigos reikalinguma. Tai liudija jy jausmy kilnuma, tik,
deja, kartu ir jy galvojimo filosofijoj pavirSutiniSkuma. Nesilaikant, mat,
kritiSko proto reikalavimy doros klausimy srityje, néra juk tuomet kas
atsakyti ty klausimy srityje skeptikams, néra kuo atremti jvairiy amora-
listy priekaiStus, néra kaip protingai orientuotis doriniy paziGry jvairu-
me ir net paciais pagrindiniais klausimais vieny kitoms doriniy sistemy
prieSingume.

Etika yra praktiné filosofijos disciplina. Praktinés disciplinos re-
miasi teoretinémis, yra Sity praktiniams uZdaviniams pritaikymas. IS tik-
ro, etikos nusistatymai daug priklauso nuo to, kaip, antai, suprantama
Zmogaus prigimtis, Zmogaus santykis su Dievu, pasaulyje tikslingumo pa-
sireiSkimas, Zmogaus laisva valia.

Tokia teoretiné filosofija, kuri neduoda tikros praktiniam gyvenimui
tvarkyti Sviesos, tuo paCiu faktu jau liudija apie savo klaidinguma. Juk
kai Zmogus nezino protingo gyvenimo tikslo, tai jam tada visas gyveni-
mas, visi gyvenimo rapesc€iai ir visi gyvenimo darbai negali turéti pro-
tingos prasmeés; tada ir uzsiémimas filosofija tokio gyvenimo supratimo
kontekste negali bati laikomas protingu darbu. Kai néra apskritai jo-
kio protingais pagrindais nustatyto gérybiy vertinimo, tai ir intelek-
tualinés gerybés tarp kity gérybiy ir reikaly negali bati iSimtis. Kitaip
sakant, tokia teoriné filosofija, kuri gyvenimui jokios tikros protingos
prasmeés nenurodo, negali pretenduoti, kad ir j ja paCia baty rimtai ziG-
rima. Kai Cia visas gyvenimas neturi protingumo charakterio, tai ir fi-
losofija, kaip to gyvenimo dalies iSdava, irgi negali bati laikoma protinga.

5. Su tiesa sutinkancioje filosofijos sistemoje turi rasti realia atrama
racionaliam visuomeniniam ir valstybiniam susitvarkymui ir karybiniam
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tose srityse darbui tikri idéjiniai pagrindai ir pazangos rapescCiams objek-
tyvas motyvai.

Kaip gyvenimo faktai rodo, Cia neretai pagrindiniuose nusistatymuo-
se yra keisty prieStaravimuy.

Antai, garbinama laisvé, skelbiama kova dél laisvo galvojimo teisiy,

0 tuo tarpu ty paciy Zmoniy, laisve ir laisva mastyma begarbinanciy, la-
bai daznai tuo paciu laiku laikomasi determinizmo, nepripazjstama Zmogui
laisvos valios; nepripaZzjstant gi Zmogui valios laisvés, nejmanoma juk nu-
sistatyti tikros pazitros | tikros laisvés esmines ypatybes ir jos ugdy-
mui reikalingas salygas. Daznai kalbantieji apie didesne lygybe visuome-
néje nepripaZzjsta dvasinés sielos Zmoguje; o vien kdno atzvilgiu sunku
rimtai stoti uz lygybe, kada ir Zmoniy uagis, ir fizinés pajégos, ir darbo
iSdavos lygybés nerodo; kreipiant démesj vien j materialine sritj, né tei-
siy lygybei negalima surasti tvirto pagrindo.

Su entuziazmu daugelio kalbama apie visuomeneés kultaros paZzanga
ir jos reikalus, o tuo tarpu ty paciy kalbétojy skelbiama, kad apie Zmo-
gaus gyvenimo tikslg ir prasme, taigi, tuo paciu ir apie kultarinimo tikslg
ir prasme nieko tikra negalima suzinoti, na, o Sito dalyko neZinant, néra
pagrindo kalbéti apie kultGros pazanga, nes neZinia, kaip ir j kurig puse
reikia Zengti.

Piktinamasi daznai désniu ,jéga teisés pagrindas“, o tuo tarpu laiko-
masi tokios pasauléziaros, kurioje nepripazjstama dvasiniy jegy ir kurio-
je tik materialiniy jégy autoritetas turi vietos.

Sutinkama daznai pasiaukoti tévyneés, visuomenés gerovei, o tuo tar-
pu netikima | sielos nemirtinguma, j pomirtinj gyvenima, ir visa galima
laimé, manoma, esanti tik Zemeéje. Giriama tévynés meilés dorybé, o tuo
tarpu daznai nepripazjstama dorinei pareigai jokio tvirto protingo pa-
grindo. Dejuocjama dél atsakingumo supratimo sumazéjimo ir drauge
stengiamasi iSplatinti pazitra, kad Zmoguje néra valios laisvés. Norima,
kad visuomenéje padidéty saZiningumas ir drauge platinama pasaulézit-
ra, kurioje sgzinés autoritetui néra jokio tikro objektyvaus pagrindo.

Keliamas reikalas susirapinti zemesniyjy sluoksniy gerove, o tuo tar-
pu daZnai nepripaZjstama esminio skirtumo tarp Zmogaus ir tarp gyvulio,
ir tokiu bddu neturima pagrindo esminiam elgimosi skirtumui su Zmo-
némis ir su gyvuliais. Juk jeigu pagaliau visa susiveda j materija ir jos
ypatybes, tai visai tuomet natdralu, kad stipresnis pavergia silpnesnj, kad
didesné fiziné jéga nusveria mazesne. TrokStama teisingesniy, Sirdinges-
niy santykiy tarp Zmoniy ir drauge kovojama prieS dvasios kultlrg ir jos
pagrindus, ir tokiu bddu remiamas Zmogaus sugyvuléjimas ir suzvéré-
jimas.

6. Su tiesa sutinkancios ir objektyvumo bei realumo paisancios filo-
sofijos vienu i$ jZymiausiy uZdaviniy yra duoti galimuma kritiSkai orien-
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tuotis svarbiuose pasauléziGros klausimuose. Klaidinga yra, tiesa, iden-
tifikuoti filosofija su pasauléziGra, nes | pasauléziGrg jeina religinés pa-
ziaros, kurios néra vien prigimtinés srities, taip pat jvairiy moksly zinios
ir net racionaliai nejmanomi pagrjsti nusistatymai ir nuomones. Bet pa-
sauléziGros pagrinduose kritiSkai visaSaliSkai orientuotis Siaip ar taip ne-
jmanoma be filosofijos pagalbos.

Daug kliudoma filosofinio darbo rimtumui, kai tuo filosofiniu darbu
uzsiimantieji del kokiy atsitiktiniy priezasCiy nesirGpina j savo pasaulé-
Zzidros pagrindus kritiSkai Ziaréti. Tada filosofijos darbas nustoja tikro
reikSmingumo ir atsakingumo. Tada filosofija ima atrodyti, kaip kokia
nesvarbi pramoga, tartum kokia gyvenimui pajvairinti poezija, kokia
Begriffsdichtung. Filosofijos istorijos faktai liudija, kad Sitokia nuotaika
sudaro gerg dirvg tarpti visokioms filosofinems ekstravagancijoms, nes
Cia savo asmenybés centre Sitaip filosofuojas Zmogus nesijaucia atsakin-
gas uz savo filosofinius nusistatymus.

Naujaisiais amziais, antai, subjektyvizmui filosofijoj jsigaléti daug
prisidéjo protestantizmo karéjy iSplatintos paziGros apie visai sugadintg
dél pirmyjy tévy nuodémés zZmogaus prigimtj dvasios reikaly srityje ir
apie tai, kad Zmogus savo prigimto proto jégomis nieko tikro negali su-
Zinoti nei apie Dievag, nei apie dvasig ir nemirtingg sielg, nei apie gyve-
nimo tikslg. Tokiu badu kritiSkas ty centriniy pasauléziGros punkty pa-
grindimas besilaikantiems ty protestantizmo dogmy pasidaré nebejmano-
mas; negalint gi kritiSkai filosofiSkai ty svarbiy klausimy spresti, leng-
vai tada sutinkama filosofijoj tenkintis ir neturin€iomis tvirto pagrindo
subjektyviomis paziGromis. Sitokia nuotaika i§ dalies galima iSaiskinti,
kodel taip, palyginti, ramiai jsigyveno pagrindiniuose filosofijos klausi-
muose subjektyvizmas protestanty Salyse. Kuomet tose Salyse daugelio
filosofy protuose protestantizmo dogmos religinés dekompozicijos eigoje
uzleido vieta indiferentizmui tikéjimo dalykuose, ir net ateizmui, tai ir
tas indiferentizmas, ir tas ateizmas buvo bandomas remti ne tiek Kritis-
kais filosofiniais svarstymais, kiek savotiSkais aprioriniais nusiteikimais.

Sitoks filosofiniais klausimais nusiteikimas ir nusistatymas daré jta-
kos ir katalikiSky krasty filosofams. Juo labiau, kad religijos atzvilgiu
irracionaliam filosofiniam dogmatizmui jsigaléti €ia galéjo duoti progos
jtakingos Dekarto gnoseologijos metodas. Kaip Zinoma, Dekartas, nore-
damas radikaliu abejojimu iSbandyti paZzinimo verte, iS to bandymo kom-
petencijos iSémeé religijos ir doros srities pazitras; tokiu badu jo jtakoje
esantiems lengvai galéjo susidaryti nuomoné, kad tose srityse, tai yra
centriniuose pasaulézitiros klausimuose, néra reikalo griezto kritiSko me-
todo laikytis. 1§ kitos pusés, kai Dekartas ir jo pasekéjai jgijo dideliy
kritiSkumo pionieriy vardg, tai daug kas iS jy prieSy, neturédami tokiy
kritiSkumo pretenzijy ir matydami, kad centriniais pasauléziiros klausi-
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mais ir anie Kriticistai €ia nuo kritiSkumo atsisako, dar daugiau tenkinosi
¢ia irracionaliniais motyvais.

Toks tat filosofo sieloje centrinés pasauléziGros nuo filosofijos atsky-
rimas negali iSeiti j gera nei jo pasauléZitrai, nei jo filosofijai; centriné
pasaulézitra jo sieloje neturi tada sgmoningo protingo pagrindo, o filoso-
fija jam atrodo kaip tartum kokios ZaidZiancCios vaizduotés padaras, o0 ne
kritiSko proto j realius faktus atremtas nusistatymas. Kai Sitaip filoso-
fija atskiriama nuo centrinés pasauléZiGros, tai tada lengva Sirdimi su-
tinkama filosofijoj laikytis subjektyvizmo, reliatyvizmo, gnoseologinio
idealizmo, pragmatizmo ir net skepticizmo. Sitoks dvejopy tiesy (vienaip
nusistatoma nepriklausomoje nuo filosofijos centringje pasauléziGroje, o
kitaip filosofijoje) laikymasis iSaiSkina mums didele dalj pakrikimo mo-
derniyjy laiky filosofijoj, jos nusistatymuose vidujiniy prieStaravimy gau-
singuma ir centriniais klausimais pastangy nevaisinguma,

Antai, imkime materialistinés filosofijos Salininkus. Jie kalba apie
materializmmo tiesg. Tuo tarpu, pripaZjstant tik materialius procesus, ne-
galima juk, nuoseklumo laikantis, pripazinti skirtingos nuo pojaciy proto
galios; o visg pazinimg suvedant prie jutimy ir jutimy susigrupavimy, ne-
ra galima protingai kalbéti apie kokig nors pastovig tiesg, nes jutimai nu-
rodo tik tai, ka as juntu, bet nenurodo jokio tvirto pagrindo, kad taip vi-
sada bus, kad taip su dalyku yra nepriklausomai nuo jutimo vyksmo. Jei-
gu mes neturétume proto, savo esme skirtingo nuo jutimy galios,
tai tada ir materijos, egzistuojancios nepriklausomai nuo jutimo vyksmo,
nebdty galima pazinti. Ir paties materializmo, kaip minciy sistemos,
vien jutimy galiomis negalima susidaryti; juk ir tos pafios sistemos ju-
timais negalima né patirti. Mat, sistemos pozicijy prasmei suprasti ir
jvertinti reikia turéti dvasine paZzinimo galig. Tokiu badu prieiname prie
keistos iSvados: materializmo sistemos, kuri neigia dvasinés galios buvimg
mumyse, negalima baty nei susidaryti, nei suprasti, jei mes neturétume
i$ tikro dvasinés pazinimo galios.

Yra filosofy skelbiancCiy, kad apie Dievo buvimg nieko tikra suzi-
noti negalima. Bet su tais jy skelbimais sunku rimtai skaitytis, kai ma-
tai, kad, einant jy filosofijos pagrindinémis paziaromis, tekty sakyti, jog
negalima taip pat nieko tikra suzinoti apie tai, ar Kiti Zmonés tikrai egzis-
tuoja ir ar pats tokios filosofijos skelbéjas tikrai egzistuoja, kaip savo es-
meéje pastovi esybé, galinti turéti pretenzijas kokius nors filosofinius klau-
simus spresti.

PanaSiy nesgmoniy yra ir gnoseologinio idealizmo paziGrose. Pagal
ta idealizma tiesioginio pazinimo objektu gali bati tik idéja, o ne daiktas
su pagalba idéjos. Bet jei taip, tai idéja, nereiSkianti nieko nuo saves
skirtingo, faktiSkai nieko nereikSty, neturéty visai prasmes, vadinasi, ne-
baty idéja. Tokiu buadu cia prieiname keistg iSvadag, batent, kad tame
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idealizme, kuris, kaip atrodo iS pavirSiaus ziarint, kuo labiausiai vertina
idéjas, iS tikryjy idéjos negali tureti jokios reikSmeés ir prasmes, kitaip
sakant, néra Cia joms vietos.

Subjektyvizmo Salininkai paprastai nejsisamonina, kad subjektyviz-
me néra vietos tikram Zmogaus subjektui. Cia paZinimui tikrai prieina-
mais laikomi tik patys samonés fenomenai, 0 ne subjektas, kaip pastovi
substancija, kaip ZmogiSkas esmines ypatybes turinti esybé. Subjekty-
vizmas, kuriam jokia objektyvi, taigi, tikra tiesa néra prieinama, negali
nieko tikra pasakyti apie jokio dalyko padétj, net ir apie subjektyviy da-
lyky padétj, nes ir Cia reikia jy objektyvaus nusvietimo.

Pozityvizme nieko tikrai pozityviai nezinoma svarbiaisiais pasaulé-
Ziaros klausimas, ir iS viso Cia objektyviai, taigi, tikrai tiesai vietos néra.

Galima buaty ilgai testi panaSiy, prieStaravimais ir keistais paradok-
sais pasizyminciy, jvairiy filosofiniy izmy pavyzdziy saraSa, bet pakaks
Cia ir paminéty.

7. Su tiesa sutinkanti, objektyvumo ir realumo kritiSkai paisanti filo-
sofijos srove turi bati laisva nuo stagnacijos, nuo ekskliuzyvizmo, siauru-
mo ir tik savyje uZzsidarymo. Joje turi bati galimumo pagerbti ir kitose
filosofinése sistemose esancias didesnes ir maZesnes tiesos dalis; joje turi
bati stengiamasi net ir klaidas, net nepagrjstus teigimus, neigimus ir
abejojimus sunaudoti kaip progas giliau, aiSkiau ir visaSaliSkiau atitin-
kamiems klausimams nuSviesti ir rapintis visa sunaudoti kaip aksting ir
medziagg filosofijos pazangai.

] jvairias filosofines teorijas ir pazidras, kad ir nesuderinamas su
objektyvios tiesos reikalavimais, galima betgi Ziaréti kaip j paklausimus
ir kaip j didesnio aiSkumo ir visaSaliSkesnio pagrindimo reikalavimus, nu-
kreiptus j stovin¢ias ant tikry pagrindy filosofijos sistemos atstovus. Si-
tuo atzvilgiu gali bati naudos filosofijos darbo pagilinimui ir filosofijos
pazangai, net ir iS susipazinimo su skepticizmo, subjektyvizmo, gnoseolo-
ginio idealizmo, pozityvizmmo, sensualizmo, agnosticizmo ir su kitais dau-
giau ar maziau klaidingais filosofijos srityje pasireiSkusiais nusistatymais
ir nuomonéemis.

8. Su tiesa sutinkancioje filosofijos srovéje turi bati sprendzZiami
visi svarbieji filosofiniai uzdaviniai ir turi joje jsitekti visos filosofiniy
klausimy grupés.

Pravartu pagrindines filosofijos sistemos klausimy grupes bent trum-
pai Cia Stai nurodyti.

a) Bendrosios logikos ir metodologijos klausimai. KritiSkas nustaty-
mas prie tiesos vedanciy galvojimo désniy ir metody. Tarp kitko, ypaciai
svarbu Cia kritiSkas aptarimas, kas yra mokslas ir kokios jo yra rasys,
kad baty galima iSvengti vienu atzvilgiu jo riby klaidingo siaurinimo ir
Kitu atzvilgiu neteisingo jy praplétimo.
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b) Gnoseologijos klausimai, pirmuciausia pagrindiniai pazinimo ver-
tés tiesos atZvilgiu patikrinimo Kklausimai. PaZinimo Saltiniy bendroji
kritika. Pazinimo riby klausimas.

c) Ontologijos klausimai. Apie pacios esybés ir paties jvykimo realias
ypatybes ir realius désnius ir bendriausiu atzvilgiu priezastis.

d) Gamtos filosofijos klausimai. Klausimai apie materialiniy daikty
esme, esmines ypatybes, veikimo jegas; apie ty daikty tikslg ir kilme.

e) Psichologijos klausimai. Apie gyvy matomojo pasaulio buatybiy
gyvybeés principo prigimtj, galias, santykius su kanu.

f) Racionaliné teologija arba teodicéja. Apie Dievo buvimag ir pri-
gimtj.

g) Etika: Apie zmogaus gyvenimo tikslg ir protingg jo individualinj
ir socialinj tvarkyma.

h) Meno filosofija.

i) Kultaros filosofija.

k) Religijos filosofija.

I) Suvedimas visy pazinimo rezultaty j sinteze pasaulévaizdzio ir pa-
sauléziaros reikalui. Tai gali jvykti tik su ¢ia minéty filosofiniy discip-
liny pagalba.

9. Sitas astuoniuose punktuose suminétas ypatybes, kaip jau &ia
buvo vienur Kkitur nurodyta, turi toji filosofiné srové, kuriai atstovauja
Aristotelio bei Tomo AkvinieCio filosofijos pagrindy prisilaikantieji. Tie-
sa, prieS tg srove yra dar vis ir dabar kai kuriose aplinkose jsigaléjusiy
prietary ir reiSkiama kai kuriy priekaisty, bet, tik Siek tiek j juos jsigili-
nus, tuojau paaiSkéja jy nepagrjstumas. Su Zymesniais, dazniau sutinka-
mais priekaiStais pravartu ir SiCia bent Kkiek, kad ir trumpai, susipaZinti
ir juos iSsiaiskinti.

1. Daugelio bandoma jrodinéti, kad baty, girdi, atzagareiviSkumas
daugiau vertinti kokig senovés ar viduriniy amziy filosofijos sistema, nes
juk pastaraisiais Simtmeciais mokslas esgs padares milziniSkg pazanga, su
kuria nesiskaityti negalima.

| tai reikia atsakyt, pirmiausia, kad toji pazanga yra padaryta pirmo-
je eiléje ne filosofijoj, bet kituose moksluose. Filosofija, ypaliai savo pa-
grindinéje dalyje, iS esmés nepriklauso nuo atskiry moksly pazangos; ji
gali tinkamai nusistatyti Cia paCias pagrindines pazitras ir be atskiry
moksly pagalbos; mat, atskiri mokslai neuZsiima tyrinéjimu ty realybés
savybiy, kurias svarsto pagrindiné filosofija; na, o jeigu neuZsiima, tai nei
atskiry moksly progresas, nei jy regresas negali Cia turéti esminés jtakos
filosofijos padéciai.
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-Zinoma, randant pagrindo apskritai labiau vertinti Aristotelio ir To-
mo AkvinieCio filosofija, negu, antai, Kanto ir pozityvisty, tai dar nereis-
kia, kad nereikia jau atsiminti po XlIlI Simtmecio buvusiy ir dabar esanciy
naujy filosofijos sistemy. Gali visados atsirasti reikalas Sj tg papildyti, §j
ta paaiskinti, §j ta patobulinti ir pacioje pagrindingje filosofijos dalyje;
ti;m galima daugiau ar maZziau rasti akstino ir pagalbos, susipazjstant ir
su kitomis sistemomis.

O toje antraeiléje filosofijos dalyje, kurioje suvedami j sinteze atski-
ruose moksluose pasiektieji rezultatai, daznai turi bati daroma revizija ir
taisymas, batent, kai tik pasiekiama zZzymesniy naujy rezultaty atskiruose
moksluose. Laikantis tad Aristotelio ir Tomo AkvinieCio filosofijos pa-
grindy, — jeigu tik jy laikomasi kritiSkai jsisgmoninant jy verte, — gali-
ma nurodyti pakankamai galimybés filosofijos pazangai.

2. Kitas daZznai sutinkamas priekaiStas, daromas Tomo AkvinieCio
filosofijos pagrindy besilaikantiems, yra tas: esg, Tomo AkvinieCio filoso-
fija neturinti reikalingo nepriklausomumo charakterio, esg, ji remiantis
ApreiSkimu, BaznycCios autoritetu, teologijos nustatomais principais.

Bet Sitokia pazidra, deja, liudija nesusipazinimg su Tomo Akviniecio
mokslu paciuose charakteringiausiuose dalykuose.

Juk vienas i$ svarbiausiy Tomo Akvinie€io pagrindinés problemati-
kos punkty yra kaip tik aiSkiai nurodyti skirtuma tarp filosofijos ir teolo-
gijos ir patikrinti filosofijai reikalingg nepriklausomuma. Pagal Tomo
AkvinieCio mokslg, filosofijoj jrodyta tiesa galima laikyti tik tai, kas yra
prieinama prigimtoms Zzmogaus pazinimo galioms ir kas yra kritiSkai jro-
dyta. Tomas Akvinietis labai ryskiai buvo iSkéles nepriklausomos filoso-
fijos Sukj, stodamas | grieZztg opozicijg prieS to laiko augustinistus, kurie
su baime ziaréjo j Tomo AkvinieCio pastangas.

Jsigiline j filosofijai reikalingo nepriklausomumo prigimtj, turime pri-
pazinti, kad Tomo AkvinieCio filosofija greiCiau uzsipelno nepriklauso-
mos vardg, negu kokia kita, kad ir naujyjy laiky sistema.

Nepriklausoma juk galima teisétai laikyti tik tokia filosofijg, kurios
pazitros galutinai yra paremtos realiais faktais ir kritiSko proto reikala-
vimais, nes tik Sitoks nepriklausomumas proto srityje gali bati rimtai ver-
tinamas. Taigi, tos filosofinés srovés, kurios, pavyzdziui, gnoseologiniy,
ontologiniy, etiniy klausimy objektyviai iSspresti nepajégia, objektyvios
tiesos Cia surasti nejstengia, priverstos yra vadovautis jvairiais subjekty-
viais, irracionaliais, taigi, nekritiSkais nusistatymais; o esant tokiam pri-
klausomumui nuo svetimy KkritiSkam protui instancijy, negali gi tokios
filosofinés sistemos turéti teisétg pretenzijg j tikra prasme vartojamag Kri-
tiSkos nepriklausomos filosofijos vardag.

Tuo tarpu Tomo AkvinieCio filosofijg galima ir reikia laikyti tikra
prasme nepriklausoma. Einant jo filosofiniu metodu, visokiems tik sub-
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jektyviais motyvais paremtiems sprendimams, nusistatymams negali bati
vietos kritiSko objektyvumo besilaikanc€ioje filosofijoje. Tomo Akvinie€io
realiai skiriamas protas nuo kity sielos galiy, kaip antai, nuo valios ir jaus-
my; Cia néra tad jokio pagrindo proto srityje vadovautis jausmy bei valios
nusiteikimais.

Tiesa, Tomas Akvinietis suveda j darnig sinteze filosofija su Apreis-
kimu, su antgamtine krikscioniSka religija, bet jis tg suvedimag daro neuz-
mirSdamas skirtumo, kuris yra tarp prigimtam protui prieinamy tiesy ir
antgamtinio Apreiskimo nurodymuy.

3. Daug kas iS menkai tesusipaZinusiy su filosofijos istorija vadina
tomistine filosofijg dogmatiSka arba nekritisSka.

Ir Cia kalti jsigaléjusieji prietarai.

Daug, mat, kas laikosi Fichtés jgyvendintos paZzitros, kad kiekviena
filosofiné sistema, kuri pirmaisiais pazinimo objektais laiko iSorinés realy-
bés faktus, o ne subjekto pergyvenimus, reikia laikyti dogmatiska, tai yra
nekritiSka. Tuo tarpu toji Fichtés paziGra negalima priimti be kritikos,
nes néra gi ji neginCytina, néra savaime aiski. Juk, antai, Aristotelio ir
Tomo AkvinieCio Salininkai prieSingo nusistatymo laikosi ir stengiasi tg
savo nusistatyma kritiSkai pagrjsti. Tai, kas stengiamasi kritiSkai pagris-
ti, negalima vadinti dogmatiskai priimamu, priimamu be kritiSko jsisg-
moninimo. Fichtés subjektyvizmas, — tai i$ tikro nekritiSka, dogmatiSka
pozicija, nes jis be objektyvaus pagrindo, tik laisvu apsisprendimu, yra
savavaliSkai nusistates savo filosofijos pradedamuosius punktus.

Kiti nenori pripazinti tomistinei filosofijai kritiSkumo dél to, kad
joje asStriai, tragingai nestatomi gnoseologijos klausimai, kad neéera jais
ypatingo susirtpinimo.

Bet tame néra nieko nuostabaus. Tomo AkvinieCio filosofijos pa-
grindy prisilaikantiems yra pavyke surasti pagrinde tinkama iSsprendi-
ma svarbiyjy gnoseologijos klausimy; dél to ir néra cia tokio, kaip
Dekarto ar Kanto Salininky, aStraus tragingo ty klausimy statymo ir né-
ra jais liguisto susirapinimo.

Siaip Tomo Akvinietio pasekéjy, i35 esmeés | dalykg paziGréjus at-
rodo, jstengiama kritiSkiau svarstyti pazinimo vertés klausimus, negu De-
karto ar Kanto. Tomistinéje filosofijoje, antai, stengiamasi nustatyti es-
mines pazinimo ypatybes, batent, kad kiekvienas paZinimas turi santykj
ne tik su subjektu, bet ir su objektu, ir kad pazinimui né kiek néra arti-
mesnis subjektas uz objektg. Atvirksciai, pazinimo tikslas, esminé jo pras-
mé yra pazinti objekta; taigi, néra visai pagrindo subjektine realybe laikyti
paCiam paZinimui artimesne uZ objektine, kaip tai buvo mane gnoseolo-
ginio racionalizmo, empirizmo ir kantizmo atstovai ir pasekéjai.

Tomistinés filosofijos atstovy kritiSkiau mokama apsieiti su skeptiky
argumentais, negu Dekarto ar Kanto. Tomistinéje filosofijoje KkritiSkai
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jsisamoninama abejojimo prasmé, jo santykis su tiesos pazinimu. Cia
nebijoma kad ir visuotinio abejojimo ugnimi iSbandyti paZinimo verte.
Cia néra reikalo j filosofijos pagrinda déti to, kas buaty kritiskai ne-
patikrinta.

Tomas Akvinietis sprendé su visu rimtumu ir laimingai iSsprendé
visuotiniy savoky reikSmés problema, pro kurig taip lengvamaniskai pra-
ejo Dekartas ir kuri taip nepavyko iSspresti Kantui. Tuo tarpu toji prob-
lema filosofijoj yra viena iS pagrindiniy. Juk ir kalbant apie paZinimo
verte tiesos atzvilgiu, pirmiausia rlpi ne tas ar kitas tik pazinimo vyks-
mas, bet paZinimas apskritai; taigi, jau Cia, kad galétum kritiSkai patj
klausimg susiformuluoti, reikia turéti kritiSkg nusimanyma apie visuoti-
niy savoky reikSme ir verte.

4. Pasitaiko neretai, jog su baime ziGrima Siais laikais j tomistinés
srovés jsigaléjima deél to, kad, girdi, gali bati iS to pavojaus modernio-
sioms vertybéms, kaip antai: laisvei, humaniSkumo ir progreso idealams.

Tuo tarpu gi tomistiné filosofija kaip tik kritiSkai pajégia jrodyti, kad
Zmogus i$ tikro turi laisvg valia, ir ji moka suvokti valios laisvés prigimtj;
suvokus gi jos prigimtj ir esmines ypatybes, galima principiSkai nustatyti
valios laisvés normalaus ugdymo deésnius, valios laisvés santykj su Kito-
mis vertybémis. Nuostabu, kad reklaminiai laisvés gerbéjai paprastai lai-
kosi tokiy filosofiniy sistemy, kuriose valiai realios laisvés visai nepri-
pazjstama, ar dél jos buvimo neiSsprendziamai abejojama, ir kuriose dél
to, Zinoma, néra jokio tvirto protinio pagrindo jai vertinti.

To ar kito vertinimas turi bati protingai daromas, taigi, turint tam
kritiSkai pateisinamag pagrindg. Toks pagrindas galimas rasti tik tokiose
sistemose, kuriose pajégiama kritiSkai iSspresti vertinimo, tai yra gério
ir esybés problemas, kitaip sakant, kur pajegiama iSspresti centrinius me-
tafizikos klausimus. Tik tuomet galima rasti pagrinda kritiSkai pozityviai
nusistatyti ir integralinio humaniSkumo klausimais, jstengti lemtai su-
prasti Zzmogaus asmens vertés didinimo ir Zzmoniy sugyvenimo Kilninimo
uzdavinius ir badus.

Rimtai apie paZzanga galima kalbéti tik remiantis tokia sistema, ku-
rioje kritiSkai nurodoma Zmogaus gyvenimo prasme, kurioje iSsprendzia-
mi Zmogaus sielos prigimties ir paskirties klausimai, kitaip sakant, ku-
rioje pajégiami iSspresti svarbieji metafizikos klausimai. Tokios gi siste-
mos, kurios Siy klausimy spresti ir iSspresti principiSkai nepajégia, pasi-
rodo tokiu badu negalinCios kritiSkai nurodyti Zmogaus gyvenimo verte,
taigi, ir jo pazangos prasme bei uzdavinius.
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v

Iki Siol Cia kalbéjau apie filosofijos naudingumg ir reikalinguma kiek-
vienai tautai, apie tikros visoms tautoms vertingos filosofijos ypatybes ir
uzdavinius, apie kai kuriuos priekaiStus aristotelizmo ir tomizmo pagrindy
besilaikantiesiems, ir svarsCiau tuos filosofinius klausimus tokiais pozia-
riais, kurie tokia pat prasme reikSmingi kiekvienai tautai.

Bet pastaraisiais deSimtmeciais darosi ypatingai aktualGs Sie tautg ir
jos filosofijg lieCiantieji klausimai: ar negali ir neturi bati skirtingy tau-
tiniy ypatybiy jvairiy tauty filosofijose? ar vienos tautos filosofija, ba-
dama skirtingos tautinés sielos iSraiSka, nesiskiria i5 esmés nuo kity tauty
filosofijy? ar néera pagaliau dviejy skirtingy filosofijy ta prasme, kad vie-
na iSreiSkia vadinamo paprasto sveiko proto pagrindiniais klausimais nu-
sistatymus ir yra kiekvieno atéjusio j protg tautieCio dalykas, o kita, moks-
ling, tik filosofy specialisty?

Nors j Situos klausimus buty galima iS esmés ziaréti kaip j ankscCiau
jau svarstyty bendryjy klausimy specialius pritaikymus, bet kai Siais
laikais jie neretai statomi filosofinio démesio centre, tai labai pravartu
juos ir jsakmiai Cia pasvarstyti. Juos besprendziant, visaSaliSkiau paais-
kés, kaip, kuria prasme, gali ir turi bati tautiné filosofija suprantama.

1. Kaip filosofijos istorijos faktai rodo, néra toli grazu pilno unifor-
misSkumo nei jvairiy laikotarpiy, nei jvairiy tauty filosofijose.

a) Vienur su ypatingu atsidéjimu svarstomi vieni klausimai, kitur ypa-
tingas démesys kreipiamas | kitus. Vienur filosofiniai svarstymai eina
fragmentiSkai, prie progos jvairiy rupescCiy, kitur daugiau sistemingai.
Vienur filosofinis darbas eina tokio jprociy ir psichinés aplinkos kontekste,
kitur kitokiame. Ne visur vienoks kultdros laipsnis. Ne visur toks pat
sielos galiy pajégumas ir tarp saves susiderinimas: vienur nustelbiamai
veikia vaizduoté, kitur savotiSkai galingos, judrios arba apatiSkos valios
nusiteikimai; kitur vyrauja daugiau praktiniai, o dar Kitur teoretiniai
interesai.

Antai, senovés indy filosofinio démesio centre stovéjo klausimai apie
tai, kaip iSsilaisvinti i§ varginanciy rapesCiy deél kiekvieno Zmogaus gy-
venimui gresianciy nelaimiy, kuriomis laikoma yra liga, pasitaikg kiek-
vienam jkyras rapesCiai, senatve ir mirtis. Pirmajame senovés graiky fi-
losofijos periode svarstoma beveik tik tai, iS ko paCiame pagrinde pasaulio
daiktai susideda. Poaristotelingje filosofijoje, kai graiky tauta neteko po-
litines nepriklausomybes, néra jau- tokiy gilesniy, platesnio masto svars-
tymy teoretinéje filosofijos dalyje ir politinéje bei socialingje filosofijoje,
kokiais pasizyméjo Platono ir Aristotelio filosofinis genijus: ir stoikams,
ir epikurieCiams, ir pagaliau skeptikams rapéjo pirmoje eiléje, kaip at-
skiras Zmogus gali pasiekti savo gyvenime sielos ramybe. Prie§ pat Kris-

9. Suvaziavimo darbai 111
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taus gimimg ir pirmaisiais krikscioniskosios eros Simtmeciais filosofiniuo-
se rapesciuose, — kaip antai, neoplatoniky ir neopitagorininky, — vyriau-
ja religiniai bei mistiniai motyvai.

simai apie bendry ir visuotiniy savoky reikSme i$ atzvilgio j realybe ir
apie santyki tarp filosofijos ir teologijos. Tryliktajame amziuje yra visa ei-
Ié filosofy, kurie sukuria placias filosofines sistemas. Renesanso metu cha-
rakteringas yra naujumuy ieSkojimas ir drauge atsigrezimas vieny | tokias,
kity j kitokias Zymesnes senoves graiky filosofijos sroves. Septyniolik-
tajame amziuje jsigali Prancuzijoje ] matematinio pazinimo savybes orien-
tuotas racionalizmas, o Anglijoj nuo to amZiaus pradzios ima reikstis filo-
sofijoj daugiau ar maziau grynas empirizmas. AStuonioliktojo amziaus
antrojoje puseéje Kantas stengiasi savo transcendentaliniu metodu nugaléti
ir racionalizmo ir empirizmo vienaSaliSkumus; jis sudaro kriticistine pazi-
nimo teorijg ir ant praktinio proto postulaty paremtg metafizika.

Kai jvyksta treCiojo luomo, kiekvienos tautos kamieno, emancipaci-
ja, kai jo interesy jtaka ima Zymiau reikstis valstybiy ir tauty gyvenime,
tai ir jvairiose kultdros rityse, neiSskiriant ir filosofijos, atsiranda ryskes-
niy tautiniy rapesciy ir tautinio individualumo Zymiy. Devynioliktojo
amziaus pradzioje jsigali romantizmas Vokietijoje, socialiné filosofija
Prancuzijoje, mesianistiné filosofija Lenkijoje, kova tarp vakarieciy ir
slavonofily Rusijoje,- prasideda sisteminé filosofiné karyba iS turky jungo
iSsilaisvinusiose Balkany tautose.

Antrojoje puséje devynioliktojo amzZiaus, kai didesniy gabumy Zzmones
patrauké gamtos moksly specializacija, kai jvyko krizé centriniy pasaule-
Zziaros klausimy srityje, tai vienur, kaip antai daug kame Vokietijoj, reis-
kési iS5 pradziy didelis palinkimas grjzti prie Prancuizijoj jau nugaléto
materializmmo metafiziniy pozicijy, Kkitur, kaip antai angly kalba reis-
kianCiuose savo filosofines mintis kraStuose, jsigali pragmatizmas, kitur
véel, numojus kairigja ranka j metafizikg, uZsidaroma nevaisinguose pa-
Zinimo teorijos debatuose arba tenkinamasi tik istoriniu filosofijos isto-
rijos domeéjimusi. Tuo metu didziojo kultdros ir mokslo globéjo Leono
XIll jtakos déka prasideda jvairiuose kraStuose tomistinés ir aristotelinés
filosofijos reikSmingas atgimimas, kurio daugelis atstovy stengiasi atsi-
Zvelgti ir j kitas filosofijos sroves, taip pat j naujausius eksperimentiniy,
jvairiy specialiy moksly ir apskritai moderniosios kulttros laiméjimus.

Po DidzZiojo karo émé reikstis jvairiuose kraStuose didesnis susidome-
jimas centriniais filosofijos klausimais. Naujy akstiny Cia persiorientuoti
yra daves atgijes hegelizmas, toliau plétojama fenomenologija, gyvenimo
filosofija, egzistencialiné filosofija ir pagaliau rasistinis biologizmas.

IS Cia suminéty filosofijos istorijos charakteringesniy fakty matome
jvairuma klausimus pasirenkant, juos formuluojant, sprendziant, jiems cia
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vienokig, Cia kitokig vietg skiriant filosofinio ir apskritai kultGrinio déme-
sio plote. Jvairiu metu ir jvairiose tautose daznai yra jvairus prie ty paciy
klausimy psichologinis priéjimas; vienur su vienokiais jy atzvilgiu prie-
kaiStais bei sunkumais tenka susidurti, kitur su kitokiais. Imkime, pa-
vyzdziui, Dievo egzistavimo klausima: vienur kliudo cCia tinkamai susi-
orientuoti metafizinio paZinimo trokumai, kitur jsigaléje dogmatinio anti-
klierikalizmo ir naivaus ateizmo prietarai, kitur vél savotiSkas anarchinis
liberalizmas ir susijes su pozityvizmu ir skepticizmu pragmatizmas.

b) Tos ar kitos tautos filosofijoj skirtingas svarstomy dalyky pasi-
rinkimas, ir del to filosofinés kirybos jvairumas, daznai priklauso nuo
ypatingy tautoje atsiradusiy reikaly. Kai, antai, tautoje reiSkiasi ekono-
mine, socialiné, politiné krizé, tai yra akstino ypaciai uzsiimti ir i3 filoso-
finio poziGrio ekonominiais, socialiniais ir politiniais klausimais. Kai tau-
toje atsiranda didesné religiné krizé, tai filosofija imasi daugiau spresti
centrinius pasaulézitros klausimus. Kai tautai gresia Zzymesnis dorinis pa -
krikimas, tai yra reikalo gilinti ypaciai orientacijg individualinés ir vi-
suomenineés etikos klausimais. Kai specialiyjy moksly autoritetas panau-
dojamas ne savo vietoje, ne jy kompetencijos ribose, kai jy vardu brauja-
masi siaurais, tik atskiroms, specialioms sritims tinkamais poziariais spresti
apie visg realybe ir visg gyvenimag lieCianCius filosofinius klausimus, tai
tada tenka filosofijai ypacCiai kovoti dél savo autonomijos ir rapintis nusta-
tyti kompetencijos ribas tarp kity moksly ir filosofijos, jsakmiau nurodyti
filosofijos reikSme ir vietg kultariniame gyvenime.

Filosofinéje jvairiy tauty karyboje atsiranda jvairumy ir dél jvairiy
jtaky is$ kity krasty, kuriuose buvo éje savo mokslus to ar kito krasto fi-
losofijos atstovai arba kuriy tauty kalbg Cia daugiau moka ir daugiau
ta kalba filosofinés literatiros naudoja.

c) Kiekvienos tautos filosofijoj reikia ypaciai gilintis ne tiek | kity,
kiek j savo tautos paSaukimg, j savo tautos psichologija. Kiekvienos tau-
tos filosofija turi atlikti uzdavinius, kurie jai iS esmés tenka savo tautos
kultdros gyvenime. Tai lie€ia, Zinoma, pirmiausia psichologija, filosofine
pedagogika, kultaros filosofija, doros, teisés, meno ir visuomeneés filo-
sofija.

Filosofija juk turi iSreikSti giliausiu, plaCiausiu ir aukSciausiu badu
prigimty galiy sugebéjimy srityje ir atskiro Zmogaus, ir tautos sgmone
apie savo padetj, apie savo kulthros reikalus, apie savo pareigas ir tei-
ses, apie pazangos perspektyvas.

2. Kad tautos temperamente ir charakteryje jsigaléjusios ypatybes,
kulthros atzvilgiu ir Kitais atzvilgiais tautos padétis, tautos reikalai ir ra-
pesc€iai turi nemazos reikSmeés jos filosofijai, tai jau i$§ to, kas pasakyta,
yra aiSku. Bet dabar Cia tenka pasvarstyti klausima, ar tauty filosofijy
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jvairumai, skirtingumai yra tos rasSies, kad galima baty kalbéti apie esmés
skirtumus tarp atskiry tauty filosofijy.

a) Didziojo karo metu Wundtas ir Bergsonas stengési jrodyti, kad
auksciausias filosofijoj momentas yra tautinis, ir iSvesti kiny sienas tarp
jvairiy tauty filosofyl. Kilus ginCams betgi paaisSkéjo, kad jy argumen-
tai tokioms placioms iSvadoms neduoda pagrindo, kad tautiSkumo pazymys
néra pats svarbiausias, sprendziant apie tos ar kitos tautos filosofinés kul-
rybos verte2. Tiesa néra juk nei vokiSka, nei prancaziSka, nei angliska,
nei italiSka, bet visuotinio galiojimo, anttautiné. Kaip tik apie palius di-
dZiuosius tos ar kitos tautos filosofus kalbant, kai norima isSkelti filoso-
fijoj ju nuopelnus, paprastai pabréZziama jy reikSmingumas ir vertingu-
mas visoms tautoms ir visiems laikams. Jie paprastai yra turéje daugiau
ar maziau jvairiy laiky ir tauty kultGriniy sroviy jtakos taip, kad nere-
tai tarp jvairios tautybés galvotojy yra didesné vidujiné giminysté, negu
tarp daugelio tos pacios tautos galvotojy.

Kai sakoma, kad, girdi, aStuonioliktajame amziuje Vokietijoj toks De-
kartas tiek pat negalimas, kaip toks Kantas septynioliktajame amZiuje
Prancizijoj, tai tas tik parodo jy reliatyvy nuo laiko ir nuo vietos pri-
klausomumag, kurio niekas rimtai né neneigia, bet jokiu bddu tai nejrodo
ju filosofijos ekskliuzyvistiSkai arba esmiSkai tautinio charakterio. Antai,
dabar rimty filosofijos istoriky nustatyta stipri senovés ir viduriniyjy am-
Ziy jvairiy tauty filosofijos jtaka Dekartui. Kanto pagrindiniai filosofijoj
susiorientavimai susidaré jtakoje Hume skepticizmo, Rousseau senti-
mentalizmo ir Newtono matematinio gamtamokslio; jo transcendentalinis
idealizmas yra rezultatas ieSkojimo naujy keliy, norint iSvengti Dekarto
pradéto dogmatinio racionalizmo ir prie skepticizmo vedancio angly em-
pirizmo vienaSaliSkumy, bet drauge stengiantis ne vieng esminj dalyka i$
juy sau pasilaikyti. Maine de Biran buvo jtakoje Leibnico, Kanto, Fichtes.
Fichtés filosofijoj zymu jtaka Rousseau ir Plotino, o Hegelio filosofijoj
daugeliu atzvilgiy Aristotelio jtaka. Tokie Zinomi XIX ami. prancozy fi-
losofai, kaip Victor Cousin, H. Taine, T. Ribot ir Ch. Renouvier buvo dide-
Iéje vokieciy filosofijos jtakoje.

b) Kai kurie bando jrodyti, kad yra iS esmés skirtingos tautinés
filosofijos, remdamiesi perdétu, nominalistiniu konkretumy ir individualu-
my vertinimu. Jie sako, kad Zmonija realiai neegzistuoja, kad ji yra tik
nerealios abstrakcijos padarinys, kad yra tikrumoje tik Zmonés tokios ar
kitokios tautos, tokios ar kitokios rasés. Dél to, girdi, néra visoms tau-
toms, visoms raséms jokiy bendry, vienokiy tiesos, géerio, doros, teisés,

1 W. Wundt, Die Nationen und ihre Philosophie, Leipzig 1915; H. Bergson, La
philosophie francaise, Paris 1915.

2, Cfr. J. Benrubi, Gibt es eine nationale Philosophie? ,Internationale Monat-
schrift*, 1917, XI, 726—746; cfr. P. Dovydaitis, Ar esama tautinés filosofijos? ,Lo-
gos“, Kaunas 1922, 27—40 psl.
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grozio, normy: kas yra vadintina tiesa, dora, teiséta, grazu, tai, esa, pri-
klauso nuo to, ar tai i§ tikro turi kilme i§ ypatingy tautos, rasés savybiy,
ar tai derinasi su tautos, rasés uzdaviniais, ar tai prisideda prie tautos,
rasés iSsilaikymo ir ar tai jos gerovei kokiu nors atzvilgiu yra naudinga.
Tais nusistatymais einant, antai, ty€iojamasi iS visus Zmones apimancios
artimo meilés, i$ visiems pripazjstamy Zmogaus asmens vertybei priklau-
somy zmogisky teisiy ir pareigy, i§ pagrindiniy visas tautas ir rases lie-
Cianciy teisingumo ir ZmoniSkumo normy. Skelbiama net, kad tarp auks-
Ciausios ir Zemiausios rases zmoniy yra didesnis skirtumas, negu tarp
Zemiausios rasés zmoniy ir auksCiausios rasSies gyvuliy. Dél to, esg, auks-
Ciausios rasés tauta visai teisingai gali, pagal savo numatomus reikalus,
siekti visais galimais badais, — nevengdama nei smurto, nei prievartos, —
kad jos interesams tarnauty Zzemesnés tautos, Zemesnés rases Zmones.

Bet Sitie perdéto tautiSkumo ir rasiSkumo nominalistiniai samprota-
vimai remiasi klaidingais, kritikos neiSlaikanciais prileidimais ir veda
prie tikry nesgmoniy.

Pirmiausia, klaidingai yra neigiama Zmonijos, ZmoniSkumo savokos
realus pagrindas. Mat, jeigu savokos bendrumas turéty reiksti jos turi-
nio nerealuma, tai tada tekty nerealiais laikyti ir tautiSkuma bei rasiSku-
ma. Juk konkrecCioje realybéje néra, antai, nei lenky, nei Zydy tautos
bei rasés, kaip atskirai savyje egzistuojancios esybés, o yra tik Stai tie ir
tie konkrecCiai egzistuojantieji lenkai ir Zydai. Bet kaip visuose lenkuose
ir Zyduose yra jy tautai ir rasei charakteringy realiy ypatybiy, kurias gali-
ma iSreik3ti bendromis sgavokomis, taip tas pats analogiSkai pasakytina ir
apie visiems Zmonéms, kaip Zmonéms, priklausancias savybes. Indivi-
dualios buatybés juk Salia individualiy savotiSkumy turi ty pat ypatybiy,
Zymiy, kaip ir visos tos rasés, tos tautos, tos padermés, tos rasies, tos ka-
tegorijos butybés, ir pagaliau turi visa tai, kg turi tureéti kiekviena eg-
zistuojanti batybe, batent, esme ir egzistavimg, vienumag, — tg ypatybe,
kad joje, kaip ir visose kitose butybése, dalis yra mazesné uz jos visuma.
Protas tad turi realaus pagrindo pacioje realybéje savo bendry ir ben-
driausiy, visuotiniy sgvoky turiniams. Pavyzdziui, Sitas Stai individualus
arklys turi daug realiy savybiy ty paciy, kaip ir visi arkliai; turi realiy
ypatybiy tokiy pat, kaip ir visi gyvuliai, kaip ir visos batybés.

Jau ir kano, augalinés bei juslinés srities, gyvybes pasireiSkimy at-
Zvilgiu jvairiy tauty ir rasiy zmoneés turi, antai, pagrindiniy bendry sa-
vybiy, kuriomis skiriasi nuo kity Sios Zemés gyvlany; tos savybés savo
reikSme yra nepalyginamai didesnés, negu nuo skirtingy rases ir aplinkos
jtaky priklausantieji jvairumai. Juo labiau tad dvasiniy galiy, proto ir
laisvos valios, vertybés ir jy désniai yra aukScCiau tauty ir rasiy skirtumy.
Negali juk kitoki bati, pavyzdZiui, matematikos, mechanikos, fizikos, che-
mijos, astronomijos désniai mongoly tautose ir rasése, o kitoki semituose
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ir arijuose. Kaip atskiry moksly tiesos, taip ir giliausiai, pagrindiniausiai
visus Zmones ir visas esybes lie€ianCius klausimus svarstanciosios filoso-
fijos tiesos turi savo objektyvy galiojimg nepriklausomai nuo tautiniy
ir rasiniy skirtumy. Siekimas tad Cia turéti kazkokius skirtingus nuo ob-
jektyvios tiesos reikalavimy rasinius nusistatymus reikSty dalyky nesu-
pratimg ir nuo tikros tiesos nukrypimag. Juo, mat, kurioje tautoje ir ra-
séje kultdros vertybés geriau suprantamos ir labiau branginamos, juo ten
daugiau suprantamas ir vertinamas visy Zmoniy, visy tauty ir rasiy soli-
darumas, juo ten labiau pagerbiamos kiekvienam Zzmogui priklausancios
tokios pat pagrindinés teisingumo ir ZmoniSkumo teisés ir pareigos. Juo
labiau tautos ir rasés vertina didZigsias, bendrasias vertybes, juo dél to
vertingesnémis darosi tos pacios tautos ir rasés, juo labiau sugeba supras-
ti, kurios tautinés ir rasinés ypatybés yra geros, kurios iSkrypusios, ku-
rios taisytinos. Kaip atskiro Zmogaus, taip ir atskiry tauty bei rasiy savo-
tiSkumai turi bati gilesniy idéjy ir aukStesniy normy Sviesoje svarstomi,
vertinami ir tvarkomi.

Negalima déti j paCios pasaulézZiaros ir filosofijos pagrindus nei tau-
tiSkumo nei rasiSkumo ypatybiy, nes tie pagrindai turi savyje viskg apimti
ir dél to turi bati pastovaus galiojimo. Tuo tarpu tautinis bei rasinis mo-
mentas yra Zzmogui kad ir svarbus, bet tik dalinis dalykas ir ne pats auks-
¢iausias; be to, tautos ir rasés atsiranda ir keiciasi.

IS viso to, kas Cia pasakyta, turi bati aiSku, kad tautos filosofija
neturi uzsidaryti savo tautinése bei rasinése savybése, negali jy laikyti sa-
vaime auksScCiausiu dalyku, tiesos, geério, teisés ir grozio didZiausiais krite-
rijais, kitaip sakant, kad tiesos paisanti tautos filosofija negali iS esmés
skirtis nuo kity tauty filosofijos.

3. Kalbant apie tautos filosofijg, pravartu Cia taip pat paliesti klau-
sima, ar filosofija turi bati ta prasme tautiné, kad ji reikalinga kiekvienam
tautieCiui, ir ar deél to néera reikalo skirti dvi filosofijos rasis, iS kuriy viena
iSreiSkia vadinamo paprasto sveiko proto pagrindiniais klausimais nusista-
tymus ir yra kiekvieno atéjusio j protg tautiecCio dalykas, o kita moksliné
— tik filosofy, specialisty.

a) | pirmagjj klausima tenka atsakyti teigiamai: taip, filosofija yra
reikalinga kiekvienam | prota atéjusiam tautieCiui. Kiekvienas Zmogus
turi bati ir yra animal philosophicum ne tik galimybéje, bet ir aktualy-
béje. Paanalizuokime vadinamojo sveiko proto galvojimo turinj, kaip jis
reiSkiasi ir pas nemokytus Zmones, tai tame galvojimo turinyje rasime ne-
maza tos raSies minc€iy, kurios iS esmés tokios pat savo pagrinde randa-
mos ir filosofijos mokslo zinovy raStuose; tik SiCia jos yra daugiau ar ma-
Ziau metodisSkai, sistemingai, kritiSkai, trumpai sakant, mokslo badu reis-
kiamos.
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Kiekvienam Zmogui, protu ZvelgianCiam j gyvenima, j aplinkg, j san-
tykius su jvairiais Zmonémis ir su jvairiomis institucijomis, sgmoningai
tvarkan€iam savo gyvenima, atsiZzvelgiant j savo gyvenimo tikslg ir uzda-
vinius, tenka Cia reiksti nusistatymus, kurie metodiSkai, sistemingai, Kri-
tiSkai svarstomi ir sprendziami filosofijos moksle. Negalima sakyti, kad ir
pas nemokytus Zmones tuose nusistatymuose nebuty visai paisoma Kritis-
kumo ir nuoseklumo. Ir nemokytiems Zmonéms Cia tenka susidurti ne
karta su skirtingomis paziaromis, pasitaiko kebliy atsitikimy, kyla gin-
C¢y. Pagaliau refleksija, ne karta labai gyva ir giliai bei placiai siekianti,
veikia ne tik standartizuoto mokslinio galvojimo srityje. Dél to ir ne-
mokyty Zmoniy sveiko proto filosofija neretai reiSkiasi gana imponuo-
janciai.

Tautoje sveiko proto filosofijos mintys yra uzfiksuotos patarlése, pa-
saky pamokanciuose apmatuose ir iSvadose, dainose, jvairiuose padavi-
muose, paprociuose, sarysyje su religijos ir doros klausimais.

Juo gyvenimas darosi sudétingesnis, painesnis, juo daugiau atsiran-
da pakitéjimy ir naujumy politiniame ir apskritai kultGriniame gyvenime—
juo daugiau yra akstiny gilintis ir pletotis filosofinei sveiko proto orien-
tacijai. Nuolatos filosofiné sveiko proto refleksija yra veikti skatinama
religinio ir dorinio sgmoninimo bei auklejimo priemonemis. ]| mases eina,
tarp kitko, ir su filosofinémis mintimis jvairas politiniai, socialiniai ir ki-
tokios rasies visuomeniniai judéjimai.

Zinoma, kaip apskritai kultrinés pazangos niekados negali bati tau-
toje perdaug, taip tas lieCia ir sveiko proto filosofijos padetj tautoje. Svar-
bu, kad baty vis gilesnis ir placigjg visuomene lieCianiais jvairiais kulta-
riniais klausimais visoje tautoje susipratimas. Labai Zalinga, kai atsiran-
da placiose masése idéjinis pakrikimas, visus lieCianCiais klausimais ne-
siorientavimas; tada visuomeneéje sugyvenimas netenka reikalingos idéji-
jinés bazés, idéjinio susicementavimo. Ypa¢ maZai tautai tenka labai ZiG-
réti, kad nepristigty sveiko proto filosofijos iStekliy, kai ima siausti ap-
linkui audros ir grasomai reikstis salygy netikrumas.

b) Kalbant apie santykius tarp Cia tik kg bendrais bruozais svarsty-
tos nemokslinés sveiko proto filosofijos ir mokslinés, specialisty filosofy
filosofijos, tenka pasakyti, kad daug kur tie santykiai néra tokie, kokie
turéety bati.

Daznai moksliné filosofija laiko savo uZzdaviniu atsiremti tik j spe-
cialiy moksly jau svarstytus faktus. Filosofija tada imasi aiskinti ty moks-
Iy pagrindines sgvokas ir pagrindinius principus ir suvesti j darnig sistemg
ju rezultatus. Jei kartais leidZziamasi mokslingje filosofijoje ir kiek to-
liau, batent, j plaCiyjy ir giliyjy pasauléZiaros klausimy svarstyma, tai
betgi, paprastai nejsisamoninama esminio sary3io su visu Zmogaus gyveni-
mu, taigi, ir su nemoksline sveiko proto filosofija. Tuo badu moksliné fi-
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losofija kaz kaip iSsilauzia iS realaus gyvenimo visumos konteksto, nema-
to organinio sgrySio su jvairiomis kultGros sritimis ir su Zmogaus nein-
telektualiniais gyvybiniais reikalais bei uzZdaviniais. Moksliné filosofija
neretai uzsidaro sistemoje, neturincioje nei dury, nei langy | iSore, ir jos
turinys atrodo kaip koks atsijes nuo gyvenimo, vien tik savim tenkingsis
idéjy pasaulis.

Ne be pagrindo tokia, bloga prasme, abstrakCig moksline filosofijg
puola visoki gyvenimo filosofijy, pragmatizmo, egzistencialinés ir irracio-
nalinés filosofijos atstovai.

IS tikro moksliné filosofija savo esméje turi bati ne kas Kkita, kaip
moksliskai, metodiSkai, sistemiSkai, kritiSkai iSvystyta, galimai iStobulinta
nemoksline sveiko proto filosofija. Moksliné filosofija turi suprasti esminj
mokslinio filosofinio pazinimo sgrySj su visu Zmogaus gyvenimu, Su visa
realybe, kad ir ne visais atzvilgiais pazinta ir kai kur nesiduodancia savo
pasireiskimy (konkreciy, individualiy) jsprausti j uzdaros sistemos rémus.
Nepametusi esminio sarySio su gyvenimu, moksliné filosofija neturi nie-
kados jaustis savyje uzdara ir pilnai pabaigusi visus savo svarstymus, nes
gali bati surasta naujy reikSmingy realybés svarstymo pozitriy.

Tikra moksliné filosofija turi turéti platesne baze, negu visi specialGs
mokslai drauge paimti. Jos bazé visa realybé, bet kuri visais atzvilgiais
ne tik specialiy moksly, bet ir iS viso néra pazinta. Kai mokslinio fi-
losofinio pazinimo visuotiniausiu objektu yra esybé, kuri yra analogine
ir kuri dalinasi j aktualig ir potencialig, tai suprantama, kad mokslinis fi-
losofinis zvilgsnis turi bati atviras, be baimés ateities naujumams ir pa-
Zangai sutikti.

Tikra moksline filosofija neturi bati vergiSkai pririSta prie sistemos
ar joje aklai uzdaryta. Kur tik filosofinéms mintims yra reikalo ir pro-
gos reikstis, tai visu tuo turi domeétis ir moksliné filosofija. O filosofi-
néms mintims yra progos ir reikalo reikstis ir istorijoje, ir literattGroje bei
mene, ir publicistikoje, ir visuomeniniame, ir socialiniame, ir politiniame
gyvenime. Mokslinei filosofijai turéty ruapeéti visais galimais buodais pa-
déti auklétis ir tobuléti ir nemokslinei sveiko proto filosofijai.

Tik Sitokia moksliné filosofija galés tinkamai atlikti savo pareigas, sa-
vo uzdavinius tautos gyvenime.

\%

Visi ligSioliniai svarstymai, kurie lieté filosofijos naudingumag ir
svarbuma Kkiekvienai tautai, kuriais nurodyta tikros filosofijos ypatybés
ir uzdaviniai ir paisytinos tautinés savybeés tautos filosofijoj, atsizvelgiant
j reikSmingesnius Cia priekaiStus, turi bati svarbas kiekvienai tautai, taigi,
ir masy tautai.
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Mums juk svarbu jsijungti j kultdrinio pasaulio vertingos filosofijos
pozityvy darba. Ir iS kity tauty praeities, ir iS jy dabarties reikia stengtis
asimiliuoti tai, kas randama geriausio, kas gali tinkamiausiai patarnauti
tikram masy tautos kultGriniam subrendimui, didesnei masy tautos kult-
rinei pazangai.

Bet ziGrédami universaliai vertingy laiméjimy bendroje kultdringo
pasaulio gyvenimo plotméje, mes neturime uzmirsti ir apie specialiai ma-
sy tautai rapimus filosofijoj dalykus.

Zinoma, bty klaidinga stengtis déti j filosofijos pagrindus savo 3io-
kias ar tokias tautines bei valstybines savybes arba, tuos pagrindus nu-
statant, vadovautis kokiais ypatingais tautiniais ir valstybiniais interesais
ir sumetimais. Mes negalime Cia sekti pavyzdziais nei ty valstybiy, kur
filosofijoj tiesa nustatoma pagal tai, kiek derinasi su valdanc€ios partijos bei
klasés tikslais ir uzdaviniais, nei ty tauty, kur filosofijos pagrindai sten-
giamasi iS esmeés atremti j specifines rasés ypatybes.

Kurie tad specialis tautiniu poZiGriu mums turi filosofijoj reikalai
rapeti?

Mums turi rapéti gerai pazinti masy tautos filosofijos istorijg, da-
bartinj masy filosofijos stovj, masy filosofinio darbo eiga.

Mums turi rapéti gerai iSsiaiSkinti jvairius muasy tautos psichologi-
jos klausimus. Svarbu cia, tarp kitko, suprasti klausimy statymo ir ais-
kumo reikalavimy psichologijg. Svarbu pazinti, kaip tautoje taikomi ben-
drieji doriniai principai, ypa¢ kai jy konkretesnis taikymas gali eiti ne
dedukcijos, bet adaptacijos keliu.

Svarbu pazinti masy visuomenés psichologijg ir iS psichologijos punk-
to visuomeneés santykius, sgjadzius ir visuomeninio veikimo salygas.

Mums turi rapéti filosofijos jtakos sékmingas reiSkimasis masy
kultdros, masy visuomeneés gyvenimo srityse.

Mums turi rapéti masy inteligentijos visais atzvilgiais idéjiné orien-
tacija, kuri negali nesiremti filosofijos paziGromis.

Mums turi rapéti, kad muasy tautos paSaukimas ir jos kultaros uz-
daviniai baty samoningai iSrySkinti, atsizvelgiant j musy tautos ypatingag
padétj ir j ypatingg laika, kuriame gyvename, ir kad baty nustatyti ir
jvertinti masy kultdrinio gyvenimo svarbesni teigiamumai ir neigia-
mumai.

Apie kai kuriuos c¢ia suminétus rapesCius pravartu, kad ir trum-
pai, bent kiek jsakmiau iSsitarti.

1. Dél jvairiy nelemty istoriniy prieZzasciy muasy praeities filosofija
yra maZzai iStirta; bet kiek Zinoma, ji yra skurdi, optimizmo nezadinanti.

Mazai mes zinome apie Vilniaus akademijos ir Vilniaus universiteto
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laiky grynosios filosofijos atstovus ir jy veikalus3. Daugiau yra prieina-
mos medZiagos apie tuolaikines kultarinio ir visuomeninio gyvenimo
orientacijas; bet lietuviSky gilesniy studijy kol kas ir apie tai neturime.

UZdavinys musy filosofijos istoriky, kai jy bent kiek daugiau turé-
sime, turés bati nusviesti, kad ir negausingy, masy praeityje pasizymeéju-
siy mintytojy-filosofy darbus, nors jie ra%é ir ne lietuviSkai, ir neturéjo
tikros tautinés sgmonés.

Mums irgi pravartu Siek tiek daugiau suzinoti, antai, kad ir apie
XVIIlI amz. filosofg KrupaviCiy, apie XIX amz. pirmos pusés muasy kras-
to filosofg antikantistg Angelg Daugirdg (1770—1835), apie antihegelistg
ir antiSelinginistg Maksimilijong JokubaviCiy (1785—1853); paskui apie
kiek vélesnius: apie mesianistg Andriejy Tovianskj (1799—1878), apie An-
tang Bukotg (1808—1876), kuris 50 mety anksciau uz prel. prof. Aleksan-
dra Dambrauskag-JakSta buvo aukstai kéles filosofijoj nuopelnus lenky fi-
losofo Hoene-Wronskio; apie Kipra Norvidg (1821—1883), kuris doméjosi
daugiau visuomenés filosofijos problemomis.

Nedaug kas i§ masy zino, kad vyskupas Antanas Baranauskas yra ra-
Ses ne tik ,,AnyksCiy Silelj“, ne tik Zzinomas populiarigsias dainas, bet kad
yra iSspausdines pagrindinj filosofinj savo veikalg lenkiSkai ,O pro-
gresyj transcendentalnej*.

Ne ka mes ZzZiniy teturime ir apie XIX amZziaus musy krasto idéjinio
gyvenimo peripetijas iki Simanui Daukantui ir vyskupui Valanciui, o ir
iS vélesniy XIX amz. laiky stinga mums idéjy istorijos poziariu ir kul-
tdrinio gyvenimo sistemingy apraSymy. XX amziaus musy kultdros ir
filosofijos istorija senesniesiems Zinoma iS asmeniniy susipazinimy, is
periodinés ir neperiodinés spaudos sekimo ir iS artimyjy bei pazjstamuyjy
pasakojimy. Bet bebrestan€iam ir neseniai subrendusiam jaunimui baty
labai pravartu, jei baty iSsamesniy, pla€iu poziGriu studijy apie muasy
protinés kultdros eigq ir iSvaizdg ir per Sio amzZiaus jau nemaza j pra-
eitj nuéjusj laikotarpj.

Nuo 1922 mety, tai yra nuo atsiradimo filosofinio laikrasc¢io ,Logos”
ir nuo masy universiteto jsteigimo, filosofinis darbas ry3Skiau reiskiasi
ir masy spaudoje ir paskaitomis. Nemazai jau nuveikta, bet dar visy ir
elementariniy darby nepadaryta. Juk dar neturime elementarinio filo-
sofijos sistemos vadovélio, neturime ir iS nevienos filosofinés disciplinos

3 Siuo atzvilgiu nemaZa galima pasinaudoti i5 3iy dviejy pagrindiniy lenky kal-
ba iSleisty veikaly:

M. Balinski, Dawna Akademia Wilenska, Petersburg 1862.

J. Bielinski, Uniwersytet Wilenski, Krakéw 1899—1900.

Ypa¢ Sitame J. Bielinskio veikale svarbus antrojo tomo 46-tas perskyrimas,
kuris specialiai yra skirtas Vilniaus akademijos ir universiteto filosofijos padéties
istorijai.
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iSleisto kurso. Turime jau, Dievui dékui, prof. St. Salkauskio rapestingai
ir sumaniai sudarytg ir placiai inteligentijai Zinoting filosofine terminija;
ji paskelbta 1937 m. ,Logose” ir paskui iSleista atskirai; gi 1938 m. ,Logo-
se“ yra tas pats dalykas paduotas Kkitoje tvarkoje; tenai €jo alfabetine
tvarka pagal pradZioje padétus lietuviskus terminus, o SiCia alfabetine
tvarka pagal pirmoje vietoje dedamus vokiskus terminus.

Bet daug, labai daug reikia dar dirbti, raSyti ir spausdinti grynosios
filosofijos srityje. Iki Siol vis per maza turejome Sitam reikalui pajégy, o
ir tos pacios buvo tampomos j jvairius kitus darbus.

2. Masy filosofy uzdavinys baty placiau, visaSaliSkiau iSrySkint ma-
sy tautos paSaukimg ir jos kultGrinius uZzdavinius, atsiZzvelgiant j musy
tautos ypatybes ir j masy tautos ypatingg padeétj ir ypatinga laika, ku-
riame gyvenime, ir j iki Siol pasireiSkusius muasy gyvenimo svarbesnius
teigiamumus ir neigiamumus.

Dél to fakto, kad musy tauta gyvena apsupta iS keliy pusiy gausingy
ir galingy kaimyny, mums reikia pirmoje vietoje stipréeti, kiek galima
daugiau, dvasinés kultaros srityje. Reikia mums visa, kas yra muasy kai-
mynuose teigiamo, mokéti jvertinti ir sugebéti vengti ty visy neigiamy-
biy, kurios juose reiSkiasi. Sitam uzdaviniui sékmingai atlikti reikia ne-
mazos ir filosofinés kultiGros ne tik filosofams specialistams, bet ir placia-
jai masy inteligentijai.

Dél to fakto, kad musy tauta yra maza ir kad mes negalime savo pajé-
gy be atodairos eikvoti, svarbu, kad muadsy tautoje jsigaléty sveikiausia fi-
losofiné srové, apie kurios ypatybes ir uzdavinius esu anksciau gan jsak-
miai kalbéjes. Mums ypac reikia vengti siaury, 1éksty filosofiniy sistemy
jtakos, kurios ne mazina, bet didina idéjinj tautoje pakrikimg ir j jokig
gilesne pozityvig paZzanga neveda.

Dél to fakto, kad muasy tauta yra maza ir kad mums daugiau tenka
kovoje del bavio ir dél geresnés ateities pasitikéti dvasinés kulturos stip-
rejimu, kyla nepaprastai atsakingas ir sunkus muasy inteligentijos uz-
davinys.

Giliau susirtpinti dvasios kultdros pagrindais, taigi, filosofine kulta-
ra, turi mus skatinti ir baisi daugiaropu atzvilgiu krizé, kurioje dabar
gyvena pasaulis. Kai dabar eina gilus vertybiy perkainojimo procesas,
kai dabar taip iSjudinta asmens reikSmeés, Seimos, visuomenés, tautiniy
ir tarptautiniy santykiy samone, reikia muasy inteligentijos atstovy ne-
paprastai dideliy dvasinés kultdros pastangy, kad iSvengtume jsigaléjimo
taip pragaiStingos idéjinés anarchijos, kurig paprastai seka paprocCiy ir
doros smukimas, visais atZvilgiais tautos merdéjimas.

3. Mums reikia tad susirapinti ne tik grynaja filosofija, bet ir filoso-
fijos jtaka jvairiose muasy kultdros, madsy visuomenés gyvenimo srityse.
Mums reikia tinkamai filosofiSkai sugebancCiy savo darbo plotméje
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orientuotis valstybininky, juristy, sociology, ekonomisty, mediky, gamti-
ninky, jvairios rasSies mokytojy, rasytojy, menininky, meno ir literataros
kritiky, visuomeneés veikéjy, publicisty, organizacijy vady.

Ir ypac visoje inteligentijoje mums reikia ko daugiausia Zmoniy,
Jstengianciy samoningai ir kritiSkai orientuotis savo profesijoj, visuomenés
ir valstybés gyvenime, pasireiSkian€iose muasy kraSte ideologinése, kulta-
rinése, visuomenineése, socialinése ir politinése linkmése.

Tam visam, aiSku, reikia kiek galima didesnio bendro kultdrinio,
taigi, ir filosofinio pasiruoSimo ir susiorientavimo. Svarbu ypa jaunimui
giliau pasiruosti filosofiskai, kad galéty greiCiau ir tikriau susiorientuoti,
ka laikyti vertinga iS senesniyjy palikimo, ka galima ryztis keisti ir ko-
kia kryptimi.

Dar aiSkiau reiSkiasi filosofinés kultaros stiprinimo ir platinimo rei-
kalas, kai paziGrime j masy visuomenés gyvenimag iS pasauléziros rei-
kaly punkto.

Masy inteligentijai kaskart daugiau darosi aktualu ir reikalinga
nuodugnesnio iSsiaiSkinimo daugelio sunkiy, subtiliy, kebliy klausimuy,
kaip antai, kultdrinés paZangos ir prigimto humaniSkumo kultivavimo tei-
sems ir pareigoms suderinti su ypatingais antgamtinio tikslo reikalavi-
mais, su antgamtiniy tiesy ir priemoniy kaskart tobulesnio panaudojimo
uzdaviniais.

Masy vadinamoji liaudis, susidéjus taip jvairioms aplinkybéms, ver-
Ciama dabar yra pereit i§ daugiau ar maziau uzdaros katalikiSkos aplin-
kos j miSrias kryZzkeliy, rinky ir jvairiy Kity vieSy viety gyvenimo psicho-
logijos salygas ir kaskart daugiau jai tenka susidurti su jvairiais ant klai-
dingy hipoteziy, iSkraipyty Ziniy ir sofistiSky samprotavimy paremtais
priekaiStais prieS tikéjimag. Reikalinga tad sékmingesniam placiosios vi-
suomenés Cia susiorientavimui atitinkama kataliky inteligenty pagalba.
Tad ir Siuo atzvilgiu muasy inteligentijai tenka didinti ir gilinti savo dva-
sios kultaros isteklius.

Taip, tautai svarbu ir reikalinga ir grynosios filosofijos darbo srityje
kaskart didesné ir judresné pazanga.

Kai grynosios filosofijos srityje bus daugiau parengta priemoniy ir
galimumuy lengviau ir greiiau susiorientuoti svarbiaisiais filosofijos klausi-
mais, tai filosofijos jtaka bus sékmingiau vykdoma ir jvairiose Kkitose
kultdros ir visuomenés gyvenimo srityse. Antra vertus, svarbu, kad fi-
losofijos reikSmeé ir su ja gilesnio, ypaC patiems inteligentams, susipazi-
nimo reikalas kaskart aiSkiau baty suprantamas pagal jvairius kultG-
ros ir visuomenés gyvenimo padéties ir paZzangos reikalavimus. Reikia,
kad virsty ilgainiui savaime aiSkia aksioma, jog tinkamas filosofijoj orien-
tavimasis yra privalomo inteligentams, nuolat tobulinamo ir papildomo,
bendrojo iSsilavinimo dalis. Tai jgalins musy inteligentijg ir visg susipra-
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tusiaja visuomene tinkamiau dirbti dvasios kultiros pazangos darbg ir i3
viso duos galimumo mdadsy tautai taip sunkiose sglygose ir aplinkybése at-
likti savo batinuosius kultdros uzdavinius.
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Egzistencialine filosofija ir ateities
filosofavimo rupesciai

Juozas Girnius

Sitame straipsnyje imuosi supaZindinti su ta mastymo srove, kuri turi
teisés vadintis muasy laiko filosofija, ir atskleisti tuos rapescius, kuriuos
ji kelia ateities filosofavimui.

Laiko valdomas ZmogiSkasis buvimas vyksta vieningame ,buvo“ ir
bus* santykyje. Ir filosofavimas, esminis ZmogiSkojo buvimo badas, vi-
sada yra jo faktinés iSeities ir jo laisvos ateities santykinéje vienybéje.
Jis visada jauges buvusiajame ir visada atviras busimajam filosofavimui.
NusSviesti bet kurj filosofavimag ir yra atskleisti, kaip imamasis filosofavi-
mas yra susijes su jau buvusiuoju mastymu ir kokioms ateities galimy-
béms jis lieka laisvas. Tad ir Sitame, straipsnyje teks ieskoti egzistencia-
linés filosofijos versmiy buvusiajame magstyme ir rdpintis atskleisti jos
laiméjimy prasme ateities filosofavimui.

Egzistencialinés filosofijos versmiy tenka ieSkoti Kierkegaardo ir
Nietzscheés kovoje pries idealistinj mgstyma.

1. — Viso naujyjy laiky metafizikos vyksmo gale stovinciojoje ide-
alistinéje filosofijoje senasis batybeés, kaip batybés (ens qua ens), klausi-
mas virsta pazinimo klausimu, ir metafizika esmiSkai sutampa su logika.
Idealistiné tiesiai yra filosofija, kuri butj suveda j tos baties mastyma. Jos
nusistatymu, mastymas, kaip batybiy jy pazjstamybéje apsprendimas, yra
pats buaties grindimas. Atseit, ne mastymas jau yra apsprestas pirmai-
siais, t. y. baties principais, 0 jis pats teigia pastaruosius principus. Pir-
mieji baties principai iSreiSkia jos mastanciojo proto prigimtj. Todél mas-
tymo struktaros iSskleidimas drauge yra ir paciy baties apsprendimy is-
vystymas. Mastymo vyksmas — pacios baties vyksmas. Tikroji batis
yra grynoji sgvoka, ir grynoji savoka — tikroji batis. Visa yra tikra, kas
yra protinga, ir visa yra protinga, kas yrg tikra.

Kaip suprastina Si baties ir sgvokos tapatybé? Kokia Sio tikroves pro-
tingumo prasmé? — Sgvokos Zodziu Cia netenka suprasti ,paprasta“ sgvo-
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ka reprezentacinio vaidinio prasme. Tai baty nereikSmingas ir iS viso
klaidingas teigimas, kad ZmogiSkasis kurios batybés vaidinys yra jau pati
ta pazjstamoji batybé. Buties sgvokiSkumo teigime idealistai sgvokos Zo-
dziu vadina sgvoka, iSreiSkiancig kuriantjjj absoliutinj protg, kuris pats sa-
ve masto tokiu badu, kad paliu Siuo saves mastymu jis kuria ir neSa visos
baties tikrybe. Visa protinga yra tikra, nes i$ viso tikras téra vienas die-
viSkasis absoliutinis protas. Atseit, bltis idealistams yra sgvoka absoliu-
tinio proto visai baGciai imanentiSkumo prasme.

Idealizmas buatj iSaiSkina sgvoka, arba idéja. Savoka, kaip idéja, pa-
Cia savo prigimtimi iSeina uz laiko. Ji yra visuoting, nes iSreiSkia batj tos
baties antlaikingje, t. y. visuotingje batinybéje. Jei blties esme iSreiSkia
visuotiné sgvoka, tai ir batis savyje iSaiSkéja kaip esmiskai visuoting, pati
visuotinybé, sistema. Taip Schellingui tikrové yra savyje sistemingas or-
ganizmas, Hegeliui — sisteminiu ritmu vykstanti konkreti visuotinybe.

Baties prasmeé yra esmiSkai visuotinybé. Tad ir aukSCiau teigtasis
principas ,visa yra tikra, kas yra protinga“ faktiSkai reiSkia: visa yra tik-
ra, kas yra visuotina. Tiesa yra visuma. Tikra yra visa, kas iSreiSkia vi-
suma, kas turi prasmés buties sistemoje, kas yra batina visuotinio jo ba-
ties vyksmo apraiska. Ir atitinkamai neéera ,tikra“ idealistams visa, kas in-
dividualu bei atsitiktina, kiekvienas asmeninis gyvenimas, kiekvienas pa-
prastas istorinis trokimas, atsitiktinis iSkilimas bei Zlugimas.

Tiesa yra visuma, arba sistema. Sistema idealistine prasme néra at-
sitiktiné individualaus proto projekcija, o pati absoliutinés dvasios visybé.
Todél toliau aisku: bet kurios buatybés visuotinybé gladi absoliutinés dva-
sios iSreiSkime. Kiekviena batybé yra tikra, kiek ji iSreiSkia absoliutine
visuotinybe. Lygiai ir Zmogus yra tikras (savo ,esméje“) ne jo asmeninéje
istorijoje, o tiktai visuotingje absoliutinés dvasios funkcijoje. Zmogisko-
jo gyvenimo tikrybé gladi ne jame ,paCiame”, ne asmeniniuose individo
rapesciuose, o antlaikiniame absoliutinés dvasios vyksme, jos iSreiSkime.

Nurodéme, kaip idealizmas yra grynojo pazinimo sistema, t. y. ta fi-
losofija, kuri batj iSaiSkina sgvoka ir taip jos esme randa visuotinybégje.

Kas betgi vyksta Siuo bdties, kaip visuotinés savokos, iSaiSkinimu?
Kas yra baciai jos visuotinioji sgvoka? Ne kas kita, kaip jos ,kas“, arba
-.6Smeé“. Bet kurios butybés sgvoka iSreiSkia, ,kas“ yra Si butybé savo ant-
laikingje batinybéje, kaip ,kas“ ji galioja, kaip ,kas" ji pazjstama. Savo
antlaikinybéje sgvoka lieka abejinga iSreiSkiamosios buatybes ,kad“, jos
egzistencijai ar neegzistencijai. ZodZiu tariant, idealistinis baties iSaigki-
nimas tikrovéje reiSkia baties suvedimg j esme, arba tokj jos supratima,
kuris istorinei atskiry badtybiy egzistencijai neteikia problematinés pras-
mes.

ReikSmingu Hegelio pasisakymu, idealistine filosofija siekia atskleisti



244 3. GIRNIUS, EGZISTENCIALINE FILOSOFIJA IR ATEITIES FILOSOFAVIMO RUPESCIAI

Dievo mintj dar prieS pasaulio suktrima. ,PrieS sukdrima“ reisSkia: prie$
egzistencija.

IS tikryjy, egzistencija jos istoriniame savotiSkume (individualume)
nejmanoma savokiskai iSreiksti ir sistemiSkai apvaldyti. Todél ji Hegeliui
yra ,faule Existenz®“, ir todél jis absoliutinio pazinimo vardu eina j daly-
kus dar prie§ jy egzistencija. Bet kaip tiktai Sis ,dar prieS egzistencijg"
apreiSkia pagrindine nenuveikiamg idealistinés filosofijos sunkenybe:
kaip iS antlaikinés bei visuotinés idéjos prieiti istorine bei individualing
egzistencijg. Egzistencija — riba idealistinei esmés filosofijai.

Idealistiné filosofija dalykus svarsteé tiktai jy idealinéje, nuo laiko ati-
trauktoje, neribotybéje ir liko akla tai nenuveikiamai baigtinybei, kuri zy-
mi kiekvieng esmés susijungima su egzistencija, kiekvieng konkre€ig es-
meés ir egzistencijos santykinéje vienybéje trunkancig batybe. Ir iS tik-
ryjy, netruko iSkilti idealistinéje plotméje neiSsprendziama ,tingiosios
egzistencijos” baigtinybés problema, kuri pralauzé absoliutineg nuotaika ir
pasuko vakarietiSkgjj mastyma j naujus egzistencinius laiko, mirties bei
kancios, kaltés bei kovos, situaciniy apsisprendimy ir asmeninés atsakomy-
bés rapescius.

Jau paciame idealizme kilo egzistencijos problema, lauZianti jo abso-
liutine bei sistemine nuotaika, ir batent, — Schellingo pozityviosios filoso-
fijos pastangoje iSsaugoti tikéjima nuo jo paneigimo absoliutiniame He-
gelio religijos supratime. Schellingui rapi patsai realusis tikinciojo santy-
kis su Dievu, ne tiktai idealiné Dievo galybé. Siuo rapesgiu jis ir iSeina j
radikalig opozicijg prieS Hegelio filosofijg, kurig jis vadina negatyvia fi-
losofija. Hegelio filosofija einanti j dalykus dar prieS jy egzistencija,
atseit j dalykus, kaip dar nesancius. Ji, batent, teklausianti dalykus, kaip
objektus, t. y. jy pazjstamybéje, arba idealinéje juos mastancio absoliuti-
nio proto galimybeéje. Ir patj Dieva todél ji prieinanti tiktai kaip objektg,
visy objekty objektyvybés pagrindg. Gi Schellingas nori eiti tiesiai j pa-
Cig batj, | Dievg jo egzistencijoje, t. y. jo pirminéje neobjektyvybéje (in
seiner Un-vor-denklichkeit). Kg nors klausti kaip objektg — reiSkia klaus-
ti jo galimybe. Dievas betgi yra pirma bet kokios objektyvybeés, arba ide-
alinés galimybés. Jis yra pats iS saves, 0 ne per kurig galimybe (poten-
cija). Dievas — pati pirminé valia, kuri aktualizuoja visas potencijas.

Bet Schellingo DieviSkosios Egzistencijos klausimas negaléjo nuveikti
idealizmo, kol pats buties klauséjas, Zzmogus, liko ir toliau idealistiSkai su-
prantamas. Tik su nauju paties buaties klauséjo buvimo klausimu egzisten-
cija galéjo pasiekti problematinio aStrumo. Lemiancius Sia linkme Zings-
nius Zengé ir tuo jgalino madsy imamaja egzistencialing filosofija Soéren
Kierkegaardas ir Friedrichas Nietzsche.

Kierkegaardas ir Nietzsche — du vieniSi mastytojai, aistringai susi-
rapine jy savotiSkumo, nepalyginamai individualios asmenybés iSsaugoji-
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mu. Abu jie negaléjo pakelti idealistinés visuotinybés nuotaikos. Abiejy

rapestis eina j zmogy, kaip jj ,patj“. Ir abiem Zmogus yra jis ,pats”, kiek

jis tiesiai néra tik visuotinybés reiSkéjas, kiek jis néra tik vienas Zmogaus

apskritai atsitikimas, o — iSimtiné, niekada vél nepakartojama ir niekieno

nepakeiCiama egzistencija; kiek jis tiesiai néra tik vienas momentas ant-

laikiniame absoliutinés dvasios vyksme, o gyvena jo paties asmenine is-
torija.

2. — Kierkegaardas savo opozicijg idealistinei visuotinybés filosofijai
iSreiSkia tikéjimo paradoksu. ,Tikéjimas, iS tikryjy, yra paradoksas, pa-
gal kurj Individas yra auksgiau to, kas bendra bei visuotina“l. Sj paradok-
sg vysto tikéjimo ir moralés antinomija. Tikéjime individas susikaupia ja-
me paCiame ir savo baimingoje vienatvéje sueina j santykj su Absoliutu,
moraléje jis jsijungia | ZzmogiSkaja bendruomene ir jg tvarkancias visuoti-

nes maksimas. Tikéjimas, asmeninis individo santykis su Absoliutu — in-
dividualus, bet, — ir tiesiai todél, — absoliutus; moralé, veikimas pagal
visuotinigsias maksimas, — visuotiné, bet, — ir tiesiai todél, — neabsoliuti.

»Individas savo santykj su tuo, kas visuotina, apsprendzia i$ santykio su
absoliutu, o ne santykj su absoliutu iS santykio su tuo, kas visuotina“2. Va-
dinas, ne tai, kas visuotina, yra jau absoliutu, bet tiesiai absoliutu reliaty-
vina tai, kas visuotina. Absoliutiné pareiga Dievo atzvilgiu reliatyvina pa-
reigas zmogiSkosios bendruomenés atzvilgiu. Dievo meilé gali pareikalau-
ti artimo meile reiksti badu, tiesiai prieSingu tam, kas baty pareiga mo-
raliniu atzvilgiu. Taip Abraomui Dievas jsako nuZudyti jo viso gyvenimo
viltj, pirmgimj stny lzaoka. Ir Abraomas nebdty buves tikéjimo tévas, jei
vieng momentg baty suabejojes Dievo valia. TaCiau Abraomas — ne Kai-
nas.

Tikéjimo ir moralés antinomija — tikéjimo riterio ir tragiSko hero-
jaus antinomija. TragiSkas herojus atsisako ,saves paties”, kad tai, kas vi-
suotina, iSreikSty — tikéjimo riteris atsisako to, kas visuotina, kad likty jis
Jpats“. TragiSko herojaus kelias visada tikras. Jis greitai baigia savo
kova, tegu ir skaudzig, ir vél laimi ramig tikrybe kity uzjauCiamame jo su-
pratime. Visi pateisina ir gérisi jo laikysena. — Tikéjimo riteris visg gi
laikg lieka netikras savo guadZioje vienatvéje. Visada jis gali atsisakyti
saves paties ir iS savo skaudzios vienatves grjzti j ZzmogiSkosios bendruo-
menés prieglobstj. Bet ar Si galimybe yra tiesa, ar krizés apraiska, tai te-
gali nuspresti patsai tikintysis. Bet kadangi jis atsisaké visuotiniyjy prin-
cipy, tai ne tik niekas iS Salies negali jam padéti apsispresti, bet ir jis pats
negali turéti jokiy objektyviy kriterijy, kuriais jis galéty vadovautis. Tik
pati jo vienatvés netikrybé nurodo j galimag jo tikéjimo tikrybe. Klai-
dingas tikéjimo riteris ieSko dvylikos sektanty, kad jiems padaves ranka

1Crainte et tremblement (trad. P.-H. Tisseau), 110 psl.
2 |d 110—111.

10. Suvaziavimo darbai 111
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garsiai turguose triukSmauty ir apkursty vienatvés kriziy balsui. Tikra-
sis tikéjimo riteris nelygstamoje vienatvéje neieSko ir nesutinka jokio
draugo. Jis eina vieny vienas su savo baisia atsakomybe. Bet Zino ir jis.
kaip puiku savo téviske tureéti visuotinybéje ir bati suprastam kiekvienos
kilnios sielos, ir kaip baisu gimti uz visuotinybés riby ir bati iSjuokiamu
visg kelionés laikg. Todél ir tragiSkiausias herojus atrodo j baliy einanciu
kavalieriumi, jei jj lyginti su létai ir bandanciai savo Zingsnius renkanciu
tikéjimo riteriu.

Kai Kierkegaardas patetiSkai skelbia: Zmogus yra egzistencija, tai, iS
tikryjy, jis mano Sig ZmogisSkaja galimybe, atsisakius to, kas visuotina, ne-
lygstamoje individualybéje sueiti j absoliuty santykj su Absoliutu.

3. — Ir Nietzsches antzmogio filosofijg valdo individualistinis Zmo-
gaus esmés supratimas. Tiktai, kai Kierkegaardui Zmogiskosios egzisten-
cijos individualybe iSreiSkia tikéjimo paradoksas, tai Nietzschei ZmogiSko-
sios individualybés saglyga yra Dievo nebuvimo reikalavimas. Kierkegaar-
dui Zmogus yra jis ,,pats” (egzistencija), kada jis nelygstamoje vienatvéje
sueina j santykj su Absoliutu. Nietzschei Zmogus yra jis ,pats” (pakeliui j
antzmogj), kada jis ateistingje vienatveje teigia saves paties absoliutybe.

Ir batent: Nietzschei ZmogiSkojo ,pats“ metafiziné prasmé yra kao-
ryba. Ji apreiSkia Zmogaus savotiSkuma. Bet kdrybiné tiesiai yra valia,
kuri iSeina uz visuotiniy normy ir ieSko to, kas nauja, dar neturima ir ne-
zinoma. Karybos nelygstamybé, Nietzsches nusistatymu, ir reikalauja, kad
nieko nebuty auksCiau Zmogaus karybinés valios. Jei baty Dievas, nebe-
likty kas kurti, todél ——jo néra.

Karybiné Zmogaus valia teikia baciai jos prasme ir grindzia daikty
verte. Ne daiktai jau yra geri ar blogi, bet tiktai kuriantysis skiria tai,
kas gera ir kas bloga. ,Niekas nezino, kas yra gera ir bloga, nebent — ku-
riantysis“3. Gera, kas plaukia i§ asmeninés karybinés valios, bloga, kg pa-
laiko sustingusi beasmeniné bendruomenés (,visy“) valia. ,Kur yra ne-
kalté? Ten, kur karybiné valia. Ir kas nori kurti uz saves, tas turi man
gryniausig valig“4.

Karybinis daikty vertés grindimas drauge yra ir pacios jy tiesos at-
skleidimas. Nietzsches ironija kreipiasi prieS nesuteptajj pazinima (un-
befleckte Erkenntnis), kuris nori tiktai iS Salies, nesuinteresuotai, gérétis
idealinéemis daikty esmémis. Kaip pats pazjstamyjy daikty egzistencijos

prasmeés karimas, — kiekvienas tikras pazinimas yra suteptas karybiniu
dalyvavimu paZjstamyjy dalyky egzistencijoje ir neSvarus, kaip — gim-
dymas.

Karybiné valia pacia savo esme individuali. Ji nepasitenkina tuo, kas
visiems prieinama, ji lauZia visuotines normas ir eina j tai, ko dar neturi-

3 Also sprach Zarathustra (Kriegsausgabe), 288 psl.
41d 180.
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ma, kas tik vienam kurin€iajam jmanoma. Kuriantysis vis nori iSeiti uz
savo paties esmés. Néra vienos visiems tiesos ir visiems vieno gério. Tiesa

— mano, atskleidziancioj o, tiesa; géris — mano, vertinanciojo, géris. Zara-
thustros kelias — jo vieno kelias. Su savo mokiniais jis atsisveikina: ,Vie-
nas dabar a$ einu, mano mokiniai. Ir jos traukités ir likite vieni. Taip
noriu as. IS tikryjy as patariu jums: Salinkités nuo manes ir ginkités Zara-
thustros. Ir dar geriau: gédykités jas jo. Gal bat, jis jus apgavo. — ... Dar
jas saves neieSkojote: todel jas radote mane. Taip daro visi tikintieji, ir
todél as turiu tiek maza ka veikti su visokiu tikéjimu“s.

SuglaudzZiame: ir Kierkegaardas tikéjimo paradoksu, ir Nietzsche
ateistiSkai nusistaciusiu antZzmogiu, abu palieka idealistine visuotinybés

nuotaikag ir tiesia pagrindus naujam individualistiniam, — egzistenciali-
niam, — Zmogaus supratimui. ldealistams esmé yra visuotinybé, Kierke-
gaardui ir Nietzschei — savotiSkybé. Idealistams Zmogus savo esméje yra

visuotinio proto ne$éjas, arba samoné apskritai, atitraukta nuo istorinio
vyksmo ir todeél abejinga jos pacios bei jos prieinamyjy batybiy egzisten-
cijai. — Kierkegaardui ir Nietzschei Zmogus yra jis pats (savo ,esmeje”)
savo nepalyginamoje individualybéje, t. y. kiek jis néra tik toks, kaip visi
kiti, o giliausiais savo egzistencijos akimirksniais karybiSkai vis iSeina uz
.Visy“ normos. Zodziu tariant, abiem, — Kierkegaardui ir Nietzschei, —
Zmogaus esmeé yra pati jo istoriné egzistencija nepakartojamoje indivi-
dualybéje.

Kintant Zzmogaus, filosofavimo neséjo, supratimui, atitinkamai turi pa-
Kisti ir visos filosofijos problematiné linkmeé. Kol Zmogus idealistiSkai
suprasta, — kaip visuotinjjj prota iSreiSkianti sgmoné apskritai, — tol ba-
ties klausimas vyko visuotinio pazinimo galimybés klausimu, ir metafizika
sutapo su logika. Kai naujai Zmogaus esmei teigiama jo istoriné egzisten-
cija, tai ir baties klausimas turi vykti Zzmogiskosios egzistencijos klausimu.
Egzistencialine filosofija ir yra vadinama ta masy laiko filosofija, kuri at-
sakymo j baties klausimg ieSko individualioje ZmogiSkoje egzistencijoje,
baimingu rapes€iu neSancioje savo istorinj mirties bei kaltés likima.

SchemisSkai egzistencialine filosofijg prieSpastatant idealizmui, pasta-

rasis yra grynojo pazinimo, pirmoji — pazinimo, kaip asmeninio apsispren-
dimo, filosofija. ldealizmas — absoliutiné sistema, egzistencialiné filoso-
fijla — atviras, sistemas lauzgs filosofavimas. ldealizmas — visuoti-
nybés, egzistencializmas — individualybés filosofija. Idealizmas — ant-
laikybés, egzistencializmas — laiko filosofija. Apskritai tariant, idealisti-

nés filosofijos problematinis titulas — butis ir mastymas (idéja), egzisten-
cialines — batis ir laikas (egzistencija).

51d 114—115.
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Taip jos bendriausiose tendencijose apibldinta, egzistencialiné fi-
losofija néra vieninga mokykla. Pacia savo esme ji nori bdti asmeninis,
atseit, ne mokyklinis filosofavimas. Tai grei¢iau savotiSka viso masy kon-
kretybe susirGpinusio laiko filosofavimo linkmeé. Galima betgi joje iSskKirti
dvi radikaliai skirtingas sroves. Pirmoji daugiau kreipiasi j Nietzsche:
tai ateistinio nihilizmo SalCiu dvelkianti Martino Heideggerio® filosofija,
antrgjag daugiau veikia Kierkeggardo jtaka: tai Dievybés ieSkojimo neri-
mu pulsuojanti Karlo Jasperso’ filosofija. Heideggerio ZodZiu gyvena
jaunoji vokiecCiy filosofy generacija. Budinga €ia Hanso Heysés (,ldee
und Existenz) pastanga egzistencialine filosofija pritaikyti vitalistines
TrecCiojo Reicho pasauléziaros tikslams. Jaspersui artimi Gabrielis Marcelis
(..Etre et Avoir“), Nik. Berdiajewas (,Cing méditations sur I'existence"),
Paul Héaberlinas (,Das Wesen der Philosophie“). Egzistencialiné nuotai-
ka Zymi ir René le Senneo moraliniame idealizme (,Devoir” ir ,Obstacle
et Valeur”), ir Louis Lavelle’io totalinés esamybés filosofijoje (,Etre“,
JActe“, ,Présence totale“). Ir Maurice Blondelio metafizika (,L'Etre et les
étres") ontologine bdties problemg sieja su moraline (,egzistencialine®) as-
mens problema.

Sitame straipsnyje, vietos ribojami, sustosime tik ties pa¢iomis badin-
giausiomis egzistencializmo linkmémis — Heideggerio ir Jasperso filoso-
fijomis.

1. — Heideggeris radpinasi nauju metafizikos grindimu. Nors musy
laiku ir esg giriamasi metafizikos pazanga, taCiau baties klausimas esgs
tiesiai uZzmestas, nes butis laikoma savaime suprantamu dalyku. Bet: ,Ar
turime mes Siandien atsakymg j klausima, kg manome Zodziu ,esas“? Jo-
kiu badu. Privalu tad i$ naujo kelti baties klausima*s.

LigSioliniame mastyme buaties klausimas nepasiekes problematinio ast-
rumo, nes, Heideggerio nuomone, jis vis nepakankamai grieztai skyres
batj nuo atskiry batybiy ir vis ,,pasakojas istorijg”, t. y. batj suprates kaip
dar vieng buatybe Salia visy kity buatybiy. Heideggerio reikalavimu, pir-
masis filosofinis zingsnis turi bati baties ir atskiry batybiy skyrimo su-
vokimas. Butis néra jokia atskira batybe, o tai, kas jgalina visas atskiras
batybes, kas jas apsprendzia batybémis. Batis yra prie$ visas ir tad jau
visose atskirose bltybése. Taip suprastos bdties klausimas klausia: kodél
yra kas nors, o ne nieko?

6 Martin Heidegger (g. 1889 m.), Freiburgo i. Br. universiteto profesorius. Pa-
grindinis jo veikalas ,Sein und Zeit* (1926 m.).

7 Karl Jaspers (g. 1883 m.), buves Heidelbergo universiteto profesorius. Pa-
grindinis jo veikalas ,Philosophie“ (l. Philosophische Weltorientierung. Il. Existenz-
erhellung. 1ll. Metaphysik, 1932 m.).

9 Sein und Zeit, 1 psl.
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a. — Baties klausimui iSspresti Heideggeris imasi zZmogiSkosios bu-
tybés analitikos. Buaties klausimui iSvystyti tenka klausti Zzmogy, nes kaip
tik jis ir yra ta batybé, kurios batis yra pats buaties supratimas. Zmogui
yra sava, kad su ir per jo batj jam baty atskleidZziama pati batis. Kaip to-
kig batybe, Zmogy Heideggeris terminologiSkai vadina Dasein. ,Da“ reis-
kia esmine Zmogaus atvirybe buagciai. ,Das Dasein ist seine Erschlossen-
heit“®. HeideggeriSkai ziarint, tradiciné vaizdinga kalba apie Zmoguje
esanCig lumen naturale teturi prasmeés nurodyti, kad Zmogus bava baties
supratimo buadu. ,Prigimtinés Sviesos apSviestas“ nereiSkia, kad Zmogus
baty ko kito iS Salies apSvieCiamas, bet kad jis pats savyje yra apSviestas,
t. y. kad jis pats yra Sis ap3vietimas. Tik kadangi Zmogus yra pati lumen
naturale, jis atskleidzia visa, ka jo Sviesa prieina, ir visa paslépta, kas lie-
ka tamsoje.

Bet veél tasai Zzmogaus jame pacCiame Sviesumas bei bdciai atvirumas
nereikia suprasti tradicine neveiklios, ,tiktai apSvie€iancios”, iliuminacijos
prasme. Heideggerio Zmogaus jame paciame Sviesumas yra veiklus save
vis pralenkiantysis pasaulyje buvimas bei pasaulyje sutinkamy batybiy
atskleidimas (Sich-vorweg-schon sein-in-der-Welt als Sein-bei-innerwelt-
lich begegendem Seiendem). Kaip toks veiklus pasaulio ir jame sutinka-
muy batybiy atskleidimas, ZmogiSkoji batis yra rapestis (Sorge).

Zmogiskosios baties, kaip rapesé&io, iSaiSkinimu Heideggeris betgi ne-
nori reikSti pragmatistinio nusistatymo. Rapescio terminu jis supranta ne
vieng psichologine laikyseng, patirtinj rapinimasi, bet apriorinj visy zmo-
giSkyjy laikyseny pagrindg. Rapestis yra prie$ visas ir tad jau kiekvienoje
zmogiskojoje laikysenoje. Jis yra dar prieS bet kokj teorijos ir praktikos
skyrimg. Abi pastarosios, — teorija ir praktika, — yra galimybés tos ba-
tybés, kuri bava rapescio badu.

IS tikryjy, Heideggeris rapescio sgvoka nori nuveikti teorijos ir prak-
tikos skyrimag ir taip pereiti kraStutinius intelektualizmo ir pragmatizmo
nusistatymus. Rapestyje, kaip ju galimybés pagrinde, teorija ir praktika,
pazinimas ir veikimas pasiekia jy pirminés vienybés. Pati veikla pazjsta,
ir pats pazinimas pirmine prasme yra veikla. Daiktus atskleidzia, juos
.pazjsta“ patsai veiklus jais rapinimasis, patsai jy vartojimas, nes tik-
tai pastarasis teikia daiktams ZmogiSkosios prasmés ir taip apsprendzia
ju batj. Anksciau abejingus daiktus (Vorhandenes) vartojimas perkeicia
j parankiui esancius, ZmogiSkai prasmingus jrankius (Zuhandenes). Pa-
Cia aptartimi jrankio batis yra ,um zu“, atsakyti kuriam zZmogiSkam rei-
kalui. Zmogiskasis reikalas, kaip jrankio ,wo zu“, esmiskai konstruo-
ja jrankio batj. Kiekvienas jrankis yra, kiek jis yra vartojamas. Varto-
jimo apsprendZiamas (,kuriamas") jrankis ir gali bati atskleidZziamas

957, 133 psl.
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(,pazjstamas“) tik paciu to jrankio vartojimu. Vadinamasis teorinis pazi-
nimas niekada negaléty atskleisti pagrindinio batybiy jrankiSkumo, juy
vartotinybés charakterio. Taip Heideggeriui pirminis pazinimo bGadas
yra pats jy vartojimas, t. y. egzistencinis jy atskleidimas, kai teorinis pa-
Zinimas téra iSvestinis pazinimo buadas, kuris sgvokiskai artikuliuoja pir-
minj pazinima ir jj sakiniais iSreiSkia.

Jei paZinimas pirmine prasme yra egzistencinis atskleidimas, o jo
spresminis iSreiSkimas tik iSvestinis paZinimo artikuliavimas, tai atitinka-
mai ir pirminé tiesos vieta Heideggeriui yra ne spresmas, bet pati Zmo-
giSkoji egzistencija. Batent, tiesa yra pati ZmogiSkoji batis, kiek ji at-
skleidzia prieinamajj pasaulj, kiek ji yra pats Sis atskleidimas, pati Zmo-
giSkosios batybés atvirybé prieinamajam pasauliui ir jame sutinkamoms
batybéms. Spresmas yra tiktai Sio pirminio egzistencinio atskleidimo
objektinis artikuliavimas, kuris vieningoje atskleidZzianCioje ZmogiSkojoje
egzistencijoje iSskiria atskleidimg bei jo iSreiSkimg ir toliau atskleidzia-
maja tikrove bei ja iSreiSkiantjjj spresma ima kaip du atskirus, nors sa-
votiSkai ir atitinkancCius, daiktus. Tiesa, kaip pati pasaulj atskleidZziancio-
ji bei baciai atviroji Zmogiskoji egzistencija, jgalina tiesa, kaip atskleis-
taja tikrove iSreiSkiantjjj spresma. Tiesa, kaip spresmas, yra galima tik-
tai tiesos, kaip egzistencinio atskleidimo, arba atvirybés, pagrindu. Pir-
miné tiesos prasmé — atskleidzianc€ioji egzistencija, antriné tiesos pras-
mé — iSreiSkiantysis spresmas.

Heideggerio akimis, tradiciné tiesos, kaip proto ir tikrovés atitikimo
(adaequatio intellectus et r ei), aptartis juda tiktai antriniame, iSvestiniame,
tiesos supratime ir neprieina pirminés tiesos prasmés. Ji ZmogiSkaji aktag
supranta daiktinio vyksmo budu. Bdatent, vieningg atskleidziancia ja
Zmogiskaja batj ji ima kaip dviejy daikty, — daikto ,atskleidZiantysis pro-
tas” ir daikto ,atskleidziamoji tikrové“, — santykj. Gi faktiSkai bet kuris
spresmas savo tiesuma jrodo ne jo tikrovei ,atitikimo“ jrodymu, o jro-
dymu, kad jis atskleidZzia daiktus, kaip jie yra savyje. Taip spresmo
~paveikslas ant sienos kreivai kabo® teisinguma patikriname ne lygin-
dami vaidinius (,paveikslas“, ,Lkaboti“, , kreivai“, ,siena“) tarpusavyj
ar su daiktais, o paCiu pazvelgimu jsitikindami, kad Sis spresmas atsklei-
dZia daiktus, kaip jie yra savyje.

Heideggeriui atskleidziancioji egzistencija yra tiesa tokiu badu, kad
ZmogiSkasis buaties atskleidimas drauge yra ir jos pacios (baties: ne
batybiy, o jy supratimo pagrindo) karimas (Entwerfen). Tiesa pacia-
me pagrinde priklauso nuo jg atskleidzianCios ir drauge kuriancios Zmo-
giSkosios egzistencijos. Ji yra tol, kol yra Si pastaroji. Niutono désniai,
prieStaravimo principas ir apskritai kiekviena tiesa tol téra tikra, kol eg-
zistuoja Zzmogus. Kol nebuvo Zmogaus ir kada jo vél nebus, nebuvo ir
nebus jokios tiesos. Taip, pvz., Niutono désniai prieS jj nebuvo nei tei-
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singi, nei klaidingi. Tik su Niutonu jie tapo tikri, nes juose zmogus pri-
€jo anksCiau pasléptg tikrove. ,Kiekviena tiesa pagal jos esmiSkai Zmo-
giSkajj charakterj priklauso nuo 2Zmogaus baties® (Alle Wahrheit ist
gemass deren wesenhafter daseinsmassiger Seinsart relativ auf das Sein
des Daseins)10.

Jei taip Heideggeriui tiesa yra pati jg kuriancioji ZmogiSkoji egzis-
tencija, tai tolimesnis metafizikos, t.- y. buaties tiesos klausimo, vyksmas
reikalauja klausti: kokia yra ZmogiSkosios egzistencijos prasmeé? Kas yra
pati ZmogiSkosios egzistencijos projektuojamoji batis paprastai?

b. — Zmogiskosios baties, — rapesgio, — du buvimo badai: tikrasis
ir netikrasis. Netikrasis rapestis — nuobodulys. Tai kasdieninis, ,visy
dieny“ rapestis, kuris Zmogy iSblaSko dauginguose ZmogisSkai abejinguo-
se bei svetimuose daiktuose. Kasdieniniame nuobodulyje Zmogus paskes-
ta pasauliniuose rapescCiuose ir pamirSta save patj. Jis masto, kalba ir
veikia, kaip ir visi Kiti. Asmenine atsakomybe jame pakeiia beasmeni-
nés bendruomenés vieSpatija.

Tikrasis rOpestis — auksStyjy akimirksniy rdpestis. Jis eina ne j
atskirus ZmogiSkuosius reikalus, o j paCig Zmogiskojo gyvenimo visuma.
Jis Zmogy pastato prieS nenuveikiama ZmogiSkosios baigties — mirties
tikrybe.

Mirties akivaizdoje rapestis iSauga baime. Baimé atskleidZia Zmo-
gui, kad jis egzistuoja kaip baigtine batybe, atseit, kaip batybe, kuri
bava mirties badu. Zmogus, kol jis egzistuoja, vis lieka dar ne visas
savo bdties galéjimas, jam vis priklauso ,dar ne“. ,Dar ne“ betgi nereis-
kia: dar néra, o tiktai —yra ateityje. Nokstantis vaisius vis yra dar ne-
nunokes: jam vis priklauso ,dar ne“. Mirtis yra. Batent, ji néra tik-
tai Zmogaus svetimas jo egzistencijos nutraukimas, o pati ZmogiSkosios
egzistencijos galimybé. Mirtis néra nei paprastas pasibaigimas, nei at-
baigimas, o ZmogiSkasis buvimo badas. Zmogus bava mirties badu (Sein
zum Tode). Jis tol mirSta, kol jis gyvena. Tai reiSkia: ZmogiSkoji eg-
zistencija vyksta ne laike, bet tiesiai yra pats laikas. Laikas — prasmé
tos batybés, kuri bava mirimo badu.

Jei gyvenimas vyksta kaip mirimas, tai nuolat jj Zymi mirties baimé.
Mirties baimé nemaiSytina su vulgariniu mirties bijojimu. Pastarasis
tera paprastas toliau nebegyvenimo bijojimas. Tai bailio silpnyjy va-
landy nuotaika. Tikroji mirties baime yra nuotaika stipraus, j save patj
atsirémusio individo, kuris Saltai zZiari j mirtj, kaip savo buvimo buda.
Tokia mirties supratimo prasme mirties baimeé, uzuot buvusi mirties ven-
gimas, greiCiau yra bégimas j mirtj. Bet ir vél Sis bégimas j mirtj nereikia
suprasti vulgariSkai, kaip savotiSkas rapinimasis realizuoti mirties gali-
mybe. Tas tiesiai reikSty mirties galimybés nuveikima, jos praradima,

10 §7, 227 psl.
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paprasta toliau nebegyvenima. Gi tikroji mirties baimé kaip tiktai sie-
kia ,didinti“ mirties, kaip ZmogiSkojo buvimo bado, galimybe.

Tikroji mirties baimés prasmé yra atskleisti Zmogui jo tikrgja asme-
nine egzistencijg, sutelkti Zmogy jame paciame. Mirtis — asmeniskiau-
sia Zmogaus galimybé. Kiekvienas mirS§ta savo mirtji. Niekas mirtyje
negali kitu pasivaduoti. Tiesa, gali vienas Zzmogus sutikti mirtj uz kita,
bet pasiaukojusysis mirs savo mirtj. Mirtis kiekvieng atpalaiduoja nuo
visy rySiy su kitais daiktais bei Zzmonémis, atskleidzia visy pasauliniy ra-
pesciy abejinguma ir graZina j nelygstama mirties vienatve.

c. — Mirties baimeéje, — savo tikrojoje egzistencijoje, — Zmogus jgau-
na priéjimg prie pacios baties, t. y. prie to, kas yra prieS visas ir tad
visose butybése. Paprastas atskiry bei apspresty daikty (pléSiko, audros ir
pan.) bijojimas atskleidZzia atskiras patirtines buOtybes. Mirties baiméje,
kada Zmogui suabejingéja ir pasitraukia visos patirtinés buatybés, kada
iSslysta visas pasaulis, apsireiSkia buatis, kaip jokia patirtiné batybe, kaip
pats niekis. BetarpiSkai galima patikrinti, kad baimé mums niekj ap-
reiSkia tik, kai ji jau yra praéjusi. Tada, batent, Sviesiame Sviezio at-
minimo Zvilgyje sakome: ko, prieS kg ir dél ko baiminomés, tikrovéje
nieko nebuvo. 1§ tikryjy, buvo niekis, kaip toks. Baimé apreiskia, kad
nieko nebuvo. 15 tikryjy, buvo tik niekis. Baimé apreiskia, kad bdaties
buvimas yra niekio niekéjimas (Sein des Seienden als Nichten des Nichts).
Niekis — bdaties paprastai prasmé. Buatis ir niekis yra tapatingi, tiktai
ne Hegelio jy abiejy, — neapsprestybés ir betarpybés, — o esminés ba-
ties baigtinybés prasme. Batis esmiSkai baigtiné. Ir todél senajg tiesg
»ex nihilo nihili fit“ Heideggeris keiCia nauja: ,Ex nihilo omne ens fini-
tum qua finitum fit“.

Kokia tikroji Sios Heideggerio bdaties ir niekio tapatybés prasmé?
Ar Si niekj apreiSkiancioji baimé téra zmogisSkoji tyla prieS Nebejmano-
mybe, ar greiCiau baimingas radimas, kad uz baimeéje pasitraukusios patir -
tinés tikrovés nieko néra, atseit, téra niekis? Ar Heideggerio niekio mi-
tas téra filosofiné nejmanomybé pozityviai kelti Dievo klausimag, palie-
kant betgi atvirg keliag negatyvinei, pvz., nadienei dialektinei teologijai,
ar greic¢iau Dievo klausimo iSskyrimas jo neigimo prasme apskritai?

Heideggerio teksty tyla néra vienaprasmiskai aisSki. 1937 m. rudenj
karta mano paties Zodziu paklaustas dél filosofinés Dievo klausimo gali-
mybeés, Heideggeris tyliai, puse burnos, prataré vieng Zodj: Das ist schon
Theologie... Tai jau teologija! Ir toliau reikSmingai priminé savagjj es-
minés bdaties baigtinybés supratimg. Batent, jo supratimu, baigtinybe
néra paprasta ontiné savybe, kuri reikalauty jos kuo Kkitu iSaiSkinimo,
kuo kitu pagrindimo. Baigtinybé yra pati ontologiné bdaties paprastai
prasmé. Batis yra pati baigtinybé.

Aiskéja, berods, kad Heideggerio reikalautasis pirmas metafizinis
Zingsnis ,nepasakoti istorijos“ tikrovéje jam reiSké pradinj ateistinj nu-
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sistatymg. Jei Heideggeriui batj projektuoja baigtiné Zmogiskoji-batybé,
tai ir jos projektuojamoji batis turi buti esmiSkai baigtiné, baigtinybé
paprastai.

2. — Giliai nuo Heideggerio iSsiskiria Jasperso filosofavimas. Heideg-
geris ir Jaspersas — du vienos plotmés prieSininkai: abu iSeina i$ baig-
tinés ZmogiSkosios egzistencijos rapescCiy. Kai betgi Heideggeriui Zmo-
giSkosios egzistencijos baigtinybé reiSkia ir pacCios baties paprastai baig-
tinybe, tai Jaspersui, atvirksciai, ZmogiSkosios buatybés baigtinybe liudija
jos begalinj savyje nepakakimg (unendliches Ungenigen) ir reikalauja
Dievybes.

Baigtinybés ir nebaigtinybés antinomija ZmogiSkojoje egzistencijoje
ir ZmogiSkajame Dievybés priéjime — Stai du pagrindiniai Jasperso filo-
sofavimo rdpesCiai. Kaip baigtiné Zmogiskoji egzistencija turi nelygsta-
mos vertés? Kaip istoriSkai Zlunganti ZmogiSkoji veikla yra nelygstama?
Kaip savyje viena Dievybé gali reikStis istoriSkai suskilusiais veidais?
Kaip ZmogiSkoji tiesa apie Dievybe gali bati istoriSka ir taciau nelygsta-
ma? ] pirmuosius klausimus Jaspersas atsako ribiniy situacijy, j antrajj
— Sifry teorija.

a. — Ribiniy situacijy teorija konkreciai iSvysto esminj Zmogaus is-
toriSkuma (laikiSkuma). Jos pagrindinis klausimas: kaip galimas nelygs-
tamas egzistavimas bei veikimas lygstamose istorinése situacijose?

a. Paprastai situacija yra ta konkreti psichofiziné tikrové, kuri ap-
sprendZia 7ZmogiSkajj reiSkimasj: teikia jam Sansus ar jj riboja. Visas
ZmogiSkasis buvimas yra situacinis. Vieng situacijg palikti reiSkia perei-
ti j kita. Niekada negalime iSeiti uz situacijy. Visada liekame situ-
acijose.

Be paprasty situacijy, kurias galiu keisti, iS vienos pereidamas | kitg,
yra situacijy, kurios pacios savyje nesikeiCia ir mane visada riboja. Tai
ribinés situacijos (Grenzsituationen): aS niekada negaliu palikti situaci-
juy apskritai, aS negaliu gyventi be skausmo ir kovos, a$ neiSvengiamai
prisiimu kalte, aS turiu mirti. Ribinés situacijos néra iS Salies jZvelgia-
mos ir todéel masy tiksline veikla nepakeiCiamos. Tenka arba jas prisi-
imti, kaip savo likimag, ir jose bati savimi ,pacCiu“ arba uzmerkti pries
jas akis ir, atsisakius savojo ,pats“, paprastai vegetuoti:

Visas ribines situacijas valdo mirtis. Mirtis néra kazkas gyvenimui
svetima, bet ZmogiSkojo buvimo galimybé. Ir dargi: mirtis yra egzisten-
cijos veidrodis, — jei laisvoji egzistencija turi reikStis nelaisvomis patirti-
némis lytimis, tai ji turi nuolat mirti: visos jos apraiskos turi nuolat Zlug-
ti, kad nesustingty ir neatitrokty nuo savo laisvojo pagrindo. Mirties si-
tuacijos prisiémimas, jos | egzistencija jjungimas néra paprastas Zinoji-
mas apie mirtj, bet iS5 ZmogiSkosios sgmonés laisvés sureliatyvinimas visos
patirtinés tikrovés. Taip egzistencialiSkai prisiimama mirtis nustoja buati
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svetima ir tampa savotiSku manes atbaigimu. Mirtis iSaiSkéja kaip pa-
slaptingoji vieSnia. Pirma ji buvo maziau kaip gyvenimas ir reikalavo
drasos. Dabar ji daugiau kaip gyvenimas ir teikia palaimingos tikrybés.

Asmeninj nemirtingumg Jaspersas atmeta. Visi nemirtingumo jrody-
mai jam atrodo klaidingi ir beviltiSki. Tiesiai patirtinio muadsy gyvenimo
rySys su kadniniais organais jam jrodo ZmogiSkosios batybés mirtinguma.
Amzinybé néra uZz laiko. Amzini yra aukstieji akimirksniai, kuriuose
Zmogus yra jis ,pats‘. Zmogus yra amzinas jau ,¢&ia”, ir batent, savo
karybiniuose akimirksniuose, o ne ,,anapus®.

Antra ribiné situacija yra kancia. Ir kan€ia néra atsitiktinis reiski-
nys. Ji neiSvengiamai lydi visg laisvosios egzistencijos reiSkimasi patir-
tingje tikrovéje, kaip jos dalims neigimas. Laimé uzmigdo Zmogaus tik-
raja egzistencijg. Kancia turi jg vis naujai Zadinti. Kancios ribojamas
Zmogus gyvena jtampag tarp noro sakyti ,taip“ ir negalés §j ,taip“ iS-
tarti.

Mirtis ir kancCia yra ribinés situacijos, kurios Zmogy apsprendzia be
jo valios, gi kova ir kaltée — ribinés situacijos, kuriose jis pats dalyvauja.
Kova — bdtina patirtinés tikrovés ribotybés apraiSka. Kas nenori Zlugti,
turi kovoti dél savo egzistencinés erdvés ir tad negali iSvengti kity is-
naudojimo. Galutiné Zmonijos taika — nejmanoma. Kova visur ir visa-
da. Organiniame gyvenime kova vyksta prievartos priemonéemis, auks-
tesniame — kovojancia meile, kur abu besimylintieji meiléje kovoja, kad
kiekvienas likty pats sau iStikimas. Ir meilé negali bati kartg visam lai-
kui laiméta. Niekada ji nevirsta nuosavybe. Patirtiniame gyvenime nie-
kas auksStesnio negali bati pastoviai iSkovota, o viskas tenka saugoti kas-
dieninéje kovoje.

Patirtiniame pasaulyje egzistuoti yra ne kas Kkita, kaip rinktis, bet
viena rinktis — reiSkia atmesti kitas galimybes, atseit, save apriboti, nu-
sikalsti. Lygiai mano veikla, kaip ir nuo veikimo susilaikymas, turi savo
padarinius: neiSvengiamai patenku j kalte.

Visos ribinés situacijos iSreiSkia esminj patirtinés zmogiskosios tikro-
veés istoriSkumag: laisva ZmogisSkoji egzistencija patirtingje tikrovéje gali
reiksStis tik vis Zlunganciomis apraiSkomis. Néra laisvés be patirtinés
tikrovés, bet patirtiné tikrove pati savyje néra laisvé. Laisvée téra ko-
voje su gamta. Jei laisve atpalaiduoti nuo gamtos, ji iSnyksta deginan-
Cioje nebdties ugnyje. Jei laisvé sutampa su gamta, ji sustingsta ir ne-
béra daugiau laisvé. Jei tad laisvé téra kovoje su gamta, tai visos jos
apraiSkos turi Zlugti. Tai esminé laisvés antinomija. Jasperso Zzodziais,
kas galéty mums pastoviai bati, baty absoliutiné buatis, kas pastoviu
mums tampa, téra reliatyviné batis. Absoliutiné batis mums téra laisves
Zlugime, ir pastoviai mums trunka bei objektyviai galioja tiktai reliaty-



J. GIRNIUS, EGZISTENCIALINE FILOSOFIJA IR ATEITIES FILOSOFAVIMO RUPESCIAI 155

viné batis. Tai ir yra Zmogaus istoriSkumas, kad tai, kas pastovu, téra
niekinga, ir baties apraiska téra tai, kas Zlunga“11.

3 — Paprastose situacijose ZmogiSkasis veikimas yra patirtinis ir
lieka lygstamas. Tiktai ribinése situacijose jis jgauna nelygstamybe, nes
tiktai Siose jis pasiekia absoliutine laisvés samone ir iSeina uZ visy objek-
tiniy lygstamy tiksly. Nelygstamasis veikimas radikaliai skiriasi ir nuo
vitalinio, ir nuo racionalinio veikimo. Vitaliné veikla — instinktiSkai
akla, nelygstamoji veikla — absoliutinés (ne racionalinés) samonés ap-
Sviesta. Tiksliné veikla — apspresta kurio konkretaus tikslo ir jo at-
Zvilgiu yra priemoné, nelygstamoji veikla —- pati savo tikslas, kaip Zmo-
gisSkojo ,pats” iSraiSka.

Vadinas, kadangi visa patirtine tikrové yra reliatyvi ir joje kelia-
mi tikslai lygstami, tai nelygstamoji veikla patirtiniame pasaulyje téra
galima tik Sio pastarojo susimbolinimu ribinése situacijose. ,Pasaulyje
veiklos nelygstamybé téra galima, jei aS pasaulj tarsi palikau ir dabar vél
J Ji griztu“2, Ir tolesniu giliu Jasperso zodZiu, ,nelygstamos veiklos pa-
saulyje tiesa yra jtampa, kad asS pasaulyje veikiu, lyg jis baty absoliu-
tus, ir drauge turiu samone, kad vien pasauliné tikrové yra niekis“13. Ri-
binés situacijos susimbolina patirting tikrove ir tuo pafiu lygstamai pa-
tirtinei veiklai suteikia nelygstamybeés verte.

Tik Sis patirtinés veiklos simboliSkumas iSaiSkina herojiSkg gyve-
nimo rizika aukoti gyvybe uZ tai, kas neiSgelbimai turi praeiti. Sis he-
rojizmas téra jmanomas, jei patirtiné tikrové jprasminama kaip laisvo-
sios bdties apraiSka. Jei visa tebdty patirtiné tikrové, neblty prasmés
uz ka mirti.

Zmogiskosios veiklos nelygstamybé reikalauja patirtinés tikrovés su-
simbolinimo, jos nuSvietimo, kaip tikrosios buties apraiSkos. Kol Zmogus
yra uzsimirSes lygstamoje, tiksly apsprendziamoje, veikloje, tol jam reali
téera patirtiné tikrove, visa kita -— nerealu. Tiktai, kai ribinése situaci-
jose savo nelygstama veikla Zmogus susimbolina patirtine tikrove, patir-
tybé jam tampa nereali prieS tikrajg transcendencijos realybe. Ribinése
situacijose iSaiSkéja, kad pasaulis nerymo pats savyje, o riby akivaizdoje
téra transcendentinés baties apraiSka. Patirtine tikrové simboliSkai nu-
Svinta. Pasaulis tampa transcendencijos Sifras.

Paaiskéjo, kaip nelygstamoji veikla, kuri ribinése situacijose susim-
bolina patirtine tikrove, drauge yra ir pasaulio palikimas, arba Dievybés
ieSkojimas. Tuo paciu iSaiski ir ribiniy situacijy teorijos santykis su Sif-
ry teorija.

b. — Jasperso manymu, kurj ¢ia valdo Kanto ,Ding an sich® ir fe-
1 Philosophie, II, 253.
12 Id, 11, 259.

13 1d, 1, 259.
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nomeny skyrimas, objektinis, apskritai galiojantysis, paZinimas pacia savo
aptartimi negali pasiekti batj savyje. Objektinis paZinimas eina | atski-
ras batybes. Pazinimo objektas visada yra kuri apspresta batybé ir tad
niekada pati batis savyje. ,Nirgends habe ich das Sein, sondem immer
nur ein Sein“!4. Bdtis pacia savo esme yra nemgstoma. Mastoma batis
tiesiai néra buatis savyje, o batis mastymo atzvilgiu, atseit, mastinys, ar-
ba objektas, kuris Salia saves turi Kkitus objektus ir prieS save mastantjjj
subjekta. Batis savyje negali tapti objektu. Zmogui, kaip subjektui, ji
neprieinama.

Bet Jaspersui Si objektiné baties savyje, — Dievybés, — nepaZjsta-
mybé nereiSkia jos neprieinamybés apskritai. Butent, neobjektiné Buatis
Savyje privalo neobjektinio jos priéjimo. Neobjektinio Dievybés priéji-
mo galimybés nuSvietimas — pagrindinis Jasperso filosofavimo rapestis,
kuriuo jis siekia metafiziSkai iSvystyti kritiSkajj Kanto mastyma.

Neobjekting batj savyje Zmogus gali prieiti, Kiek jis yra pats savyje,
t. y. kiek jis tiesiai néra subjektas ir pats sau netampa objektu. IS tik-
ryjy, zmogui, kaip subjektui, arba samonei, apskritai, visa téra objek-
tai ir — niekas buatis savyje. Patirtine tikrové lieka tamsi ir nebyle. Tik-
tai zmogui, kaip jam paciam (neobjektinei egzistencijai), kiek jis savo
nelygstama laisva veikla sureliatyvina patirting tikrove, pastaroji nu-
Svinta kaip buties savyje apraiSka, ir joje prakalba Dievybé.

a. Patirtiné tikrové — transcendencijos Sifrinis rastas. Kaip ekspe-
rimentas yra tarpininkas tarp subjekto ir objekto, taip Sifras — tarpi-
ninkas tarp transcendencijos (Dievybés) ir egzistencijos (Zmogaus, kaip
jo paties). Sifras pats savyje betgi néra transcendencija paprastai, o
greiCiau — transcendencijos kalba. Transcendencija ir Sifras yra vienybés
bei tapatybés santykyje. Kiekvienas Sifras iSreiSkia transcendencijg, bet
transcendencija néra tapatinga né su vienu S$ifru. Sifry pasaulis palenk-
tas nesiliaujamam kitimui. Transcendencija — aktualybé be galimybés.

Transcendencija SifriSkai prakalba ribinése situacijose. Ir todél
Jtranscendencijos vieta néra nei Siapus, nei anapus, bet riba“ls: nei
grynas pasaulis, nei grynoji transcendencija. Transcendencija néra uZz
masy ,Cia“ pasaulio — tarsi kitas ,anapusinis” pasaulis. Tokios uzpasau-
linés transcendencijos priemimas, muasojo pasaulio sudvigubinimas Jas-
persui yra apgaulingas. | Sj uzpasaulinés transcendencijos pasaulj perke-
liami masy pasaulio daiktai bei jvykiai, tiktai fantastiSkai padidinti, su-
mazinti ir suderinti. — ,Paprastas anapus yra tuscias, ir taip — lyg
jo nebaty. Todeél bdties patyrimas reikalauja imanentinés transcenden-
cijos"16,

14 1d, 11, 2.
15 Id, 111, 13.
16 Id, 111, 136
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Bet Sis imanentinés transcendencijos reikalavimas Jaspersui nereiSkia
paprasto panteizmo. Panteizmo — teizmo dilema tegaliojanti sgmonei
apskritai, kuri Dievybe suprantanti tuo paciu badu, kaip pasaulj. Todél
jai arba pasaulis yra visa: pats pasaulis yra ir Dievas kartu (panteistiné
imanencija), arba yra ir pasaulis, ir Dievas: Dievas yra uz pasaulio (uz-
pasauliné transcendencija). Si panteizmo — teizmo dilema betgi nusto-
janti savo vertés egzistencijai (Zmogui paciam savyje), kuri transcen-
dencijg prieina Sifrinéje transcendencijos vienybéje su pasauliu.

3. Kaip vyksta Sis Sifrinis transcendencijos priéjimas, Sis transcen-
dencijos Sifrinio rasto skaitymas? Jei transcendencija SifriSkai apsireis-
kia tiktai Zmogui, kaip jam paciam, arba egzistencijai, tai ir Sifrinio ras-
to skaitymo vieta yra ,pats“ Zmogus savo ribiniy situacijy egzistencijoje.
Kaip juslés turi bati paliestos, kad jos galéety pagauti patirtine tikrove,
taip Zmogus turi bati jis ,pats“, t. y. prisiimti ribines situacijas, kad jis
galéty transcendencijg prieiti. Transcendencijos kalba girdi tik tas, kas
néra pats sau kurcias. Ir batis lieka tamsi tam, kas uzmerkia akis savo
istorinei egzistencijai ribinése situacijose. ,Transcendencija tiek man
tiesia ranka, kiek as jos siekiu“17,

Pirmine prasme Sifrinis transcendencijos priémimas yra ne kas Kkita,
kaip pati nelygstamoji veikla, kurioje egzistencija ribinése situacijose at-
skleidZia patirtinio pasaulio savyje nerymojima ir tuo paciu jo SifriSku-
ma. Ribinése, t. y. esmisSkai istorinése situacijose apsireiSkiancios trans-
cendencijos priéjimas, arba Sifry skaitymas, turi bati esmiskai isto-
rinis. Transcendencijos Sifrai ZmogiSkajai egzistencijai néra vienapras-
misSkai aiSkds, ir ZmogiSkasis Dievybés priéjimas visada lieka tikrybés
ir netikrybés jtampoje. Paties Jasperso ZodzZiais, ZmogiSkoji orientacija j
transcendencijg vyksta polingje iSdidaus priesginumo (Trotz) ir nuolan-
kaus atsidavimo (Hingabe) vienybéje. Jei Zmogus atsisako Sios jtampos
vieno kurio poliaus naudai, jis praranda ir savajj verZzma | transcen-
dencijg. PrieSingumas be atsidavimo iSsigimsta j tusCig uZsispyrima, ir
jame zmogus praranda Dievybe. Atsidavimas be prieSingumo iSvirsta tus-
¢iu neveiklumu, ir Zmogus jame praranda savo laisve, t. y. save ,patj“.
Tikrasis Dievybés priéjimas vyksta ne paprastai neveikliu, o prieSingu-
mg nuveikusiu atsidavimu. ,Dievybé nenori aklo atsidavimo, bet lais-
ves, kuri gali prieSintis ir tik iS prieSinimosi gali pasiekti tikrajj atsida-
vimg“18, Tikras Dievybei atsidavimas tegalimas per jveikta jai priesi-
nimasi. Pati kova su Dievybe yra jau jos ieSkojimas.

Zmogidkajj Dievybés ieSkojima valdo dienos désnio (Gesetz des Ta-
ges) ir aistros nakciai (Leidenschaft zur Nacht) jtampa. —,Dieng as$ ma-
tau patirtine tikrove, kaip graZzaus pasaulio turtg, paZjstu gyvenimo po-

17 1d, Ill, 68.
18 |d, I, 79.
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megj, kuris atsispindi mano patirtinio buvimo paveiksle, pasaulio sgran-
goje. klasiSko atbaigimo ir tragiSko sunaikinimo didybéje, apipavidalin-
ty apraiSky gausoje. Bet gamta ir Zmonés §j didinguma teturi tada, jei
aS esu jy veidrodis. Tai grazus pavirSius, kaip jis matyti jj stebin€iam
ir savo Sventes SvencianCiam Zmogui. Pasaulis, tik taip ziGrimas, karanti
fantazija. VisiSkas ir galutinis atsidavimas jo vaizdinéms formoms at-
palaiduoja nuo tikrosios egzistencijos ir staigiai atiduoda nusiminimui
nakties, kuri, rodos, uz jo slépési.

Diena suriSta su naktimi, nes ji téera pati, kai ji vakare sudtzta. Die-
nos prielaida yra idéja to, kas pozityviai istoriniame tapsme statoma, —
jame norima to, kas pastovu, kas reliatyviai trunka. Naktis betgi moko:
visa, kas tampa, turi bati sugriauta. Tai néra tik pasaulio laike tekéjimas,
faktas, kad niekas negali pastoviai bati, bet yra lyg valia, kad niekas tikro
neprivalo uztrukti. Suduzimas yra neanticipuojama buatina patirtis, kad
atbaigtoji batis yra ir Zlungancioji. Laikinés buatybés paskutiné galimy-
bé yra realizuotis, kad autentiS8kai suduzty. Ji neria j naktj, kuri ja
grinde“19

Diena Zmogus gérisi pasaulio patirtiniy formy gausa ir Siame pasau-
lio pavirSiaus pomégyje jis uzmirSta tikrosios buties klausima. Tiktai
dienos gale jis atskleidZzia patirtinio pasaulio ribas ir aistroje nakciai
grjiZta j savo tamsuyjj pagrinda neobjektyvybeje. 1S Sios aistros nakdciai jis
ir ieSko transcendencijos, prieSingumo ir atsidavimo jtampoje. Diena,
patirtiniy formy spindesyje, pasaulis atrodo pati bdtis savyje. Naktis
ribinése situacijose vél atskleidZzia nenuveikiama patirtinés tikrovés su-
duzimag ir ieSko transcendencijos. Bet patiriamosios ribotybés skausmas
vél prieSinasi Dievybei ir kaltina jg uz visa bloga.

7 — Tokioje tikrybés ir netikrybés, prieSginumo ir atsidavimo, po-
kylio ir nuopuolio, dienos désnio ir aistros nakciai jtampoje vykstas Sifry
skaitymas esmiskai yra asmeninis. Batent, Sifrai néra objektai visuoti-
nai galiojanCiai sgmonei apskritai, o tik nurodymai nepalyginamai asme-
niSkai egzistencijai. Todél ir Sifry skaitymas néra vienaprasmiskas, vi-
siems lygiai galiojus jy prasmés suzZinojimas, o asmeniSkas tikéjimas,
nelygstamas jj reiSkiantiam Zmogui, ir tafiau neuzsimetgs kitiems Zmo-
néms. Daugingais Sifrais kalbanti transcendencija yra lyg viena Svie-
sos versmé, iSsiskleidZianti j visas puses nukreiptais spinduliais. Pacig
mus apakinancig Sviesos versme mes negalime tiesiai prieiti. Mes ja te-
matome, kiek ji uZlGZzta pasaulyje ir masy akyje. Ir kiekvienas taip
uzlGzes spindulys tikrai egzistuoja tiek, kiek mes jj laikome visa Sviesa.
Lygiai ir Dievybe Zmogus gali prieiti tik atskiruose ir Zlunganciuose Sif-
ruose. Ir todél néra visiems vieno Dievybés supratimo. Kiekvienas Dievy-
be prieina savaip. ,Transcendencijos paradoksas yra tas, kad ji gali bati

19 d, 111, 110.
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tik istoriSkai suvokta, bet negali bati adekvaciai mgstoma kaip pati isto-
riSka“20, Dievas yra mano Dievas. Baty betgi per iSdidy mangjj -Dievg
laikyti vieninteliu Dievu. Jaspersui tikroji laikysena yra nelygstamas
stovéjimas savajame Dievybés supratime ir drauge atvirumas visiems
kitiems Dievybés priéjimams. Tai néra betgi paprasta reliatyvistiné to-
lerancija, pvz., Lessingo ,trijy ziedy“ prasme. Savyje viena transcen-
dencija Zmogui suskyla ne tiktai skirtingais, bet tiesiai vienas su Kitu
nepermaldaujamai kovojan€iais veidais. Vieno mastymo atvirybé kitam
mastymui — kovos atvirybe.

Kiekvienas Sifry skaitymas pacia savo esme yra asmeninis bei is-
torinis. Ir pats spekuliatyvinis Sifry skaitymas, arba metafizika, yra ne
kas kita, kaip Sifras. Metafizika néra visiems galiojgs baties savyje pa-
Zinimas (,ontologija“), o tiktai asmeniSkai apeliuojas Sifrinis nurodymas
j transcendencijg. Taip, pvz., ir Dievo jrodymai Jaspersui yra prasmin-
gi ne kaip priverstiniai, visiems galioja argumentai, o kaip Sifrai, kal-
bg tiems, kurie j juos tiki. Argumentai Dievybés nejrodo. Ja liudija
tik pats tikinc€iojo nelygstamas tikéjimas.

ZodZiu tariant, metafizika yra tikéjimas, metafiziné tiesa — tikéji-
mo tiesa. Kai zinojimo tiesa yra visiems priverCiamai galiojanti, bet, —
ir tiesai todél, — lygstama, nes né vieno asmenisSkai neiSreiSkianti, — tai
tikéjimo tiesa yra istoriné bei asmenine, bet, — ir tiesai todel, — nelygsta-
ma. Istoriné, nes transcendencijg Zzmogus prieina tik atskiruose istoriskai
ZlungancCiuose Sifruose. Nelygstama, nes iSreiSkia Zzmogy jo nelygstamai
laisvame apsisprendime, arba tikéjime. Taip Jaspersas iSsprendzZia jo me-
tafiziniy mastymy pradzioje keletg klausimy: kuria prasme istoriné zmo-
giSkoji egzistencija gali nelygstamai prieiti Dievybe.

Bandéme supazindinti su pagrindinémis egzistencialinio mas-
tymo linkmémis buadingiausiose Heideggerio ir Jasperso filosofijose. To-
liau sieksime atskleisti tuos rhpesc€ius, kuriuos tas mastymas kelia ateities
filosofavimui.

Egzistencialiné filosofija naujai filosofavima gragzina j esminj jo ra-
pestf — metafizikg. Pastarojo laiko Kkriticistiné filosofija buvo at-
sisakiusi metafizikos grynojo paZinimo vardan. Bet Kkurios gyvastingos
prasmés gali turéti vien grynojo pazinimo klausimas, jei jis nekyla is
baties klausimo rapes€io ir tiesiai bijo juo susitepti? Grynojo pazinimo
filosofijai vis grésé pavojus virsti ne tiktai grynu, bet ir tusciu pazinimu.
Metafizikos atsisakiusi filosofija prarado savo savarankiSkumag ir virto

20 |d, I1l, 23.
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tiktai mokslinio pazinimo kritika. Teisingai Sig moksline filosofijg ironi-
zavo Paul Valéry2® : §j filosofija nori bati moksly kritika, bet pati nuo
ju priklauso ir nuolat pagal juos save pertaisinéja, deja, vis — besivélin-
dama! Egzistencialinéje filosofijoje vél iSkyla baties klausimas.

1. a. — Pastarasis naujas metafizikos iSkilimas buvo jmanomas tiktai
idealistinio grynojo subjekto nuveikimu. IS tikryjy, egzistencialingje fi-
losofijoje filosofavimo neSéjas nebéra savyje uzdaras grynasis subjektas,
sgmoné apskritai, o konkreti istoriné egzistencija. Heideggeriui Dasein
tiesiai yra In-der-Welt-sein: filosofuojantysis yra tiesiai numestas | pa-
saulj ir pats savyje yra taip pasauliSkas, kad jis egzistuoja pasaulio at-
skleidimo badu. Jaspersui filosofuojanti egzistencija iSeina uz sgmoneés
apskritai plotmés ir, nuveikusi subjekto-objekto prarajg, eina j neobjek-
tine batj savyje. ZodZiu tariant, egzistencialiné filosofija laimi nauja filo-
sofavimo neSéjo supratima. Jai filosofuojantysis nebéra savyje uzdaras
subjektas, o pasauliui atvira ir jj atskleidzianti egzistencija. Tik toks fi-
losofavimo ne$éjas ir gali kelti baties klausimag ir imtis metafizikos, —
esminio filosofijos rapescio.

Tokiu konkreCiu pazjstanCiojo supratimu iSkeliamas pirminis buvi-
mo ir pazinimo santykis. Pats ZmogiSkasis buvimas atskleidZzia, — ,pa-
Zjsta“, — daiktus. Ir pazinimas nebéra abejingas pazjstamosios tikroves
iS Salies stebéjimas, bet ZmogiSkai prasmingas dalyvavimas pazjstamaja-
me pasaulyje. PaCiame gyvenime neangaZuotas, grynas stebéjimas nie-
kada iS viso negaléty atskleisti tokiy “buties charakteriy, kaip, pvz., var-
totinybé ar grasomybe.

Atitinkamai Siai pirminei buvimo ir pazinimo vienybei kitos prasmés
jgauna ir tiesos savoka. Egzistencialiné filosofija atskleidZia egzisten-
cinj tiesos charakterj ir tuo nuveikia formalistine tiesos ir egzistencijos
prarajg idealistiniame tiesos supratime. Naujai atskleidZiama, kad tiesa
néra loginé funkcija, idealingje srityje, uz egzistencijos, galiojas spres-
mas, bet visy pirma pats egzistencinis vyksmas. Kiekvienas spresmas
neSa tiesg, kiek jj patj neSa juo gyvenanti egzistencija. Pirminé tiesos
vieta yra ne spresmas, o pati zmogiSkoji egzistencija baties atskleidime.
Ir tad tiesos pazinimas néra vieno ar kito dalyko paprastas suzinojimas,
po kurio ja suzinojusysis lieka kaip buves. Tiesa jg paZjstantjjj keicCia
i$ pat jo vidaus.

Apskritai tariant, kaip idealistinj subjekta apskritai egzistenciali-
néje filosofijoje pakei€ia individuali istoriné egzistencija, taip tiesa i$
idealinés plotmés grjZzta j istorine egzistencijg. Tiesa nebéra daugiau uz
egzistencijos, o pati egzistencija. Tuo paciu ji nustoja bati tiktai nepa-
vojingas sakinys ar zodis, kurj a$ galéCiau skelbti ir pats jai nesiangazuo-

21 1938 m. kovo 10 d. paskaita, skaityta Paryziaus Polyteknikume (Ecole Poly-
technique).
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damas ir manyje pacCiame nesikeisdamas. Tiesa jgyja dramatinés pras-
més. Man tiesa yra tai, kas aS pats esu: ne tai, kg aS sakau, bet kg as
veikiu.

b. — Tiesos egzistencialiSkumo atskleidimu egzistencialiné filosofija
nuveikia idealizma, bet vél lieka jo tradicijoje, kiek batj esmisSkai suveda
] pazinimg. Skirtumas tik tas: idealistams batis yra transcendentinio
subjekto loginé funkcija, o egzistencialistams — laikiné (temporaling)
egzistencijos projekcija. Bet ir vieniems, ir antriems buties tiesos ku-
rejas yra pats jg atskleidziantysis Zzmogus. Ir, batent, Heideggeriui ,ba-
tis — ne batybés — yra tiktai tiek, kiek yra tiesa. Ir ji yra tiktai, kiek
ir kol yra ?mogus“22. Zmogus projektuoja buties tiesg. Ir Jaspersui ba-
ties tiesa yra Zmogaus laisvo apsisprendimo bei rizikingo rinkimosi da-
lykas. Zmogus renkasi tiesa, bet ne i$ tarsi dviejy duoty galimybiy, o
visada renkasi tg tiesg, kurioje jis jau gyvena.

Cia egzistencialiné filosofija lieka idealistinéje plotméje, ir &ia mes
jai turime padaryti priekaiStus, kuriuos paprastai darome idealizmui. Baig-
tiné Zmogiskoji batybé negali bati baties tiesos karéja (,projektuotoja®).
Ne Zmogus kuria bdties tiesg, bet tiktai gyvena tiesoje, kiek jis atsklei-
dzia batj. | Heideggerio sakinj ,Sein und Wahrheit sind gleichur-
sprunglich“23 atsakome scholastine ,ens et verum convertuntur” koncep-
cija. Ne ZzmogisSkoji egzistencija yra jau ir pati baties tiesa, o tiesa yra
baties atitikimas kdrybinei Dievo min¢iai. Pati savaime ZmogiSkoji egzis-
tencija néra badties tiesa, nes ji lygiai gali bati klaidoje, kaip tiesoje. Tie-
si ZmogisSkoji egzistencija téra tiek. kiek ji juda ontologinéje baties atviry-
bés Sviesoje.

Ir Jasperso tiesos, kaip Zmogiskojo apsisprendimo bei rinkimosi, su-
pratimas teturi pagrindo, kiek jis nori iSkelti, kad buties jos visumoje
pazinimas néra lygiai vienaprasmisSkas, kaip atskiry batybiy pazinimas.
Tai liudija pati tikrové: tlkstanCiais mety jvairiai teikiami Dievo jrody-
mai ir takstanCiai mety aktualus ateizmas. Baties savyje, — Dievybés, —
paZzinimas visada lieka analogiSkas ir ta prasme prileidZia rinkimosi, arba
apsisprendimo, galimybe. Blties tiesa renkamasi, bet pats rinkimasis turi
vykti pacCios buaties atvirybéje. Kitaip tas rinkimasis virsta tamsios bei
kaprizingos sauvalés iSraiska.

c.— Toliau: kadangi egzistencialinei filosofijai baties tiesa projek-
tuojama bei renkamasi pacios Zmogiskosios egzistencijos, tai pagal pasta-
rosios istoriSkuma ir pati tiesa tampa istoriné. Todél Heideggeriui am-
Zinyjy tiesy idéja yra iS filosofinés problematikos nepaSalintoji krikScio-
niskosios teologijos liekana. Todel Jaspersui visas ZzmogiSkasis Dievybés
priéjimas vyksta istoriSkai Zlunganciuose Sifruose ir yra esmiskai istorinis.

22 Id 230.
23 Id 230.

11 Suvaziavimo darbai 111
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Atseit, egzistencialine filosofija aukscCiau teigiamai jvertintgjj tiesos egzis-
tencialiSkumo laiméjimg apmoka brangia tiesos vienybés ir amzinybés
praradimo kaina.

Idealistai tiesos vienybe bei amZinybe gelbéjo transcendentines,
nuo istorinés 7mogiSkosios egzistencijos atitrauktos, samonés apskritai
vienybe. Bet Siandien nebéra kelio j §j supratima. Ir musy supratimu,
tiesos vienybei ir amzinybei pagrindg galime rasti tiktai ontologiniame
blties tiesos pagrinde — karybinéje Dievo mintyje. Tiesa gali bati viena
ir amzina, jei ji yra pati Vieno Dievo amzing mintj iSreiSkiancioji batis.

Vadinas, egzistencialiné filosofija teisingai i3kélé tiesos egzisten-
cialiSkuma, bet, vél likdama idealistinéje tradicijoje, nepasieké ontologi-
nio tiesos pagrindo ir negaléjo iSsaugoti tiesos vienumo bei amZinumo
charakteriy. Sutinkama, kad tiesa yra egzistencialinis vyksmas, bet ei-
name giliau: tiesa yra tik tas egzistencialinis vyksmas, kuriame Zmogis-
koji egzistencija vyksta ontologinéje pacios buties atvirybéje.

2. — Tiesos supratimui turi atsakyti atitinkamas ir ZmogiSkosios
veiklos supratimas. Jei zmogus kuria (projektuoja) bei renkasi tiesag, tai
jis pats apsprendzia ir savo veiklos verte.

a. — Batent: jei neprieinama ontologiné tiesa, atseit, ontologinis tie-
sos ir klaidos skyrimas, tai néra né pagrindo skirti gérj nuo blogio. Egzis-
tencialinéje filosofijoje ir neiSkyla Sios gério ir blogio savokos. Heideg-
gerio filosofijoje jas pakeiCia tikrybés ir netikrybés (Eigentlichkeit-Unei-
gentlichkeit), Jasperso filosofijoje — nelygstamybés ir lygstamybes (Un-
bedingtheit-Bedingtheit) sgvokos. Heideggeriui netikroji yra egzistencija,
kurioje Zmogus paskesta kasdieniniuose rapesCiuose ir uzmirSta save
Lpatj; tikroji egzistencija yra egzistencija, kurioje Zmogus atsipalaiduo-
ja nuo visy pasaulyje sutinkamy rupesCiy ir mirties vienatvéje grjzta |
save ,patj“. Jaspersui lygstamas yra veikimas, kurj apsprendzia Zmo-
giSkosios prigimties instinktiné batinybé ar paties Zmogaus sau iSkeliami
tikslai, ir nelygstamas yra veikimas, kuris vyksta deél jo paties, t. y. kuris
plaukia i$ laisvojo, nieku neriSamo ,pats“.

Sio tikrybés-netikrybés, nelygstamybeés-lygstamybés skyrimo pras-
mé yra dvejopa. Visy pirma jis reiSkia ZmogiSkosios veiklos aonto-
logiSkuma, jos abejinguma badciai. Egzistencialinés filosofijos manymu,
Zzmogiskojo veikimo apsprendimas objektyviais buaties tikslais reikSty jo
sudaiktinimg, praradimg jo ZmogiSkumo charakterio. Todél ZmogisSko-
sios veiklos verté nepriklauso nuo jos siekiamosios buaties. Siekiamigji
dalykai neapsprendzia juos siekiancios veiklos vertés. Vertinga yra pati
nieko neriSama, pati sau iStikima valia. Bet kuris dalykas yra vertingas
tiek ir tol, kol jo nori pats Zmogus, t. y. kol jis iSreiSkia laisva ZzmogiSkaja
egzistencija.
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ISvystytas Zmogiskyjy vertybiy abejingumas baciai reiSkia zmogisko-
sios veiklos ateistiskumo charakterj. Zmogiskosios veiklos tikrybé, ar
nelygstamybe, gladi jos rymojime joje pacioje, jos nepriklausomybéje
nuo nesamos ar tik nepazjstamos Transcendentinés Buaties. Todél Hei-
deggeriui Dievo klausimas iS viso neiSkyla, todél Jaspersui iSsireiSkimas
~Dievo valia“ atrodo abejotinas ir pavojingas, nes ,paties” Zmogaus, kaip
jo paties, arba jo laisvés, salyga Heideggeriui yra Dievo neklausimas, Jas-
persui — jo nepazjstamybe.

Pastaruoju ZzmogiSkosios veiklos aontologiSkumu bei ateistiSkumu
egzistencialiné filosofija lieka kantiSko ,autonomizmo“ tradicijoje. Tiktai
pagal individualistinj (,egzistencialinj*) esmés supratimag ji ZmogiSko-
sios autonomijos esme mato ne visuotinybés, o individualybés funkcijose.
Kanto visuotinés pareigos imperatyva ji pakeiCia konkreciu istorinés situ-
acijos reikalavimu. Kantas: elkis taip, kad tavo pasielgimas buty visuoti-
nio elgesio norma. Egzistencialistai: veik taip, kaip reikalauja nepakar-
tojamai individuali situacija.

b. — Istorinés situacijos reikalavimu egzistencialiné filosofija naujai
iSkelia ZmogiSkosios veiklos asmeniskumo charakterj. Tai laiku Kilusi
reakcija prieS tdlg formalistinj ideologizmg, kuris visa vertino pagal for-
malistinj atitikimg abstrak€ioms normoms ir nesuprato moralinés asmeni-
nio nusiteikimo bei nusistatymo prasmeés. Reaguodama prie$S tokj forma-
lizmg, egzistencialiné filosofija ir iSkelia, kad ZzmogiSkojo veikimo vertei
esmiskai priklauso asmeninio apsisprendimo momentas. Jai vertingas yra
veikimas, kuris plaukia iS asmeninio apsisprendimo ir kuris eina j kon-
krety asmenj. Jasperso 7odziu, tas nieko nemyli, kas myli visus Zmones,
bet myli tik tas, kas myli ta ar kitg jam nepakeiCiamai brangy asmen;.

Bet egzistencialiné filosofija, reaguodama prieS formalistinj ideolo-
gizma, prieina antrg kraStutinumg. Ji visg ZmogiSkaja veikla suveda |
asmeninj nusistatyma ir uzmirSta idéjy vaidmenj ZmogiSkajame veikime.
Idejos turi vadovauti asmeniniam apsisprendimui. Asmeninis apsispren-
dimas, jei jis nori likti tik asmeninis apsisprendimas ir nenori iSreiksti
visuotinai vertingy idéjy, neiSvengiamai virsta subjektyvia sauvale. Tik —
asmeniSka yra jau subjektyvu.

Trumpai tariant, néra vertingas nei tik formalinis atitikimas visuo-
tines idéjas be asmeninio nusiteikimo, nei tik subjektyvus, visuotinémis
idéjomis nesivadovaujas, nusiteikimas. Zmogiskosios veiklos vertybé
gladi asmeninio nusiteikimo ir objektyviy, batj iSreiSkianliy, idéjy vie-
nybéje.

c. — Egzistencialinei filosofijai betgi svetimi reliatyvistiniai nusitei-
kimai. Ji gyvena herojistine nuotaika. Zmogus turi likti istikimas pats
sau, jei ir visa tai, kas vertinga, Zlunga ir jei pastoviausia yra tai, kas ma-
Ziausia ko verta. Ne pasisekimas, bet patiam sau istikimybé, net ir savo
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suduzimui ribinése situacijose. Ne uZmerkimas akiy prie§ visko suduZi-
ma ribinése situacijose, bet Salta joms atvirybe.

Didelis yra dalykas reiksti herojistinj nusistatyma musuoju pragma-
tizmo ir burZuazinés ironijos laiku, kada teklausiama, kiek tas ar kitas
apsimoka. Bet herojizmas tol lieka pium desiderium, kol lieka neiSspres-
tas ontologinis baties gério ir blogio klausimas. Jaspersui gi tiesiai Sio
neimanomybé yra pati Zmogiskosios laisvés, moralinio gyvenimo ne$éjos,
salyga. Tik nezinant, kas gera ir bloga, galima esg laisvai veikti. Ma-
tyti, kaip Jaspersas nejuciomis iSeina i$ intelektualistinés nuotaikos, pagal
kurig gério pazinimas jau savaime apsprendzia ir jo rinkimasi. Tikro-
véje zmogus ir pazindamas gérj ir blogj, — kurie Cia, Zeméje, visada tik
iS dalies pazjstami, — yra laisvas rinktis ar nesirinkti viena ar kita. Jei
visiSkai nepazintume gério ir blogio, tai rinkimasis tebdty akla rizika ar
sauvaliSkas kaprizas.

Herojizmas turi vertés, jei jis Kkreipiasi j vertingas idéjas. Pats sa-
vaime jis dar nekuria geério. HerojiSkai gali bati vykdomas ir blogis.
Vertingas téra herojizmas, kurj judina pati gério meilé.

3. a. — Ir tiesos, ir vertés klausimai nurodé j jy ontologinio grindimo
reikalg. Cia ir yra egzistencialinés filosofijos kryZzius. Heideggeriui i$
Zzmogiskosios egzistencijos baigtinybés plaukia pacios baties niekingumas,

ateistinis nihilizmas. Jaspersui — ZmogiSkosios egzistencijos sglyga yra
Dievybes nepazjstamybeé.
b. — Heideggeris teisingai atskleidé ypatinga mirties (Zmogiskosios

baigties ar nebaigties ir baties paprastai) klausimy sarySj. Mirtis Zmo-
gy atpalaiduoja nuo susirGpinimo atskiromis buatybémis ir pastato prieS
dramatiSka baties ir nebaties klausima. Zmogiskosios bitybés mirtingu-
mo, atitinkamai nemirtingumo klausimas, virsta centriniu metafizikos
klausimu.

Bet tas klausimo iSsprendimas, kurj mums patiekia Heideggeris, ma-
sy nepatenkina. IS tikryjy, mirtis yra masy pasaulyje buvimo galimybé.
Bet pasaulyje buvimas dar neiSsemia visos ZzmogiSkosios egzistencijos.
Dvasiné egzistencija praneSa biologinj pasaulyje trakimag. Ir dvasiné
egzistencija lieka baigtiné, bet ne jos galo, o jos baigtinybés prasme. Hei-
deggeris pervien suplaka baigtinybés, kaip baties struktdros, ir galo, kaip
baties pasibaigimo, sgvokas. Dvasiné egzistencija, nors ir baigtiné, bet
amzina. Jos tad galimybé yra ne mirtis, o jos iSganymnas ar neiSganymas
(filosofinéje ty Zodziy prasmeje). IS ZmogiSkosios egzistencijos baigti-
nybés, kaip jos savyje nerymojimo, tiesiai plaukia savyje rymancios ne-
baigtinés baties reikalavimas.

c. — Jaspersui Dievybé savyje nepazjstama ir prieinama tiktai sim-
boliniuose Sifruose. Sifry teorija atskleidZia gily visos patirtinés tikrovés
simboliSkuma, bet nepasiekia baigtiniais simboliais kalbancios Nebaig-
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tinés Buatybés. Jaspersas maestriSkai atskleidzia ZmogiSkajj Dievybés
ieSkojimg dienos désnio ir aistros nakciai jtampoje, bet sudlzta nepri-
ejes pozityvios Dievo sgvokos ir lieka pakeliui tarp panteizmo ir teizmo.

SuglaudZziame masajj egzistencialinés filosofijos komunikatyvinj ver-
tinima: egzistencialine filosofija pasieké tiesos egzistencialiSkumo ir Zmo-
giSkosios veiklos asmeniSkumo bei herojiSkumo laiméjimus, bet abu Sie
laiméjimai lieka netikri, kol néra pasiektas ontologinis tiesos bei gério
pagrindas, t. y. Dievybé. Egzistencialiné filosofija mums todél ir lieka
tik baties klausimas, iSvystes dramatine baties rdpesCio prasme zmogis-
kajai egzistencijai, bet nepateikes mus patenkinancio sprendimo. Buties
atsakymo ieSkojimas, — ontologija, — lieka philosophie perennis, i$ viso
buvusiojo mastymo ateitin siekianciojo filosofavimo uzdavinys.

Baigiame pazymédami, kad jei egzistencialiné filosofija nepateikia
mus patenkinancio baties atsakymo, tai didelis jos nuopelnas kurti tg
nuotaika, kurioje gali bati prasmingai ieSkoma metafiziniy rapescCiy is-
sprendimo. Tai tiesos nuotaika.

VakarietiSkasis gyvenimas ir mastymas seniai jau — ir vis dar24 —
vyksta naudos zZenkle. Géris tapatinamas su nauda ir bdties pagrindo
ieSkoma irgi tik naudoje. Norint pagrjsti kurj dalyka, pateisinti jo egzis-
tencija, stengiamasi jrodyti jo naudinguma.

Ir filosofijai patarinéjama supraktiSkéti, susinaudinti. Bet metafi-
zika pacCia savo esme yra nenaudinga ir niekada negali bati sunaudinta.
Naudingas gali bati tiktai mokslinis atskiry batybiy pazinimas, kuris
jgalina — nors ir labai ribotai — pastaryjy batybiy veikima organizuo-
ti masy norima linkme. Gi bdtis savo visumoje negali bati paveikiama.
Ties ja tegalima susimastyti. Metafizika ir yra Sis susimgstymas ties Die-
vu ir masy Zmogiskuoju likimu. Sis susimagstymas negali bati niekam
panaudotas. Jis yra nenaudingas ir taCiau jis keiCia patj susimastantjjj
Zmogy.

Filosofijai atviros dvi galimybés. Arba klausti naudos kriterijaus
savaime suprantamybe: ar nauda yra aukSCiausia verté? ar greiCiau pa-
tys aukscCiausi dalykai néra nenaudingiausi? Arba ryZtis save sunau-
dinti, virstant vélkische Weltanschaung, ar rapinantis tik praktiniais va-
dinamosios kultaros filosofijos klausimais (socialiniais, teisiniais, etiniais,
estetiniais ir pan.).

Egzistencialiné filosofija apsisprendzia uz tiesos nuotaikg ir Sia pras-
me uz metafizikg. Ji juda toje didziojoje vakarietiSkoje mastymo pra-
dzios nuotaikoje, kurig iSreiSkia pirmieji Aristotelio ,Metafizikos” pusla-

24 Jei krizés raudos aptilo ir maziau begirdéti atgimimo balsy, tai dar nér;>

Zenklas, jog krizé jau pragjo. GreiCiau tai liudija, kad patys Kkriziy apaStalai ir re-
nesansy pranas$ai vargiai nusimane, kurioje krizéje atsidaréme.
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piai: ,Yra moksly naudingesniy uz filosofija, bet néra mokslo uz jg

aukstesnio“2s.
Tiesos nuotaikoje ir tenka ieSkoti baties atsakymo, neuzmirstant, kad

madsy zmogiSkojoje salygoje tiesa negali bati kartg visam laikui laiméta
ir privalo bati vis naujai ieSkoma ir gyvenama.

25 A, 983 a
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Ona Norusyté

a) Masy amziuje pasireiSkes ekonominis ir dvasinis sukrétimas ne-
paliko nepalietes ir vienos iS Zzmonéms labai artimy kultGros vertybiy, ba-
tent, 3eimos. Salia visy kity gyvenime pasireiSkusiy kriziy masy amziu-
je Zzmonija iSgyvena ir Seimos savotiSkg krize.

Daug kas Sig apraiSka laiko smarkiai XIX-XX- a. besipleciancios in-
dustrializacijos déka iSaugusiy dideliy miesty iSdava, nes miesto gyveni-
mo pobadis jneSa j Seimos gyvenimg tiek destruktyviy faktoriy, kad jie
padaro Seima nepajégig atlikti Zmonijos gyvenime ta funkcija, kuria ji
atlikdavo iki masy dieny. Masy amziuje pradéta abejoti pacia Seima, ki-
lusios yra diskusijos dél jos pajéegumo atlikti savgsias funkcijas. IS vienos
pusés Seima, jos rySiai, dar laikomi valstybés ir tautos gerovés laidu, iS
kitos pusés apie Seimg kalbama kaip apie nusigyvenusig, gyvenimo pra-
lenktg institucijg, ir manoma, kad tie uzdaviniai, kuriuos anksCiau Seima
atlikdavo, Siandien gali bati kitokiu blddu sékmingiau atliekami (pertvar-
kytu Seimininkavimu, jstaiginiu aukléjimu).

Vieni tiki, kad didelés tauty masées dar gyvena vieningoje tvirtoje
Seimoje ir jg kaip tokig vertina, o kiti mano, kad daugeliu atvejy jau ne-
besg tikro Seimyninio gyvenimo, ypa€ miestuose, nes miesty gyvenimas
suskaldes Seimg j atskirus atomus — atskirus individus. Todél Seimai ne-
galj bati skiriami ligSioliniai né Gkiniai uzdaviniai; o kaip aukléjimo insti-
tucija Seima esanti jau visai nereikalinga: jstaigos Sig pareigg atliekancios
daug geriau. Tarp Siy krastutiniy nuomoniy yra dar kity, kurios Seimg
vertina kaip individualinés ir tautinés geroves pajégq, bet kuriai gresia
moderniojo gyvenimo pavojai, kuri ty pavojy yra net jau paliesta. Salia
Zmoniy, kurie tai tik apgailestauja, yra dar kiti, kurie nuo ty pavojy gi-
nasi, ieSko priemoniy Seimos gyvenimui atstatyti ir sutvirtinti. TaCiau ne-
vienokios yra paziaros, kiek iS viso Okinis ir kultGrinis iSsivystymas pats
savaime sudaro Seimai neiSvengiamy pavojy, kurie tuo atzvilgiu baty lyg
normalaus dkinio ir kultdrinio gyvenimo iSsivystymo apraisSka, ir kiek Sei-



170 0. NORUSYTE, SEIMYNINIO AUKLEJIMO PADETIS IR MUSU LAIKAI

ma gali bati sustiprinta jstatymais, socialine politika ir apskritai kitomis
socialinémis priemonemis.

Stebédami vieSajj valstybiy gyvenimag, matome taip pat tam tikrg
maisatj Sioje srityj. Girdime valstybiy vyry ZodZius, palaikancius Seima;
girdime motinos pareigy garbinimg; susituokiantiems teikiama net reali
materialiné parama; uz vaiky gausumg dalijami medaliai; antra vertus,
matome linkimag jkurti vieSas jstaigas, kurios pavaduoty Seimag vaiky glo-
bojimo ir aukléjimo darbe.

Salia minéty aukléjimo jstaigy "dar steigiamos ir net valstybiy autori-
tetu palaikomos vaiky organizacijos, kurios nuo maZens vaikus paima |
savo aukléjamosios veiklos jtaka. Taigi, vienu atZvilgiu matome valstybés
vyry pastangas padéti jauniems Zmonéms sudaryti Seimas, realiag parama
gausioms Seimoms ir neigimag bevaikiy Seimy, bet antru atzvilgiu ir para-
leles pastangas kuo anksciausiai vaikg atimti iS Seimos globos, suteikti
jam valstybés apmokamy zmoniy ir jos iSlaikomy jstaigy globg. Neretai
paCia moting norima laikyti savotiSka valdininke, atliekancCia savo parei-
ga valstybei. Siuo atveju pripaZjstama jai teisé j atlyginimg — alga. Peda-
goginiy sistemy srityj, sekant Frobeliu, Pestalozziu ir kt, pedagogais, ne-
retai kartojamas tradicinis Sukis, kad Seima esantj pirminé aukléjimo in-
stitucija, todél ji turinti bati savo aukléjimo pobtdziu jvairiy rasiy prie-
glaudoms pavyzdys, o ne atvirkSCiai; taCiau vél budinga, kad auklétojai
specialistai vis délto konkreciai noréjo ir nori savo sistemomis turéti jta-
kos ir Seiminiam aukléjimui.

Visa tai rodo, kad madsy dienomis gyvenamas Seimos klausimy atvzvil-
giu neaiSkumo laikotarpis; matome lyg-persilauzimo reiSkinius. Akivaiz-
doje Siy pavojy, kurie gresia pakirsti Zzmonijos palias gyvybingagsias gys-
las, Pijus Xl rado reikalg dar kartg primygtinai ir aiSkiai formuluoti, su-
koncentruotai pareiksti kataliky BaZnycios doktrinaling paZitrg j Seimag
Siy dieny pavojy Sviesoje net dviejose enciklikose: vienoje kalbédamas
apie dviejy Zmoniy sudarytg Seimg, o kitoje — apie Seimos, paties KO-
rejo tam reikalui skirtos, pareigas jaunosios Zzmoniy kartos aukléjimo
atzvilgiu.

b) Kadangi mums Siuo atveju rapi Seima, kaip aukléjimo institucija,
tai jdomu prisiminti tai, ka apie Seimos reikSme ir uzdavinius aukléjimo
darbe turéjo progos aiSkiai pasakyti tie pedagogai, kurie gyveno kaip tik
tuo laiku, kada, atsiradus reikalui, buvo gausiau pradétos steigti aukleji-
mo jstaigos, turincios savo uzdaviniu bent iS dalies pavaduoti moting auk-
letoja, ir kurie patys steige vaiky prieglaudas, vaiky darzelius. Taip J.
Pestalozzis, sukures originaly Seimyninio aukléjimo ir motinos pasiaukojimo
grozio bei reikSmés dokumentg, romanag ,Ljenhard u. Gertrud“, sako:
.Zmonijos naminiai santykiai yra pirmieji ir tobuliausieji prigimties san-
tykiai... Pirma tu esi vaikas, Zmogus, o paskui savo profesijos moki-
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nys ... Todél jas, tévy namai, esate tikro zmonijos prigimto ugdymo pa-
grindas. Tévy namai, jas esate paprociy ir valstybés mokykla“?.

Antras to paties autoriaus veikalas, ,,Wie Gertrud ihre Kinder lehrt®,
rodo mums, kaip motina padeda savo vaiko ugdymo pagrindus.

Ir Siandien tvirtinama, kad dar ne visai suprasta yra Pestalozzio reiks-
meé Seimyniniam aukléjimui ir kad jo nurodymai néra pakankamai prak-
tiSkai vykdomi.

Pestalozziu seké Frobelis teigdamas: ,,...tik iS ramios, nuoSalios Sei-
mos Sventoves gali pirmiausia mums sugrjzti Zmoniy giminés gerove“2,
Kaip Pestalozzis mokyklos, — vieSosios aukléjimo jstaigos, — auklé-

jamuoju pavyzdziu sekti ragina namy aukléjimg, nes ,pastarasis, tesek-
damas pirmuoju, turi Zmoniy giminei vertés“, taip Fr. Frobelis kuria sa-
vy vaiky darzelj, pasiremdamas Seimos aukléjimu; | jj .isiklausyda-
mas*“, jj ,nujausdamas",, ir paSaukia j darbg moters motiniSkgsias, Seimg
kurianciasias, jegas.

DvideSimtojo amZiaus Seiminio aukléjimo propoguotojai mato tik
Seimoje Zmonijos gerovés atstatyma ir per Seimos aukléjimag tikisi Zmoni-
jos atgimimo.

Kad ir turime matyti visas sunykimo apraiskas, kad ir gausi statis-
tika jrodinéja Seimy sumenkeéjimg, kad ir su pasibaiséjimu tekty stovéti
ties praraja, taciau nereikia uzmirsti, kalba J. Schroteleris, kad ,prigimtoji
Seima yra ir pasiliks zmoniy vaiky tikro aukléjimo idealas. Viskas turi
orientuotis j Sj idealg“3. J. Schroteleris pabrézia kaip svarbiausig uzdavinj
— sustiprinti vél natdralia Seimos baze ir vengti visko, kas galéty ska-
tinti Seimos tolimesnj palaiduma. Jis primena, kad dirbtinés aukléjimo
priemoneés niekad negali bati laikomos normalinémis, bet ir dirbtinés prie-
monés, gausiai pasireiSkian€ios muasy dienomis, turi savo normy ir jsta-
tymy ieSkoti Seimoje, Zmogaus iSsivystymo pirmykscioj eiléj, vadinasi, ir
tai, kas dirbtinio yra, vis délto bus geriau, jei labiau priartés prie tikrojo
Seimos charakterio4.

c) Fr. W. Forsteris® vertina Seimos gyvenima kaip vienintele vieta, kur
ypac€ ryskiai islyginama toji didelé spraga tarp egoizmo ir meilés, kur
visai artimai susitinka prigimtis ir kultdra, pareiga ir palinkimas, kur,
galima sakyti, prigimtis perauga save ir beveik tampa kultdra; Sig inty-
mig prigimties ir kultGros sgveika jis laiko turincia nepalyginamos reiks-
mes Zmoniy geisminiam gyvenimui sukilninti.

1 J. H. Pestalozzi, Ausgewéahlte Werke, 3 t., 12—13 psl. Beyers Bibliothek pada-
gogischer Klassiker.

2 Fr. W. H. Frébel, Menschenerziehung, 279 psl. Ph. Reclam.

3 J. Schroételer, S. J., Die erzieherische Lage der Zeit und die Aufgabe der Fa-
milie, ,Magazin fur Padagogik” 1934, 3 sgs., 123 psl.

4 J. Schrételer, S. J., ten pat.-

5 Fr. W. Foerster, Lebensfuihrung, 104-5 psL Leipzig 1930.
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Seimos bendruomengje, kur nariy rysio pagrindas yra meilé, kur vai-
kas mylimas dél jo paties, kur nataralGs jstatymai vercia myléti savo KO-
ng ir krauja, o sakraliniai rySiai neleidZia uzmirsti vaiko sielos — jau
yra tas pagrindas, kuris Zmogaus aukléjime turi lemiamosios reikSmeés.

Tévo ir motinos aukléjimo pagrinde yra natdralus palinkimas, kuris,
pasireiSkigs meile, tévus padaro vaiky aukléjimo savotisSkai regincius. To-
tinas sékmingam aukléjimui. Seimos aukléjimas pasizymi savo organis-
kumu, jis yra maitinamas ir skatinamas gaivalingos Seiminés meilés.

Kaip svarbi motinos meilé vaiko iSsivystymui, pasakoja H. Hetzer®S,
pasiremdama savo stebéjimais bei tyrinéjimais ir lygindama motinos ir
pasirengusios specialistes aukléjimajg svarbg vaiko iSsivystymui skatin-
ti. Ji sako, kad motina, racionaliai neparengta, bet klausydama savo
motiniSkojo palinkimo, sugeba savo vaikg taip veikti, jog tas vaikas, blda-
mas jos globoje, savo iSsivystymo kvocientu (1.12) 4—9 ménesyj prasoka
vaikus, esancCius parengty specialisCiy globoje (0.98). Taigi, motinos mei-
Ié nugali jvairias kliatis, kuriy nepajaucia gal racionaliai vaiky globai
parengta specialisté, taCiau specialisté negali susidaryti ty rySiy, kurie
jungia moting ir vaika jy meiléje ir kurie ypac skatina vaiko iSsivystyma.

Be to, Seimos pastovumas ir tikrumas laiduoja tg uZuovéja, kuri ne-
paprastai reikalinga kuadikio, vaiko ir jaunuolio fiziniam sveikatingumui ir
dvasinés plétotés bei brendimo gerovei. Nesuardomieji Seimos rySiai, su-
sije su pasitikejimo, pasiaukojimo dvasia, yra nepavaduojama atrama
jvairiuose gyvenimo nepasisekimuose tiek vaiko, tiek jaunuolio ir suau-
gusio Zmogaus gyvenime.

Seiminés atramos savoka glaudZiai susijusi su ,namuy“ sgvoka, kuri
reiSkia tam tikrg uZuovéjg nuo iSorinio pasaulio: vaikas béga namo, ar
jis baty suSales, iSalkes, uzsigaves, draugy ar Kity nuskriaustas. Namai jj
nuramina, Cia jis jauciasi tikrai globojamas, todeél atsigaves vél gali ban-
dyti savo jégas uz ty namy sieny.

Per Seimg, — iS savo ,namy“, — vaikas paZjsta pasaulj. Pradzioje
Seima yra jo artimiausias pasaulis, kurj sugeba pazinti ir suprasti. Na-
my aplinka, jos daiktai, veikia jo dvasines galias ir skatina jo fizinj vys-
tymasi. Tarp vaiko dvasiniy galiy ir aplinkos daikty susidaro santykiai,
kurie turi vaiko asmenybei susiformuoti esminés reikSmeés. Seimoje su-
augusiosios visuomenés nariy atstovais jam yra tévai. Jie vaikui yra at-
stovai suaugusiosios kartos ir iSorinio pasaulio reikalavimy, taciau tokiu
badu ir tokiu kiekiu, kiek ir kaip vaikas pajégia savo gyvenimo fazéje
tatai suprasti ir jveikti. Taip palaipsniui vaikas jveikia sunkumus, jauga
] suaugusios kartos gyvenimg. Tokiu bGdu Seima padeda busimojo zmo-

6 H. Hetzer, Matterlichkeit, S. Hirzel in Leipzig 1937.
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gaus gyvenimo pagrindus, aprapina jj tuo lobiu, kuriame susipina j vie-
ng visuma tai, kas jgimta ir jgyta.

Seimoje vaikas randa progos ir savo jégas bandyti su savaja karta —
su broliais, seserimis. Jis iSmoksta galinétis, varzytis, bet tuo paciu metu
mokosi susitarti, nusileisti, laiméti, drauge dZiaugtis, liadéti, susitaikyti.
Sios pedagoginés situacijos su vienmediais broliais seserimis, — per jas,
tas situacijas, vaikas susiduria su tam tikra gausia vaiky visuomene, bet
vis délto ne tokia didele, kad jis jos neapvaldyty, joje nepaskesty, — yra
taip jvairios ir socialinio aukléjimo atzvilgiu taip vertingos, kad jy kitur,
ne Seimoje, nejmanoma sukurti.

Normalioje Seimoje, kur auga berniukai ir mergaités drauge, daug
lengviau, net pati savaime iSsisprendzia ir lyCiy problema. Vaikas sa-
vaime jauga j lyCiy skirtumag, tai jam darosi savaime suprantama, kaip
ir darbo bei pareigy pasiskirstymas. Téevas stnums yra ,vyriSkumo“ mo-
delis, o motina dukterims ,moteriSkumo“. Tévas ,uzdirba duong“ ir glo-
boja, saugoja Seima nuo iSoriniy gyvenimo daziy. Salia jo visi jauCia sau-
gumo dvasia. Tokiu atveju motina jgalinta yra iSvystyti ir pareiksti vei-
kimu savo kdrybines galias Seimos viduje, gamindama jos gérybes, puo-
seléedama vertybes, kurdama Seimos dvasig. Vaikai, matydami tévy pas-
tangas, darbus, rapestj, ir dar natdralios meilés skatinami, prisideda prie
téevy darbo pasisekimo, kiek galédami ir pajégdami. Tokiu badu Seima
yra darbo bendruomené, kur natdraliu badu nariai pasiskirsto darbg, ir
tas darbas visos bendruomenés laikomas lygiaverciu, — jj atlygina meilé.

Kitos aukléjimo jstaigos yra daugiau pritaikytos vienam, ar keliems,
taciau nusakytam, ribotam skaiciui uzdaviniy atlikti.

Jos taikomos tam tikram — ilgesniam ar trumpesniam — vaiko gy-
venimo laikotarpiui.

Tuo tarpu namie, Seimoje, vaikas iSgyvena visus savo vystymosi lai-
kotarpius.

Tévai turi aukléjimo tiksla, kurio Saknys gladi jy pasaulézitroj, ir ku-
ris isbandytas yra jy gyvenimo patyrimais. Sitas aukléjimo tikslas tvarko
ju aukléjamajg veiklg, padeda jiems pasirinkti nuo pat pirmyjy dieny
veikimo priemones, kurios prasideda daugiau vaiko globa, priezitGra, per-
eina jvairius aukléjamosios veiklos tarpsnius, pradedant jsakomuoju té-
vy vadovavimu, kada vaikas daugiau aukléjasi suaugusio valios jtakoje
ir pamazu, iSsiugdes savo laisvaja valia, jgauna dvasinés autonomijos, kur
suaugusiyjy, tévy, vadovavimas jau tampa draugiSku patarimu ar jspeé-
jimu dél jo paties, vaiko, gerovés. Sitoji jtaka, rapestis, labai daZnai ne-
pasibaigia su fizinio subrendimo metais, nepasibaigia net ir su iSsiskyri-
mu i$ tévy Seimos rémy. Sis aukléjamasis veikimas, — Zinoma, besikei-
giangia forma, — neretai tesiasi iki tévy mirties. Seimoje vaikas suauga su
autoriteto sgvoka ir pilnai iSgyvena paklusnumo ir autoriteto santykj jvai-
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riuose laipsniuose ir niuansuose. O S§i ypatybé yra buatina tiek sociali-
niame, valstybiniame, tiek dvasiniame gyvenime. Taigi, Seimos auklé-
jamoji veikla apima visg vaiko — jaunuolio gyvenimg ir visas gyvenimo
sritis; ta aukléjamoji veikla orientuojama pagal tolimagjj aukléjimo, — gy-
venimo tikslg; pagal pastargjj vél pasirenkamai artimesnieji gyvenimo uz-
daviniai, o Sie vél apsprendzia priemones, metodus, aktualias situacijas,
priderinamas prie vaiko iSsivystymo, prie jo pajégumo. Seimoje Zmogus
rengiamas ne kuriam atskiram uzdaviniui ar uzdaviniy grupei, bet visam
gyvenimo uzdaviniy kompleksui; €ia randame tautinio, visuomeninio, do-
rinio, religinio aukléjimo sinteze. Sis aukléjamasis veikimas paprastai
vyksta prisiderindamas prie aktualiy situacijy, o ne prie iSdirbtos sistemos,
todél jis turi tg nejkainojamag aukléjimo ypatybe — konkretumag ir kon-
kre€iy situacijy jspadingg veikimg (Cia ranka, Sirdis ir protas veikia su-
tariamai).

Taigi, Seimos aukléjimas pasizymi savo organiSkumu, savo harmonin-
gumu puoseléjant, aukléjant ir lavinant visas vaiko galias (tiek fizinj svei-
katinguma, tiek dvasinj pajeguma); jis padeda pagrindus Zmogaus gyve-
nimui ir daro galimg ir sékminga Kity institucijy aukléjima, jis yra vis-
pusiSkas, pilnas, jis yra vieningas, iStisinis, turi parengiamojo charakte-
rio suaugusio Zmogaus gyvenimui; jis yra vieningai tikslingas ir suteikia
progy vaiko valiai pasireiksti konkreciu veikimu.

Taliau, kad Seima galéty atlikti savo, kaip aukléjimo institucijos, pa-
reigas, jai reikia tam tikry saglygy.

Le Play’, apraSydamas europiSka XIX a. darbininko Seima, ja vaiz-
duoja kaip darbo bendruomene, kur didelés reikSmés turi 3 faktoriai:
visy Seimos nariy produktyvus darbingumas, apsiribojimas tik batiniau-
siais suvartojamais dalykais (kg paproCiai nusako) ir taupumas nuosa-
vybei islaikyti ir iS namy iSeinantiems Seimos nariams aprupinti. Tai-
gi, iSlaikyti ir padidinti Seimos nuosavybe rapéjo visiems Seimos nariams.
Dvasinis-dorinis Seimos rySys rémési dekalogo vykdymu ir tévo autori-
teto veikimu. Si patriarchaliné Zeima individualiai patarnaudavo savo
nariy gerovei ir vieSumai, nes pastarajai netekdavo rapintis socialine
seny, paliegéliy ir kity globa.

Seimos gyvenimo sukrétimu Le Play laiko tg momenta, kada ji, Seima,
netenka savo nuosavybés kaip atramos, ir tokiu buddu jos ateitis pasi-

7 Le Play, Les Ouvriers Européens, Etudes sur les travaux, la vie domestique
et la condition morale des populations ouvrieres de I'Europe. D’aprés les faits obser-
vées de 1829 a 1855, 21878.
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daro neuZtikrinta, kada atsipalaiduoja Seima nuo Zemés ir todél jos egzis-
tencija susvyruoja, kada moderniSkosios susisiekimo priemonés jneSa
naujumo j gyvenimo badg ir j, paproCius, kada religija ap3vietimo déka
netenka savo vadovaujancios jtakos Zmogaus gyvenimui.

Seimos griuvimu laiko jis tg momenta, kada tévai turi vaikus anksti
iSleisti iS namy be tinkamo pasirengimo gyvenimui, be iSmokto darbo,
ir negali suteikti vaikams nei globos, nei paramos.

Sj kriterijy taikyti masy laiky 3eimai, kaip pastebi Alice Salomon ir
Marie Brauns, baty netikslu, nes Siais laikais didelés dalies tauty Seimos
néra susijusios su nejudoma nuosavybe, todél reikia ieSkoti kity turiniy
ir jégy, kurie sujungia Seimos narius | vieng drauge ir padeda Seimai
iSsilaikyti.

,Seima yra kultaros vertybé, kurig jgyvendinti gali tik tas, kuris
jai atsideda su siela ir kanu®, kalba A. Heinen®. Savo aukléjamaja funk-
cijg tegali tada Seima sékmingai vykdyti, kada tévai samoningai pazjsta
savo aukléjamagjj uzdavinj, kada jie pasiryZze visas savo jégas, gladin-
Cias tévisSkume ir motiniSkume, kuo vaisingiausiai panaudoti, Sig pareiga
atlikdami. Sis atsidéjimas aukléjimo pareigoms pasizymi tévo ir motinos
pastangomis tapti tikromis pedagoginémis asmenybémis, kas pareikalauja
iS tévy nuolatinés saves kontrolés ir saviauklos.

Nietzschés Zarathustra klausia busimajj téva:

.TU esi jaunas ir trokStum vaiko ir vedyby. Bet a$ tave klausiu:
ar tu esi tas Zmogus, kuris gali vaiko troksti? Ar tu esi nugalétojas, saves
valdovas, geismy jsakinétojas, savo dorybiy vieSpats? Taigi, aS tave
klausiu®....

LVirSum saves tu privalai statyti. Bet pirma tu turi man bati pats
pastatytas, staCiakampis savo kdnu ir siela”

Nejmanoma tokia pedagoginé asmenybe, kurios iSoriniai veiksmai,
jos elgesys nesiderinty harmoningai su jos vidiniu gyvenimu, kurios gy-
venime pasireikSty dvilypumas. Todél pirmas tévy saviauklos uzdavinys
yra vidinio gyvenimo suderinimas su iSoriniu elgesiu. Be to, saviaukla
turi vykti kasdieninio pasiaukojimo kryptimi. ,Viskas Kkitiems, nieko
sau“, kaip paraSyta Pestalozzio kapo akmeny. Sis tévy pasiaukojimas,
atsisakymas ir atsipalaidavimas nuo egoizmo yra aukléjimo autoriteto
pagrindinis bruoZas. Jis sudaro tas saglygas, kurios nesukelia konflikty
tarp jaunosios ir senosios kartos, o atvirksCiai — ver€ia vieng kitai au-
kotis, kas yra tikrosios Seimos meilés apraiSka. Be to, tévas turi sukurti
sanums vyriskumo, o motina dukterims moteriskumo idealg. Sitoje vi-

8

Alice Salamon und Marie Baum, Das Familienleben in der Gegenwart. Ber-
lin 1930.

9 Anton Heinen, Familienpédagogik. Handbuch der Erziehungswissenschaft.
Teil 1ll, Band I, 1934.
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dinéje téviskos jégos, o motiniSko atsidéjimo ir pasiaukojimo sagveikoje
auga ir bresta vaikai j asmenybes. Vaikus geriausiai aukléjamai pa-
veikia tévy tikras ir vieningas religinis, dorinis, dvasinis ir socialinis gy-
venimas, taciau ir vaikai, besivystydami ir bebresdami, nuolat veikia té-
vus aukléjanciai savo reikalavimu, kad baty jiems tvirti vadai.

Be to, tévai turi buati pasirenge sudaryti vaikams materialine ir dva-
sine aplinkg, kurioje jie geriausiai galéty tarpti.

Namai yra toji pirmoji konkrecioji vieta, kur pasireiSkia dviejy Zmo-
niy, vyro ir moters, bendros pastangos sudaryti tg reikalingg vaiky auk-
léjimui aplinka; tai yra toji vieta, kur pasireiSkia tam tikros rasSies vyro
ir moters sgjungos karyba.

Vyras, kuris savo uZzdaviniu laiko pasireiksti savo kdrybinggja galia
uZz namy sieny, jeigu taip galima sakyti — pasaulinéje plotméje, ir pasi-
naudodamas atlyginimu uz tg savo dalyvavimg kultGros gérybiy karime
sudaro savo namams tvirtg materialine atramg, duoda progas moteriai
pasireiksti savo kudrybinggja galia namie, kurti namy gérybes, puoseléti
vertybes. Sioje srityje pasireiSkia savitarpiné lygiy parama bei papil-
dymas. Vienu atzvilgiu vyras, teikdamas savo darbu namams atrama,
reikalingas ir pats namy atramos: namy aplinkoje vyras atgauna savo
pusiausvyrg, kad veél vidinémis savo kdrybinémis jégomis iSsiverzty j pa-
saulj. Antru atzvilgiu, kad namai bdaty dviejy Zmoniy Kkarybiniy jéegy
iSraiSka, reikalingas yra tam tikras materialinis tikrumas, kur moteris
galety atsidéti savo kuarybingajam darbui, pasireiSkianCiam namy pasau-
lyj. TaCiau, kad tie Zmonés, — zinoma, pirmiausia moteris, — galéty tikrai
savo bute, savo name, sukurti tikruosius namus — tikrg teéviske, jie
abu, bet ypa¢ moteris, turi bati apsiraping ne tik materialinémis géry-
bémis, bet ir dvasinémis priemonémis.

Sunku yra sukurti namus tiems Zmonéms, kurie nuolat kilnojasi is
vienos vietos j kita. Zmogaus santykiai su daiktais ir su aplinka yra
labai savotiski. Zmogus savo gyvenamaja aplinka jdvasina, jo vartoja-
mieji daiktai darosi jam prasmingi, tiesiog kalba j Zmogy. Zmogui, Sian-
dien ¢ia, rytoj kitur besikilnojanciam, vargiai pasiseks sukurti namus, nes
namy dvasia yra surista su tam tikru pastovumu.

Namai nemeégsta vieSumos. Jeigu j namus jeina ir iSeina kas nori
ir kada nori, jeigu namy gyventojai néra niekad tikri dél savo ramumo,
niekad nezino su kuo jie namuose gali susidurti, tai ,namy dvasia“ is-
eina i namy ir palieka Zmones gyventi vieSbutyj: Namy dvasiai rei-
kalingas tam tikras atsitvérimas nuo vieSumos, tam tikras uZdarumas,
nes be to Zmonés nepasijus esg tokioje aplinkoje, kur galima atsikvepti
po jégas iSeikvojusiy kovy, kur galima atgauti gyvenimiSka pusiausvyra.
.My house is my castle* — daugeliu atvejy apibtdina §j Seimos uzdaruma
Seimyninio gyvenimo meisteriai — anglai.
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Sie uzdari namai neturi bati peranksti jame gyvenantiems, nes tada
jie darysis nebemalonus ir bus jauciama skriauda gal individui, o gal
ir asmenybei. Todél savotiSkas menas yra taip sutvarkyti namus, kad
jie neprarasty savo intymumo pobadzio, bet kad Zmonés drauge, Salia vie-
nas kito, gyvendami, vienas kitam nekliaty, vienas kitam netrukdyty.

Be to, Seimos uzdarumas neturi bati aklinis. Seima, gyvendama kul-
taringoje visuomenéje, tautoje, savo kdrybinguoju darbu turi jtakos vi-
suomeneés, tautos gyvenimui, bet antra vertus — visuomeneés, tautos gy-
venimas, jos kdryba, pasireiSkianti vieSumoje, gali teigiamai apvaisinti
Seimos kdrybg. Seimai, kuri visiSkai uZsidaryty nuo tautos, placios
visuomeneés jtakos, grésty pavojus uZztroksti savo ankStume, savo kas-
dieniSkume ir susmukti savo zmogiskojo gyvenimo vertingumu. Todél
namy kadréjy pastangos turéty pasireiksti Sios namy dvasiai reikalingos
sintezés suradimu: namy nuoSalumo-uzdarumo ir drauge atvirumo, ak-
tualumo tautos-visuomenés kultdrinés karybos atzvilgiu, jo teigiamos

jtakos pasisavinimu, — o tatai padéty namy dvasiai jsigyventi ir apsi-
vaisinti.
-Namy baldy dvasia“® — tokia tema surengé kartg Vokietijos kata-

liky organizacija jauniems suZadétiniams paskaity cikla. Sis pavadini-
mas yra badingas. Nuo baldy parinkimo, jy sutvarkymo, paveiksly su-
kabinimo, langy uZlaidy, kilimy, kiliméliy, priegalvéliy labai daug pri-
klauso namy dvasia, kuri susijusi ir su kultdrine objektyvuota aplinka ir
su ?mogaus subjektyviu nusiteikimu. Siai kultdrinei namy aplinkai
sudaryti nepakanka vien materialiniy resursy, nepakanka specialisto pa-
tarimo, — Cia turi pasireiksti ir namy karéjy asmenybé: jy praktiSkasis
patyrimas ir individualinis skonis.

Pasitaiko, kad Zmoneés i$ puikiy ramy béga, ieSkodami pasiilgtos na-
my dvasios. Ir randa ja kultdriniy gérybiy atzvilgiu neturtingoje lGSne-
léje. Namy dvasia gali jsikurti ir barako kampelyje, sakoma net — ir
traukinyje, kur tik yra Zzmoniy, pasirengusiy jg priimti.

Taigi, pagrindiné vis délto salyga namams sukurti yra pati Zmogaus
asmenybe, jo nusiteikimas, kuris toje aplinkoje, aplink save spinduliuo-
damas, pagimdo namy dvasia, reikalingg kiekvienam Zmoniy visuome-
nés nariui. Sitai namy dvasiai reikia nuolatinio puoseléjimo, nes ji len-
gvai gali bati ir iSvyta; tada Zmonés, neteke namy, kartais praranda gy-
venimo atramag ir kartais net nezino, kodeél tai jvyko, nes atrodo, kad
netrako ty materialiniy salygy, kurios Zmogy daro laimingu.

Kataliky BaznycCia, suprasdama namy dvasios reikSme Zmonijai, jvai-
riais badais laimina Sias Zmoniy pastangas, jas paremia ir papildo: pvz.,
kunigas pasventina namus; Sventinamos Zvakés, geélés, verbos, — jos ski-
namos namams saugoti. Pagaliau kataliky namai yra Dievo namai; juose

12. Suvaziavimo darkai 111
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randame Dievo kertele (kaime), namy altoriy — kryZiy, paveiksla (pvz.,
Sv. Jézaus Sirdies), aplink kurj sukasi visas namy gyvenimas.

Tévai yra savo namuose kunigai, kurie vadovauja Dievo tarnybai
— jvairioms naminéms pamaldoms.

Tévo kunigystés pareiga mini Sv. Augustinas, ragindamas: ,Atsto-
vaukite mums savo namuose“l0, primindamas drauge Seimos galvai pa-
reigg saugoti visus Seimos narius (ir vergus) nuo paklydimo.

Tafiau masy laikais gal rySkiau, negu kitados, matomi yra Seimy-
ninio aukléjimo pavojai ir jo ribos.

Didelés reikSmeés Seimos iSsilaikymui ir gerovei turi materialinés gé-
rybés. Tiek Seimy monografijostt, tiek muasy stebéjimai2 rodo, kad
materialiniai trdkumai jstengia suardyti, sugriauti Seimas, arba bent rim-
tai graso jas apdraskyti. Sugriuvusioj Seimoj tévai nepajégia bati pe-
dagoginémis asmenybémis ir savo pavyzdziu veikti; kartais atvirkSCiai —
jie tampa savo vaiky gundytojais, iSnaudotojais. Taip pat didelis pavojus
gresia toms Seimoms, ty namy dvasiai, kur néra bent tinkamo darbo pa-
sidalinimo, kur vyras ir Zmona lygiai priversti iSeiti i§ namuy, lygiagre-
Ciai uzdarbiauti. Tada néra kas radpinasi namais; jeigu zmona atlieka

dvi pareigas, tai viena i$ jy, — daZniausiai toji, kuri neapmokama, t. y.
namai, — nukencia. YpaC negalima yra tada vienos i$ svarbiausiy Sei-
mos pareigy atlikti — batent, vaikus aukléti. Siuo atveju Seima negali

tinkamai atlikti savo uzdaviniy, jeigu néra tinkamo darby pasidalinimo,
jeigu tévas néra Seimos maitintojas, globéjas, o motina néra Seimos UKkio
tvarkytoja ir vidaus gyvenimo kareja.

TaCiau Sie ekonominiai pavojai yra reliatyvis ta prasme, kad jie
labai priklauso nuo asmenybés pajégumo ir reakcijos. Vienur jie pa-
kerta Seimos egzistencijos pagrindus ir drauge padaro Zmogy nesuge-
bantj tvarkyti savo gyvenima, Kitur jie susilaukia didelio pasiprieSinimo
ir esti nugaléti.

Dar didesné nelaimé gresia Seimai, kai ne tiek materialiniai traku-
mai, kiek Seimos nariy ydos destruktyviai veikia sugyvenima. Cia pir-

10 E. Niebecher, Das allgemeine Priestertum der Glaubigen, 159 psl., Pader-
born 1936.

11 Alice Salomon und Marie Baum, Das Familienleben in der Gegenwart. Erna
Corte, Forschungen Uber Bestand und Erschutterungen der Familie in der Gegen-
wart, Bd. Ill, Berlin 1930.

12 0. Norusyté, Dorinis aukléjimas lietuviy -Seimoje, ,Naujosios Vaidilutés* lei-
dinys. Kaunas 1939.
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moj eiléj yra girtuokliavimas, kuris gali bati susijes dar ir su kitomis
ydomis: lodimu, lytiniu palaidumu ir t.t. Sios ydos gali pasitaikyti tiek
neturtingiausioje, tiek turtingiausioje Seimoje. Tik didelés kity 3Seimos
nariy pastangos gali kartais iSlaikyti Seimg nesuardytg, taiau ir tokia
Seima labai daznai netenka savo aukléjamosios jégos jaunajai kartai.
Vis deélto reikia pastebeti, kad jaunoji karta neretai instinktyviai atsire-
mia j sveikajj Seimos narj, o nesveikajj iSskiria is jtakingyjy veiksniy.

TaCiau turime nemaza pavyzdziy, ypa€ iS darbininky, kur nedar-
bas, materialiniai trdkumai kaip tik palauzia asmens valig ir jtraukia jj
j Seimos gyvenimo naikinanCig yda. Tiktai motinos heroiSkos pastangos
sugeba dar iSlaikyti nesuardyta Seima, neiSblaSkytus vaikus ir, nepai-
sant visy destruktyviy jtaky, turéti bent dalj teigiamosios jtakos auklé-
jamojoj veikloj.

Jeigu vienu atzvilgiu Seimos aukléjimui gali grésti ekonominés ge-
roves nepakankamumas, tai kitu atzvilgiu vaiko charakterio ugdymui
grés auksciausio aukléjimo tikslo neturéjimas, kilniy ir tikry idealy stoka;
o tatai yra masy amziaus liga, Nietzschés Zodziais tariant, ,kur mdsy nuo-
moneése plepa be tvarkos visi amziai“.

»,Klausiant kaip Pilotas, — sako Forsteris!3, — kas yra tiesa? — ne-
galima nei saves nei kity aukléti; tiktai kilniu ir nepajudinamu tikslu gali
Zzmogus iSsigelbéti iS savo jgimto chaoso ir iS amzinai besikeicCianciy pri-
gimties impulsy galybés”.

Be tikro aukléjimo idealo negalima yra nei tinkamai metodo pasi-
rinkti, be to, negalima yra nei toji tvarka, kur visi gyvenimo uzdaviniai
ir visos priemonés randa savo vietag pagal aukSCiausigjj tikslg. Tada
darosi neidvengiami aukléjimo kraStutinumai. ,Teisingai kalbama apie mo-
tinystés kilnumg, — sako Forsteris!4, -— taiau daugelj motery, neturinciy
auksStesnés gyvenimozitros, motinysté veda | tiesiog bedieviskg savo kdno
ir kraujo kulta ir j visiSkg aklumg, kas palieCia svetimas teises ir pirme-
bes“. Tokiais atvejais neiSvengiamas ir nuolatinis abejojimas, svyravi-
mas, kas jokiu badu negali patarnauti tvirtam charakteriui susiformuoti,
kur visos dorybés buoty savitarpiniame darniame santykyj, palenktame
vyriausiam tikslui.

»Tai néera atsitiktinumas, kad kaip tik madsy laikais tvirtinama, esag,
muasy veiksmus inspiruojanti pasgmone, nes juo Zmogus maZziau vado-
vaujamas dideliy ir apgalvoty principy, juo daugiau jis pasirenges buti
vairuojamas pasgmones procesy ir impulsy«s

Aukléjimui batinas konkretumas vertybiy srityj; t. y. antgamtinés ir
kitos dvasinés vertybés turi bati laikomos tikromis, realiomis, pastovio-

13 Fr. W. Foerster, Alte und neue Erziehung, 179 psl., Luzern 1936.
14 Fr. W. Foerster, Lebensfuhrung, 107 psl.
15 Fr. W. Foerster, Alte und neue Erziehung, 184 psl.
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mis; tarp ty vertybiy turi bati tikrai jauCiamas pastovus vertés santykis.
Tik tokiu atveju galima yra tikra, nuolatai pastovi aukléjamoji veikla;
tik tada paaiSkéja jvairiy metody ir priemoniy verté, kada aiSkiai Zi-
noma, kam aukléjama, kada tos vertybés yra taip realios ir brangios, kad
tik jy Sviesoje ir yra vertinamas visas Zmogaus gyvenimas.
Kam apsirdpinam dazy atsarga, jeigu nezinome, kg jais dazysime?

— Galima baty su Montaigne paklausti Seimos auklétojus, kurie rapinasi
aukléjimo sistemomis, metodais, priemonémis, bet aiSkiai nenusivokia,
kam jie savo vaikg auklés, kokiam vyriausiam idealui jie palenks visag
savo veikima. Seimos auklétojams gali tokiais atvejais grésti Jean Paul
Levanoj vaizdingai aprasSyti ir sugretinti Seimos dorinio aukléjimo nesu-
tarimai, kur pirmag valanda skaitoma vaikui tikroji moralé, antrg — sava
nauda, treCig — klausiama: ar tu esi mates, kad taip tévas buty dares
kada; o ketvirta sakoma: tu dar maZas, tai tinka tik suaugusiems,
penkta: svarbiausia, kad tu pasauly pro kitus prasiskverbtum ir taptum
kuo nors valstybeje; SeSta: ne laikiniai dalykai, bet amZzinybé ap-
sprendzia Zmogaus verte; septintg: todél nukenték geriau neteisybe ir
mylék; aStunta: ginkis narsiai, jeigu jis tave uZkabina; devintg: mie-
lasis, neiSdykauki taip; deSimta: berniukas neturi taip ramiai sédéti;
vienuolikta: tu turi tévy daugiau klausyti; dvyliktg: tu turi pats auk-
létis. Juo neaiskesnis yra vyriausias aukléjimo tikslas, juo maZiau tiki-
ma jo realumu, — juo Sis prieStaravimas didesnis.

. -.. be atsakymo | klausima: kam Zmogus apskritai gyvena? — dali-
niai tikslai nuolatos vienas kitam prieStaraus, vienas kitag trukdys ir nai-
kins“16,

Seimos aukléjimo pareigoms atlikti gali trukdyti tévy pasiruosi-
mo stoka.

IS pat mazens vaikui reikia nuolatinés prieziaros ir globos, kad jis
fiziSkai nezaty ir kad jo aukléjimo pagrindas nebGty apardytas. Todél
tévams reikia vaiko fizinj iSsivystymag, fizinés kultaros reikalus pazinti ir
sugebéti rapintis jo fizine sveikata, batent: gyvenimo tvarka, tiksliu mai-
tinimu, vaiko darbu ir poilsiu, kiino manksta ir gradinimu. Tai yra prie-
monés, kurios, tiksliai pavartotos, sudaro pagrinda vaiko fizinei sveikatai
ir sglygoms dvasiai normaliai iSsivystyti.

Besirapindami vaiko dvasinio iSsivystymo reikalais, tévai turi buati
pasirenge padéti tam vaikui paZinti aplinkinj pasaulj ir jo daiktus, sudary-
ti tas sglygas, kad vaikas galéty iSbandyti savo jégas ir besigalinedamas
su medziaga iSmokty ja pavergti-savo valiai. Tévai turi nusimanyti apie
reikSme tos aplinkos medziagos, kuri patarnauja vaiko vaidiniy, jo vaiz-
duotés ir inteligencijos formavimuisi, ir mokéti tinkamai ja iSgyventi drau-

16 Fr. W. Foerster, Alte u. neue Erziehung, 179 psl.
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ge su vaikais. Seima turéty sugebéti sudaryti atranka jvairiy reikalavimy
ir pateikti juos vaikui tokia forma, kad jis galéty juos jvykdyti. Taip vai-
kas, pamazu bresdamas, palaipsniui sugeba patenkinti vis didesnj, kompli-
kuotesnj kiekj reikalavimy, iki jis iSaugs iS grynai Seimos rémuy ir, susi-
dares su iSoriniu pasauliu, jstengia ir ¢ia bandyti savo jégas ir laiméti.

Seimoje vaikas turi rasti akstiny, Zadinanciy jo darbstuma, ir tai turi
pasireiksti savaime suprantamu Seimos nariy vienas kitam talkinimu vi-
sai Seimai reikalingame darbe. Be to, aukléjime turi bati iSnaudotos vi-
sos konkrecios situacijos, kad atsirades vaiko kuo nors susiZavéjimas gauty
progos tuoj pat pasireiksti konkrec€iu veiksmu.

Seimai gali trokti pasiruosimo aukléjimui tuo at?vilgiu, kad ji nepa-
Zjsta vaiko, jo sielos, kuri besivystydama pasireiSkia iSorinio gyvenimo
veiksmais. Todeél suaugusieji gali kartais j nemalonias, jy akimis Ziu-
rint, vaiky apraiSkas netinkamai reaguoti ir tuo budu lauzyti vaiko charak-
terj arba pakreipti jo palinkimus netinkama kryptimi. Sito siaurumo ne-
traksta kartais net vidutiniSkai Seimai, pvz., kada matome vienus vai-
kus iSaugusius teigiamy, Kitus neigiamy charakteriy toje pacioje aplin-
mumy, gladinCiy paCiame vaike. Taip pat nepasirengusiai Seimai gali
bati persiaura arba atsilikusi ir todél neiSnaudojanti visy aukléjimo gali-
mybiy, gladin€iy paCiame vaike. Taip pat nepasirengusiai Seimai gali
grésti iSorinis pavojus, ypa¢ tuo metu, kada vaikas natdraliai savo vidi-
niu iSsivystymu ir iSoriniu gyvenimu pamaZu vaduojasi iS siaury 3eimos
riby ir jzengia j vis platesnj gyvenimo plotg. Tada Seima, kuri pati nesi-
orientuoja gyvenamojoj situacijoj ir jos neapvaldo, negali iSnaudoti ir
visy veiksniy, aukléjanciai veikianCiy vaikg tolimesnéje aplinkoje. To-
kiais atsitikimais neretai vietoje kad Seimos aukléjimg papildyty mo-
kykla, draugai, organizacijos, — o tatai Zzmogui yra labai vertinga, — ky-
la konfliktai tarp Seimos aukléjimo ir ty Kkity institucijy; tas dazno-
kai atneSa Zalos paciam Seimos aukléjimui ir besiformuojan€iam Zmogaus
charakteriui.

Materialistinés dvasios ir egoizmo jtakoje Seimai, kaip aukléjamajai
institucijai, gresia pavojus dél ekonominiy iSskaiCiavimy ir savo patogu-
muy dirbtiniu badu apribojimas vaiky skaigiaus. Siandien vientur&io vaiko
aukléjimas sudaro problema, kuri visy krypciy pedagogy rimtai svarsto-
ma, nes tokiu bldu Seiminiam aukléjimui atimama viena iS labai svar-
biy aukléjimo situacijy ir nustojama daug vertingy progy augancio Zmo-
gaus charakteriui pataisyti, papildyti, iSsilyginti. Tokiais atvejais tenka
Seimai ieSkoti papildymo kitur, dirbtingj aplinkoj, taCiau kita aplinka
niekad negali pavaduoti natdralios Seimos, kur iSmokstama nataraliu ba-
du susitarti, prisitaikinti, nugaléti savo egoizmag, patarnauti ir pasiaukoti.
Be to, didelio susirtGpinimo pedagogai rodo pasireiskianciu prigimties kers-
tu per gausioje vienturCiui vaikui tévy meiléje, kuri, jei skiriama daugeliui
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vaiky, skatina jy iSsivystyma ir apvaisina visg aukléjimg, o skiriama vie-
nam vaikui — pati suserga hipertrofija ir, pasirinkdama aukléjimo prie-
mones, neiSlaiko pusiausvyros; dél to vaikas auga iSlepes, uZglostytas, be
iSbandyty ir uZgradinty jégy; dél jo fizinés gerovés ir sveikatos uzmirs-
tama dvasiné gerové, siela ir vyriausieji Zmogaus gyvenimo tikslai.

Egoizme gladi ir dviejy karty konfliktai — Saknys jaunosios kartos
kovos su sengja, nes egoizmas neleidzia surasti autoriteto esmeés ir atiduo-
ti viskg kitiems, o sau nieko nepasilikti. Cia randa dirvos ir vaiky pro-
fesijos pasirinkimo tragedija, nes tévai kartais, nepaisydami vaiko palin-
kimy, jo talento, dél egoistiniy sumetimy (tarnaudami daugiau sau, negu
vaikui) verCia vaikus rinktis ne tas kurias reikia profesijas. Be abejo, dél
to nukencia Zzmogus, kuris negali savuosius, Dievo duotus, talentus iSvysty-
ti ir tokiu badu pasireiksti savo pilna asmenybe; Siuo atveju kenkiama ir
profesiniam darbui, nes daZznai nemégiamasis darbas sugriauna profesi-
ne etika.

Seiminis aukléjimas, kaip ir kitas kuris, turi savo specifines ver-
tybes, kurios geriausiai yra puoseléejamos idealioje Seimos atmosfe-
roje ir su kuriomis Zmogus geriausiai susigyvena, augdamas 3eimoje. Sei-
mos vertybés nebranginamos ir jos Zmogaus neveikia tada, kai atrofuojasi
Seiminis jausmas. Tuo tarpu Sis jausmas gali atrofuotis tada, kai vaikas ne-
auga tikroje Seimoje. Todél pedagogai ir yra nepaprastai susirGpine Sei-
miniu aukléjimu,- nes to jausmo atrofavimasis atneSty Zmonijos pagrin-
dinés celés, Seimos, iSnykima.

v

Paminéjus Seiminio aukléjimo svarbg, batinas jam saglygas ir
gresianCius pavojus, be abejo, pirmoj eiléj pravartu paZvelgti j lietuviska
Seimg ty salygy ir pavojy Sviesoje. Muasy Seima, iSgyvendama bendrus
visoms tautoms laiko atneStus sunkumus, dar iSgyvena ir savo specifinius
tautinius sunkumus, kurie kyla i$ staigaus tautos gyvenimo situacijos pa-
kitéjimo ir trukumy pasirengimo tinkamai jjungti gyvenimo iSkeltuosius
reikalavimus | savo pasaulézilrag, susidaryti pilng gyvenimo koncepcijg ir
tokiu badu teigiamai, tautai naudingai, iSspresti Seimos gyvenimo uZzda-
vinius.

Kalbédami apie lietuviSskg Seimg, daugiau remsimeés ,Dorinio auklé-
jimo lietuviy Seimoje*r” daviniais, kur yra panaudoti pasikalbéjimai auk-
léjimo klausimais su 200 lietuviy motiny IS jvairiy liet. visuomenés
sluoksniy. Mineéetoj knygoj liet. visuomené padalinta j 4 sluoksnius: uki-

17 0. NoruSyté. Dorinis aukléjimas lietuviy Seimoje, ,Naujosios Vaidilutés*”
leid., Kaunas 1939.
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ninku, darbininky, mies€ioniy, Sviesuoliy. Be abejo, visose 4 Seimose
randame apskritai badingy lietuviSkai Seimai Zymiy. Taciau pasikeitusi
materialiniy gérybiy aplinka, taip pat pasikeites ty geérybiy vertinimas,
pasikeitusi ir socialiné Seimos padétis jau spéjo uzdeéeti tam tikry vi-
suomeneés grupiy Seimoms savo skirtingg antspaudg, o tatai jau pasi-
reiSkia ir vaiky aukléjime: suaugélio aukléjimo tiksly skyrimu, gyvenimo
uzdaviniy numatymu, taip pat konkreCiose aukléjimo situacijose prie-
moniy pasirinkimu ir ty priemoniy bei aukléjimo reikalavimy motyva-
vimu. Seimos pedagoginéj veikloj, kur suaugusioji karta, pasinaudodama
savo gyvenimo patyrimu, stengiasi apsaugoti savo jaunuolius nuo jy pa-
Ciy ankscCiau patirtyjy klaidy ir visg to jaunuolio gyvenimo kelig pada-
ryti sklandesnj, lygesnj, pakilesnj, — pamatome tos visuomenés grupés
gyvenimo akiratj, jy paziGrg j gyvenimg; pamatome ta perspektyvg, is
kurios jie Ziari j gyvenima; pagaliau pamatome, kokius uZdavinius savo
vaikams, — o tuo bddu ir iS viso savo grupés Seimai, sau patiems, —
skiria gyvenime atlikti. Priemoniy parinkimas, jy motyvavimas mums
parodo vaiko sielos pazinimg, nusimanyma apie jo ne tik kdno, bet ir
dvasios evoliucijg, o taip pat ir Seimos patyrima toje srityje, jos sugebe-
jimg apvaldyti situacijas, kada jai tenka pritaikinti aktualiai situacijai
vienokig ar Kkitokiag priemone, turint galvoj tolimesnjjj aukléejimo tiksla,
skirtg jau tik suaugusiam Zmogui galutinai realizuoti.

Seimoje randame tag visg aukléjamyjy momenty kompleksa, kuris
turi jaunajai kartai jtakos, nepaisant kiek apie tai nusimano suaugu-
sioji karta. Minéjome, kad Seimoje tas kompleksas yra nuolatinio iSsi-
vystymo stadijoje; jis prasideda bejégio vaiko globojimu ir baigiasi su-
augusio Zmogaus saviaukla. Aukléjamoji veikla, viena iS pagrindiniy
Seimos funkcijy, iS auklétojo pareikalauja tam tikro pozityvaus nusitei-
kimo ir pasirengimo.

Nagrinédami lietuviy Seimos suaugusios kartos samoningg aukléja-
maja jtaka jaunajai kartai ir pasiremdami paciy motiny-téevy parodymais,
pastebéjome aukléjimo tiksly skyrimg, gana glaudZiai susijusj su Seimos
medziagine ir visuomenine aplinka, jos padétimi ir jvairiais gyvenimo
veiksniais, veikianCiais jg. Taip pat pastebéjome Seimose vartojamas auk-
lejimo priemones ir motyvus, glaudziai susijusius su pasirenkamuoju auk-
1&jimo tikslu.

LietuviSska darbininky Seima skiriasi nuo dOkininko 3eimos ne tiek
savo kultdriniu lygmenimi, kiek materialinés egzistencijos netikrumu, dar-
bo nepastovumu; jai daugiau gresia jvairios gyvenimo ydos, nes jos gyve-
namojoj aplinkoje yr