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IVEDAMASIS ZODIS

Dabartiniai laikai — jvairiy kriziy laikai, vertybiy
perkainojimo laikai, aStraus dabartimi nepasitenkinimo lai-
kai, neramaus dairymosi | geresne ateitj laikai. Visi jau-
- Ciame, kad gyvename pereinamojo laikotarpio gyve-
nimu,

Tokia visuomenés padétis ir nuotaika i§ esmés tai
ne pirmiena Zmonijos istorijoje.

Tokiais persilauzimo laikais ypac svarbu, kad bty -
pakankamai Zmoniy, lemtai nuvokianciy istorijos eigos
prasme ir sugebanciy duoti tinkamy nurodymy, kaip ori-
entuotis istoriniy jvykiy stikuriuose.

Ypa¢ miisy mazai tautai labai svarbu turéti placias
eiles inteligenty, kurie pajégty tinkama linija varyti kul-
tiros gyvenima.

Sitam tikslui svarbu, kad biity rasty, duodan&iy &ia
reikalingos Sviesos ir suZadinanciy atatinkamiems Zygiams
energija ir galinga pasiryZima.

Situo atZvilgiu turés nemaZa naudos’ senesnioji, jau-
nesnioji ir priaugancioji inteligentija i$ Sito taip rimto
Kun, J. Lomano veikalo.

»Quo vadis, modernioji Europa?“ turétu délto biti
kiekvieno subrendusio ir priaugancio inteligento knygyne.
Reikalinga Sita veikalg ypa¢ paskleisti besimokanc€ios jau-
nuomenés tarpe.

Kaunas, 1932-111-9.
Prof. Kun. P. Kuraitis.



Pratartis

yLaiminga tegali biti toji visuomené, kurjos jstatymu yra
meilé ir kurios galutinis tikslas amzinybé“. Sitokj parasa Sv.
Augustinas padéjo ant kapo Zlugusios Romos imperijos. Bet
tie ZodZiai genialaus Augustino buvo kartu ir programinis lo-
zungas krikSCioniSkai valstybei, krik§¢ioniSkai tauty Seimai.

Sv. Augustinas yra laiko siena, skirianti antikinés civilizaci-
jos pasaulj nuo besikuriancios krik§¢ioniskos Europos kultiiros
pasaulio. 1930 metais suéjo lygiai 1500 mety (imponuojantis
jubiliejus!) nuo mirties ano pasaulinio genijaus— afrikietio, Sven-
tojo vyskupo, kuriam Dievo Apvaizdos buvo skirta buti liudi-
ninku anuometinio istoriskojo kataklizmo.

Sakoma, kad istorija yra tas mokytojas, kurs padeda ge-
riau jsisamoninti gyvenimo paZangos kelius, vedantius prie
visuotinés taikos, prie laimés, prie garbingo finalo.

Svenéiant $v. Augustino jubiliejy, tenka ir mums, XX am-
Ziaus vaikams, giliau susimastyti dél be galo svarbaus gyvena-
mojo momento ir, padarius refleksijasub specie aeternitatis, pri-
sipazinti prie ty nelemty Zingsniy, kad ir dideliy, padaryty, deja,
extra viam...

Didysis karas, negailestingai sunaikines pseudo - progresis-
ty optimizma ir tuo paciu demaskuodamas moderniojoj gadynéj
garbinty neopagonizmo staby menkuma, kaip tiktai, rodos, ga-
I€jo palengvinti iSdidiems ELuropos liberalams prisipazinti prie
savo dideliy istoriskyjy klaidy ir de profundis (i§ Sirdies gilu-
mos) tarti nusiZzeminusiai iSganingaji ,Miserere* prie NukryZiuo-
tojo koju dél Siy baisiy nukrypimy nuo Absoliutios Tiesos ir
Evangelijos dorovés kelio.

Oswaldas Spengleris savo monumentaliu veikalu ,Unter-
gang des Abendlandes* (Vakary Zlugimas) itin sutir$tino tka-
nas modernisko pesimizmo.

IS tikro, akylus stebétojas nudieninio pseudokulturisko gy-
venimo negali nematyti to babiloniSkojo pakrikimo placioj inte-
lektualinéj sferoj, tos pasibaisétinos korupcijos pelkiy, to rau-
donojo demono — bolSevizmo, fanatiSkai pasiryzusio per zut-
buiting kova sukelti pasaulinés revoliucijos gaisrg ir palai-
doti krikscioniska kultiira. Giliau mastantieji protai (filosofai,
kultiiros istorininkai, raytojai) iSgirdo, kaip mistiskasis pasaulio
istorijos laikrodis jau iSmu$é vienuoliktaja valanda, ir kartu pa-
juto Europa jau atsidiirus ties nevilties bedugne. ,Europa turés
grizti prie religijos, arba jinai Zlugs“ — pasaké jZymus angly
rasytojas Chestersonas.

Pastaraisiais laikais Vakary Europoj pradéta garsiai kalbéti
ir raSyti apie 8iy dieny dvasios bei kulturos krizj.
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Visuomenininkas, kultiiros paza ngos 3alininkas, kuriam rapi
savo tautos ir visos Zmonijos Sviesi ateitis, turi orientuctis sun-
kioj dabartinéj biikl¢j, turi Zinoti, kaip, kuriais keliais prieita prie
Siandieninio dvasios bei kultiiros krizio ir kur pagaliau tikras is-
ganymas.

Kaip atsakymas j Siuos aktualius laiko klausimus ir yra
Sis veikalas, skiriamas jaunajai Lietuvos S§viesuomenei. Nors $ito
veikalo pagrindinés mintys ir yra ilgesniy mety, jei taip dris¢iau
pasakyti, studiju vaisius, taciau autorius anaiptol nesijaucia esas
pakankamai pasiruoS¢s ir kompetentingas spresti Sita didele pro-
blema,,

Cia autorius neturéjo pretenzijy placiai, i$semiamai, griez-
tai sistematiSkai, kaip to reikalauja mokslinio darbo metodas, is-
nagrinéti tema, apie kuria jau Goethe taré, kad fai esanti ypa-
tinga, vienintelé ir giliausioji pasaulio ir Zmonijos istorijos tema,
kuriai yra subordinuotos visos kitos, o tai biitent: konfliktas
tarp netikéjimo ir tikéjimo.

Cia tuo tarpu téra konspektiski bruozai tos Europos krik-
$¢ioniSkai — kulturiskos formacijos istorinéj Sviesoj. Mums vy-
riausiai rupéjo trumpai apibudinti liberaliskaja, dechristianizuota,
gimusig i$ renesanso ir reformacijos, moderniaja kultuira, kuria
jau musy dienomis iStiko giliai tragiskas fiasco.

Feci, quod potui, faciant meliora potentes...

Moderniska visuomené, kurdama grynai humanisting (Dies-
seitskultur) sekulerizuota kultuira, tikéjosi galésianti pati save is-
ganyti, sau laime suteikti.

Palikus gyvojo vandens Saltinius, Sv. Rasto Zodziais ta-
riant, iSsikasé sau duobes, kurios, deja, negali laikyti vandens.
Dangaus rasos (malonés) netekusi, dechristianizuota visuomené
émé nervingai, lyg drugio kretiama, blaSkytis ir merdeti.

Keistos evoliucijos ir baisios revoliucijos galop sukrété
moderniska visuomene ir ja paverté savotiSka dvasine Sachara.
Sita pastaryjy laiky kulttiriSko gyvenimo tragizmo fakta mes ir
konstatuojame, zinoma, pasiremdami pa¢iy moderniyjuy rasytojuy
Zodziais. .

1§ ¢ia aiSkéja, kodél mes savo veikale iSkeltoms tezéms pa-
remti stvérémés gausingo citavimo.

Bet mes, kaip krik§Cionys katalikai, anaiptol nenuleidZiame
ranky. Sventas aktyvizmas mums privalomas. Mes jauCiamés
esa adiutores Dei (Dievo bendradarbiai) visuotinos istorijos ei-
goje. Kaipo Dievo pagalbininkai — bendradarbiai bei kiiréjai
zenksim priekin, Auk3Ciausiajam laiminant ir padedant, i Sviesia
ateiti. Mes visiskaj sutinkame su Berlyno univ. Zymaus filosofo
Art. Lieberto pasakymu, kad ,Nur aus der tiefsten Not stammt
die tiefste Erhebung. Darum ist das Problem der Religion zur
Schicksalsfrage unserer Zeit geworden®.

Taigi Europos likimas yra glaudziai susijes su grizimu
prie religijos. Mes raminamés drauge su filosofu Liebertu, kad
»misy laikais plinta atnaujintas ir pagilintas supratimas tos mil-
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I§ ¢ia aiSkéja, kodél mes savo veikale iSkeltoms tezéms pa-
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goje. Kaipo Dievo pagalbininkai — bendradarbiai bei kiiréjai
zenksim priekin, AukSCiausiajam laiminant ir padedant, i Sviesia
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ziniskos religijos reik§més, jos iSganomosios jégos — erldsende
Kraft* (,Die geistige Krisis der Gegenwart“. Il Aufl. 1024 m.
Berlin 194 psl.). .

Betgi mes turim klausti: kuri religija turi tokios milziniSkos
reikSmés ir iSganomosios jégos Zmonijos kulturingam gyveni-
mui? Misy sielos dzZiaugsmui, patiriame, istoriosofijos vado-
vaujami, kad tokia religija téra NukryZiuotojo Religija.

Stat crux, dum volvitur mundus! Europa XX amiZiuje te-
gali atsinaujinti tik ]. Kristaus Evangelijos dvasioj. Sios rege-
neracijos misijos negali atlikti suskydes protestantizmas, nes
patsai, bedarydamas kompromisus su liberalizmu, racionalizmu,
neteko net istoriskojo QGyvojo Kristaus. Tad telieka, kaip tei-
singai pastebéjo garsusis Kolno filosofas P. Wustas, vien kata-
likiSkasis Zmogus (der katholische Mensch), kurs tarp visuoti-
nio subjektyvinés dvasios ir tikéjimy chaoso uZsirekomenduoja
kaip novus homo, pasiruoSes prisiimti atsakingas apaStalavimo
pareigas Siy dieny katalikiSkame renesanse.

Biidami Auks$&iausiojo Idealo tarnyboje, mes ir norétume
Siuo reikalu nors kiek padéti ypaciai mokslus einanciam, ide-
alams tarnmauti nusiteikusiam, jaunimui bei Siaip jau Sviesuome-
nei skaidriau isisgmoninti katalikiSkojo apa$talavimo biting rei-
kala miisy tévynéje.

Pries penketa Simty mety Vytautas Didysis musy tévynei
davé |. Kristaus tikéjima. [sidémétina tai, kad Vytautas D. pats
moké Zmones tikéjimo tiesy, poteriy, rengé savo valdinius prie
Sv. kriksto, staté baznycias, visokeriopai jas Selpé ir tuo buidu
lietuviy tauta, kad ir labai suvéluotai, jvedé pagaliau | Kataliky
BaznyCios tauty Seima. Vytauto genijus, gerai suprasdamas,
kad tautos gerovei ir kilimui reikalinga tvirty dvasios principu,
amziais i$méginty baziy, pasiryZo matyti Lietuva katalikiska ir
taip jisai nulenké galva prie§ Kat. BaZny&a, kuri yra apdova-
nota visu tuo, kas reikalinga tautos dvasinei, moralinei pazangai
ir didybei. Siuo momentu ir privalu mums rimtai susimastyti
?Q@l Vytauto uzbréZtojo dvasinio testamento reikSmés miisy
autai,

Gal skeptikai tuo suabejos ir mums primins Mokytojo Zo-
| dzius: ,Mano karalysté ne i§ Sio pasaulio“. Bet | tai atsakysim
ir, pasistengsim jrodyti, kad Sis pasaulis, o jeigu norim Siuokart
konkreciai i8sitarti — miisy brangi tévyné, negali biiti uZleista
Beelzebubui-Antikristui!

" Siuo garsiuoju pasakymu Dieviskasis Mokytojas kaip tik ir
‘% noréjo pasaulio Zmonéms priminti tai, kad jiis, silpni Zmoneés,
negalésite Sio pasaulio karalystés — laikinos tévynés sutvarkyti
ir iturtinti vien $io pasaulio, materialinés kultiiros priemo-
|| némis. Jus, patriotai, esate butinai reikalingi ano dievisko pa-
1 saulio tiesy, dieviskos iSminties Sviesos ir stiprinamosios malo-
1 nés, kad galétumét Sita chaotinga tautinj- politinj pasauli reikia-
"j'}‘nat nusviesti ir ilgainiui paversti aukstos kultiiros Salimi,
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BesidZiaugiant nepriklausomybés laisvémis ir kartu neuz-
merkiant akiu, o, deja, konstatuojant moderniSka neopagonizma,
rafinuoty aistru vergiSkumo dvasia su visomis blogybémis
plintanéia miisy atgimusioj valstybéj, dera labai ir labai susirii-
pinti dvasinémis tautos gelmémis, kad tenai visu reikiamu tau-
rumu gyvai ir kar$tai reik§tysi katalikiSkasis renesansas, teikias
taufai dziaugsmingy vil¢iy. To ypatingai reikalauja gyvenamasai
istorijos momentas. }

Atéjo laikas ir musy inteligentijai susiprasti ir, palikus klai-
dzius liberalizmo pseudopazangos kelius, nuoSirdZiai statyti tau-
tos gerove ant J. Kristaus tikéjimo uolos pamatu. Religinis mﬁsy
jaunos valstybés atgimimas yra dienos reikalas. Akyvlus gyvenimo
stebétojas, norédamas, tuoj gali pilnai jsitikinti.

Tad ir turi buti iSmintingai suprastas bendradarbiavimas
tarp BaznyCios ir valstybés, turi biiti taikus ir harmoniski san-
tykiai.

Deo servire summa libertas est. (Dievui tarnauti yra auks-
Clausia laisve).

,Pasaulis praeina ir jo pageidimas, kas gi daro Dievo valia,
pasilieka per amzius“ (1. Jon. II, 17). )

Po ilgy kanciy pergyvenes palaiminta dvasios persilauzimo
(Tolle, lege; tolle lege) ekstaze, Aurelijus Augustinas istiesé staiga
drebantias rankas j Dievo Zodzio Knyga, jsmeigdamas savo ge-
nialaus proto Zvilgsnj j $iuos Sv. Povilo, tauty apaStalo, ZodZius:
,Tai darykite, suprasdami laika, kad jau mums metas keltis i3
miego; nes dabar miisy iSganymas ariau, kaip kuomet jtikéjome.
Naktis praéjo, diena gi prisiartino. Todél meskime Salin tamsy-
bés darbus ir apsivilkime Sviesos Sarvais! Kaip diena, elgkimés
padoriai, nepasiduodami apsirijimams ir girtuokliavimams, palei-
stuvavimui ir begédystei, barniui ir pavydui, bet apsivilkite Vies-
padiu Jézumi Kristumi ir nesiriipinkite ktunu geidulimas paten-
kinti“. (Rom. XIII, 11—14). '

Auftorius.




Antikinio pasaulio kultura ir jos
tragizmas.

plstorija yra vyksmas, turfs iSvidinés prasmés; tai savo rii-
Sies misterija, turinti savo pradzia ir gala, o taip pat ir savo
centra—vientisas aktas. Istorija, pagaliau eina i§ fakto—Kristaus
atéjimo ir vel laikos tohmesne;e eigoj to paties fakto—Kristaus
atéjimo“—N. Berdiajev’as. *) -

Homo sapiens, stebédamas pasaulj ir jZvelgdamas | savo-
sios prigimties gelmes, Zinoma, atsirémgs priezastingumo dés-
niu, galutinoje pastangoje suranda paskutiausigja buities prie-
zast| Zmogui besiriipinant ir Dievas padeda, nuSvinta religiné-
je Zmogaus samonéj nezemiskas tikéjimas Auk3Ciausigia Bity-
be, ir krinta atgamtinés Sviesos laikinajam gyvenimui Sviesti ir
Sildyti. SazZinés balso vadovaujamas Zmogus stengiasi savo veiks-
mus protingai derinti su Auk3&iausios Valios reikalavimais.

Tat rodo religijos filosofija ir psichologija. Zmonija savg-
¥ i likimg visada pavesdavo Dievybei. Toki jau, matyt, buvo ir
I bus istoriskieji Zmonijos keliai. Zmonijos istorija, $iaip ar taip
~ kalbésim, nejmanoma be Dievo, be AmiZinosios Apvaizdos
| ,Die Weltgeschichte ist nicht ohne eine Weltregierung verstind-

lich“. (W. v. Humboldt) 2).

AisSku, kad kultiiringoji Zmonija ne susyk suvoké savo
. auksta pa§auklmq ir ne taip veikiai numaté pilnutinio dvasios
. gyvenimo aukStybes, | kurias privaiu kopti. Net didieji graiky
| filosofijos kiiréjai, kaip Sit, Platonas, Aristotelis nenumaté isto-
tiSkojo gyvenimo plétotés aukstybiy ir uztat istoriosofijos trak-
taty jie mums nepaliko. Kad istorija yra tam tikra drama, turinti
savo aktus—pirmaji ir paskutinjji, kad jinai turéjo prasidéti ir
. kad turés kada nors baigtis ir kad josios vyksme dinamizmo
" .audros yra naturalus dalykas, tokiy aiSkiy paZiiry | Zmo-
‘,; nijos dvasios gyvenimg senovés graiky pasaulyj nebiita. Ir tik-
"\ fai vienas senovés lzraelis, kaip tauta, turéjo mesijing idéjg ir ja
alengva ugdé iSrinktosios tautos sqmoné;e Be to, stipriai tiké-
0, jog mesijiné viltis kada nors realizuosis lstonékuolu faktu
ir fai nepaprastu ir gal vienintéliu pasaulio istorijoj. Siaip jau
‘kad ir Sviestis graikai nusilenké jsivaizduojamam aklam likimu:
(moiira), kuriuo ir buvo slégiamas senovés tauty kuittiringas gy-
venimas.

1) N. Berdiajev, Smysl istorij 1923 p. 44.
fon 2)3Igrof. Sawicki, Geschichtphilosophie. (Philos. Handbibliothek) IT Aufl.
: p. 36.
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Senovés stabmeldziai nestengé suprasti, kad laisvas Zmo-
gus gali biiti tam tikra prasme istorijos kiiréjas, bendradarbis
Dievo Apvaizdos plane.

Ir tiktai krik§&ionybéj atéjo didydis istorijos persilauzimo
momentas, kai istoriniam religiniam procesui tiesiogiSkai pavei-
ké pati Dievybé ir susitiko gyvenimo kely Dievas ir Zmogus.
Dievo Apvaizda nusilenké Zmogaus iSganymui ir tuo buidu su-
sikiiré naujo gyvenimo nepaprasta santvarka, fai biitent Dievo
iSganamosios malonés ir Zmogaus laisvosios valios bendradar-
biavimo santvarka.

Tarp krikSCionybés ir istorijos uZsimezgé toks rysys, ko-
kio nebiita né vienoj senovés pasaulio religijoj, né vienoj dva-
sios gyvenimo pakraipoj. Krik§¢ionybé jvedé pasaulio tauty gy-
veniman istoriSkaji dinamizma, i$3auké platy ir galingg judé;ji-
ma. Laiko ir erdvés pasaulis, tartum, priémé padia amzinybe ir,
lyg rodos, su ja sutapo. Krik§¢ionybé palaidojo graiky senovi-
nio pasaulio turéta negily ir fataliSkai apibiidinty istorijos rai-
dos supratimg ir drauge iSkélé aikstén pilnuting istorijos esme.

KrikS¢ionybé savojo dinamizmo Zenklu paZyméjo vakary
Europos tautas, tai biitent amZinu nerimu ir kova uz aukstes-
niojo dvasios gyvenimo turinj.

AmzZiams lieka nepaprastai imponuojantis genialaus Sv. Au-
gustino ,De civitate Dei“ veikalas, kuris buvo paraytas kriks-
Cionybei jgavus vadovaujanéio vaidmens pasaulio tauty istori-
joj, kada i§ senovés Romos civilizacijos teliko griuvésiai,

Kad geriau paai$kéty tai, kad Kristaus atéjimas j pasaulj buve
didziausios, begalinés svarbos ir sykiu moraliskai biitinas vi
suotinosios istorijos faktas, teks, kad ir labai frumpai, apibu-
dinti prieSkrik8¢ioniskojo kultiiringo pasaulio istorijos kelius.

Juo giliau siekiame | Zmonijos praeities amzius, tuo ma-
Ziau gauname Ziniy. Bet vis délto galima nors ir nepilnai
atskleisti ir parodyti pirmuosius Zmonijos prieSistorijos lapus.

Reik§mingai byloja, nuSvie¢iant pirmuosius Zmonijos Zing-
snius ¢ia Zeméje, didzioj pagarboj laikoma krik§&ioniy Biblija.
|spiidinga ir sykiu paprasta kalba nupasakojama pasaulio jktirimas,
Zmogaus iskilmingas leidimas pasaulin, nusakoma toliau apie pir-
mykstj laiminga pirmyjy Zmoniy Rojaus gyvenima ir primena-
ma, kaip buvo galima sau uZtikrint visiems amiiams Rojaus
laime. Bet Stai jvyksta Zmogaus puolimas, kuomet jis-laisvu
noru nutaré nelaikyti Dievo valios biitiny jstatymy, o pasiryZzo
savo paties jégomis, nepasitikint Dievo nurodymais, méginti
savarankiskai kurti neva tikresnj, laimingesnj, nuo VieSpalies -
visi§kai nepriklausoma, Rojaus gyvenimga. Ir, deja, Zmogus nu-
sigrezé nuo Dievybés, tuo paciu nutolsta ir nuo absoliutinés
laimés 3altinio. Nuodémé suardé gerus Zmogaus santykius su
Vie$patiu, taip kad Rojaus gyvenimas &ia zeméj turéjo baigtis
visiems amziams. QGilus tragizmas atsivéré Zmogaus prigimty
ir maiStinga dvasia nuéjo savo klaidingais keliais. !
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Tai pirmas Zmonijos istorijos dramos aktas, ISleidus i§
akiy gimtosios nuodémés fakty, i$ tikro nejstengsim suprasti
Zmonijos istorijos.

Si Biblijos metafizikos tiesa nuidien gali biiti vienintélis
raktas Zmonijos tragingojo likimo giliausiajai priezasciai surasti.
Teisingai pastebi garsusis rusy filosofas N. Berdiajev’as?!): ,Zmo-
gus yra Dievo vaikas, kurs tafiau yra sunkiai slégiamas to
tragingo likimo iStiktojo pasaulio, kuriame reidkias tai puolimo,
tai vél kilimo ir plétoties procesas. Nes to liidno likimo pa-
grinde, paciuose jo 3altiniuose giiidi pirmyk$té laisve, kuria
Dievo vaikas buvo i§ pradzios apdovanotas ir kuri tikrai atvaiz-
davo Kiiréjo paveiksla“.

Tad Dievo planas Zmogaus laisvos valios apsisprendimu
buvo paneigtas ir suardytas; Dievo jsakymas sulauZytas ir, ro-
dos, viskas katastrofingai baigés. Bet ne. Dievo Apvaizda j
pirmojo plano vieta dabar stato nauja—Zmonijos iSganymo pla-
na, norédama sutaikinti Afpirkéjo asmeny Zmonija su Dievu. Ir
pirmiesiems tévams sudvito viltis, kad jy vaikai kada nors su-
silauks ISganytojo, kad ateis pasaulin antroji leva, kurios sii-
nus nugalés pragero—chaoso galybes.

Pirmyjy Zmoniy giminéje gyvai skambéjo, kaip Zinome,
protoevangelijos pranaSingi Zodziai. Mesijiné pranadysté yra
buvusi pagrindiné idéja viso Senojo [statymo veikalo; tai leido
turéti vilties susilaukti patekant Evangelijos saulés. Genezés
knyga, atskleisdama mums pirmajj Zmonijos istorijos dramos
akta, yra nepaprastai brangi. Pagaliau ten randame patiekts, kad
ir ne taip aisky, tauty kiiimo istoriskajj vaizda, Zinoma, sarySyj
su mesijinés idéjos besiplétojimu iSrinktoje tautoje.

Bet gali kai kas tuo suabejoti, manydamas XIX Simtm,
evoliucionizmg likus Siandien jau galuting mokslo tiesg, ir tasyk
panorés Zmonijos istorijoj matyti tiktai pliko naturalizmo aprais-
kos. Mat XIX Simt. evoliucionizmas, pasireiSskes materializmo
isivieSpatavimo metu, kad ir pav. etnologijoj, tvirtino nezZings,
girdi, jokio Dievo Kiréjo, kurio idéjg pagarsinus tautose mito-
logiskoji Biblija. Pagal evoliucionizmo dogmas Sitaip turéjo
skambéti: pradZioje tebuvus nickybé, ar kaz kas tokio, kas ga-
1€jes labai palengva vystytis, tobuléti ir sukurti vis naujy bui-
ties pavidaly, kol ilgainiui atsirades Zmogus. Tas gyviinas, kurj
mes vadiname Zmogumi, palengva besivystydaimas, girdi, i3si-
skyres i§ gyvuliy tarpo. ;

Tenka niidien konstatuoti, kad 3itokios krastutinio evoliu-
cionizmo teorijos rimty antropology jau nebepropaguojamos.
Antropologija bei etnologija Siandien vis maziav' paiso dogma-
tinio evoliucionizmo pigiy spekuliacijos formuliy: tie mokslai
uzsibrézé istoriskajji metodg ir todél naujieji prieSistorijos davi-
niai jau nebeatatinka darvinisty paZitiras, Niudieniné antropolo-
gija dél Zmogaus kilmés neneigia Biblijos kreacionizmo. Antai
zinomas visam pasauliui Berlyno universiteto autropologas. F.Lu-

1) N. Berdiajev. Smysl istorij. Opyt filosofij Celovieceskoj sudby. p. 95.
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schan (1 1924), po R. Virchovo ir Jono Rankes Vokietijoj, berods,
iZymiausias kritiSkas mokslininkas, teZino homo sapiens ir buvo
isitikings Zmoniy giminés absoliuciu vienumu ir jos monogene-
tiska (t. y. i§ vieny vieno protévio) kilme,

Tenka dar paZyméti, kad istoriSkai besiorientuojanti nau-
joji - etnologija, patickdama objektingos tyrimy medziagos i§
prieSistoriskos gadynés, neprieStarauja $v. RaSte paskelbtoms
tiesoms, ypatiai mums riipimais klausimais, kaip Sit religijos,
dorovés 1),

Mus tuo tarpu daugiau interesuoja Jeruzalé, Atenai ir Roma,
kaipo trys prieskriks¢ioniSkojo pasaulio metropolijos, kur dau-
giausia koncentravosi senoveés zmonijos kiirybinés jégos. Ypac
i§ Siy trijy centry visu rySkumu anuomet émé spinduliuoti ry-
tuose patekanti kultiiros saulé. Ex oriente lux., I§ ryty | vaka-
rus. €jo kultiiros Sviesa, Rodos, 3§is garsus posakis, neZidirint
vieno kito istorininko abejojimy, licka ir Siandien teisingas. le§-
kant rytuose kultiiros lopSio, be abejo, tenka atsiminti jau ir
Biblijoj minimg Babilona, o net siekti Indijos ar Kinijos. Toli-
mesnei pasaulio kultiiros paZangai Babilonija - Asirija ar Egiptas
yra buve ne be jtakos. Iki XIX Simt. apie $ias gilios praeities
Salis, deja, mes europieliai mazZa teturéjome ziniy. Egipto pira-
- midés ir Sventnamiai ilga laikg buvo nebyliai praeities amziy
liudytojai. Ir tik iSSifravus jeroglify ir kyliara§ciy paslaptinga
radty ir, prasidéjus archeologi$kiems darbams, i§ atkasty griu-
vésiuose paminkly, buvo atstatytas, nors toli grazu nepilnas, ty
kultiiringyjy Saliy istorikas vaizdas. PaaiSkéjo, kad Tigro-
Eufrato ir Nilo upiy sléniuose buvo pasiekta kai kuriais atzvil-
giais gana auk8to kultiiros laipsnio. Si puikiai klestéjusi semi:
tiné asirieCiy-babiloniediy kultira, plétési | MaZaja Azija, Sirija,
Palesting, Finikija. Babilonijos kalba ir kultiira jsivieSpatavo prie-
sakinéj Azijoj ).

Semitinés ryty kultiros laiméjimy dalyviais véliau buvo
arijy tautos. Daug dalyky ir mes, dabarties europiediai, esame
paveldéje iS asiro - babilonieéiy. Si ilgus amzius tvérusi orienta-
liné kulttira Siaip ar taip negaléjo neperduoti kai kuriy savybiy
tolimesnei europinei kultiirai. VII Simt. prie§ Kristui gimsjant
yra buves reikSmingas, kai asiro - babilonieciai buvo paverge
medus; véliau savo keliu i3kilo persai, graikai, romieciai.

Tenka pazymeéti tai, kad kulttira savo raidoj vis déito buvo
organidkai vieninga, Siuo atzvilgiu Oswaldo Spengler'io pazii-
ros, pareik$tos jo pagarséjusiame veikale ,Untergang des Abend-
landes®, nepasitikrino kultiiros istorijos &viesoj; tai buvo jro-
dvta Spengler'io veikalo kritiky specialisty. Y

Vienas dalykas yra neabejotinai aiSkus, tai buitent tiek kad
kiekvienai valstybei, pasiekusiai auk§to materialinés kultiiros laip-

1) Ziur, Dr. Fr. Rauch, Uroffenbarung und andere religiose Frage im
Lichte der Préhistorik u. neueren Volkerkunde. Graz, 1924, '

2) Zwur. Dr. Landersdorfer, O, S. B., Die Kultur der Babylonier und
Assyrier (Sammlung Eosel) 240 p.
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snio, susidaro pavojaus i§ vidaus susilpnéti, [sigaléjus mate-
raliniams interesams, puolus dorovei ir geriems paprociams,
kaip istorija liudija, tautos dvasinés kiirybos galios lieka pakir-
stos ir Siuo atveju ima reikStis  pasibaisétinas i§sigimimas,
Tuomet tokiai tautai, kuri nebe {stengia dvasios vadovy-
bés palaikyti, reikia trauktis i$ istorijos scenos, uzleidZiant
vieta kitoms tautoms, kurios alsuoja jaunatve, naturaliskai svei-
kos ir stiprios ir,be to, Zinoma, karingos. Antai ir galinga bei
turtinga asiro-babilonietiy karalysté su jos aukSta kultiira, kai
neteko sveiky kad ir naturalinés dorovés prady, ima silpnéti ir
nykti, nors pavir§ium Zifirint, tartum, viskas tvarkoj: iSdidumas,
puikumas, prabangos graziai tebeimponavo savo blizgesiu. Vé-
ilau su ,Babilono* vardu buvo riSamas kiekvienas gilus doro-
viskas puolimas, iStvirkimas ir iSsigimimas. Ne kitoks likimas
buvo ir Babilonijos nukariautojy persy. Ir persy monarchija
tei§silaiké 200 mety, nes persai taip pat veikiai persiémé semity
blogais paprodiais; dorovés iSkrypimai labai susilpnino jy atspa-
ruma. Pagaliau graiky Makedonijos didvyris Aleksandras par-
bloské persus po savo kojy.

Tad rytuose griuvusios imperijos, laidodamos savo pasiek-
tus laiméjimus, ne juokais paliko ateinantiems amziams baugi-
nantj jspéjima: mane, tekel, pares..

Dabar pazvelgkim j jeruzale.

Zmoniy giming, nutolusi nuo Dievo, vis kas kart labiau slin-
ko j politeizma, biaurius prietarus, kurie galop iSkreipé saZing.
Pirmyk3tis apreiS§kimas sunyko, ir nedorybés srové apémé tautas.
‘Dievas, matyt, leido Zmonijai eiti ir toliau jos pacios parinktu keliu,
palikdamas ja ios pacios likimui. Bet Dievo ISmintis vis délto pa-
noréjo siysti 13ganytoja ir tuo tikslu sudaré naujos gyvenimo san-
tvarkos plana, kuris turés biiti realizuotas pasaulio istorijoj. Dievo
Apvaizda pasirenka viena tauta, kuria ypatingai globoja, iSskiria ja
i§ kity i stabmeldybe nugrimzdusiy tauty tarpo ir patiki jai mesiji-
ne idéja. Si tauta — lzraelis lieka, kaip sakoma, isrinktoji Dievo
tauta, turinti atlikti jai skirta specifinj uzdavinj, Semitas Abra-
omas, btidamas i$skirtas i§ stabmeldziy, gyvenusiy Eufrato Sa-
lyj, turéjo nutraukti santykius su giminémis, pazjstamais ir ke-
liauti, palikes gimtaja Salj, | Kanaang: ,ISeik i§ savo Zemés ir
i§ savo giminés, ir iS savo tévo namy, ir eik | Zeme, kurig a$
tau parodysiu. AS padarysiu i§ taves didele tauta, ir tave pa-
laiminsiu ir iSauks$tinsiu tavo varda, ir tu biisi palaimintas.. ir vi-
sos Zemes giminés bus tavyje palaimintos* (PradZios kn. XII. 1-—3).

I8rinktoji giminé, kad ir gyvendama tarp Kanaano stam-
meldZiu, iSlaiko tyra tikéjima j vieng Dieva, ugdo gerus papro-
¢ius. Faraony 3alyj fiziSkai iSauga j didele tautg ir, iSkentusi
sunkios nelaisvés vargus, galy gale grizta, Mozei vadovaujant,
i dykumas ir tenai gauna teokratinio aukléjimo, Kkitaip tariant,
iSeina Sinajaus mokykla.

Mesijiné idéja kas kart labiau aiSkéjo tautos samonéje.
Juk 8i tauta buvo kaip ir maza salelé dideléje stabmeldijos jiiroj



Uil e

ir jinai buvo faktinai visa laikg gretimyjy tauty, kur kas daugiau
apsidvietusiy spaudziama. |domus Zydy tautos tie vadinamieji
mesianizmo laikotarpiai. Bidavo ir tokiy momenty, kada rodé-
si visa tauta nuslinkdavo | politizma ir nusilenkdavo stabmel-
dziy kultams,

Bet $tai pasirodo i§ tos pacios tautos rinktiniai vyrai—pra-
nasai, kurie savo tautieius drasiai kaltina dél jy nuodémiy, su
riistybe kviecia atgailauti, grizti prie Dievo, prisiminti tévy tra-
dicijas ir iStikimai sekti jy pavyzdziais.

Be to, jie kelia aikstén, plétoja mesijing idéjy, tiesia kelius
busimam Mesijui. Reikia pasakyti, kad pranasai daug ir visai
tiksliai kalbéjo apie ateisiantj pasaulin Mesija. Suglaudus visus
pranaSavimus | vieng vaizda, galéjai turéti visai artima, gerai
charakterizuota asmenij, kuris, rodos, ¢ia pat gyveno tarp pranasy.
O betgi visa tai, kas jvyko, buvo paskelbta pirm keleto $imt-
meciy. Paskutinis pranasas Malachijas nutilo V §imt. gale, pa-
skelbes nuolating auka Mesijo garbei, aukaujamg visame pasau-
ly. ,Nuo saulés uztekéjimo iki nusileidimo didis yra mano var-
das tarp giminiy; visose vietose aukojama ir atneSama mano
vardui tyra auka, nes mano vardas yra didis tarp giminiy“. (1,
10—11), Psalmininkas pieSia Mesijo karalyste, kuri i$siplés po
visg pasauli ir sako tai buisiant nepaprasta karalyste. ,Jis vies:
pataus nuo jiiros iki jlros ir nuo upés iki Zemés skritulio pa-
krasciy.. Ir garbins ji visi Zemés karaliai, ir visos tautos tarnaus
jam® (Ps. 71. 8—11). Tad pranasy buvo visai gerai apibiidintas
laukiamojo Mesijo asmuo. Tai atliko ne vienas prana$as, bet
keliolika pranady, gyvenusiy jvairiais laikotarpiais, jvairiose vie-
tose, kas ir stebina religijos istorininkus. Ir tik gerai jsigilinus
i 8v. Rasto pranaSy knygas ir akylai sgkant mesijinés idéjos
raida, tegalésim reikiamai susiorientuoti Senojo [statymo veikale;
o tuomet ir antraeiliai dalykai geriau paaiSkéja ir netenka pa-
grindo abejonés $v. Rastu kaip Dievo jkvéptu veikalu,

Tad zydy tauta yra suvaidinusi labai svarby vaidmenj pa-
saulio istorijoj. Sios tautos likimas nepavyko nuSviesti ar iSai3-
kinti istorininkams, besivadavusiems tik pozityvizmo kriterijomis.
Nes &ia rySkiai pasirodo kazkas neZemiSka, paslaptinga.

Ziurint naturalisto akimis, §i tauta jau senai turéjo nebeeg-
zistuoti pasauly. Pats islikimo faktas, tverigs iStisus tukstancius
mety ir tai sunkiose aplinkybése, kurioms esant kitos tautos ne-
galéjo islikti neZuvusios, kazka nepaprasta byloja; giliai mistin-
gas pagrindas tos tautos likimo. Kaip pav. i3siaiSkinti t3 patj
etinj monoteizma, kuris sudaré Senojo [statymo religijos bran-
duolj? Juk kitose tautose monoteizmas buvo pakeistas politeiz-
mu. Gal né viena senovés tauta neturéjo tiek artimy santykiy
su kultiiringaja Asiro-Babilonija ar Egiptu, kiek Izraelio fauta.

Ir §is faktas lyginamosios religijy istorijos autoriy ir buvo ten-
dencingai panaudotas, kad jrodyty, ess, Izraelio tikyba nesanti
savaiminga, o visiSkai naturalinis tauty dvasios evoliucijos pa-
darinys, giminingas ir net iSauges i$ to paties anuometinio po-
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liteizmo kamieno. Taciau Sitokia tezé jrodyti nepasiseké; ir Sian-
dien ta pati lyginamoji religijy istorija prie§ visas racionalisty
pastangas turéjo konstatuoti, kad vis délto etinis monoteizmas,
neziiirint tauty farpusavio santykiy, yra buves tiktai Zydy tautos
nuosavybé.

Prileidus lzraelio monoteizma buvus tik naturalinio dvasios
ayvenimo raidos apraiska, kaip tik reikés postuluoti dar didesnis
stebuklas.

Geografiné Palestinos biiklé ne tik neizoliavo, tarsi kokios
-0azes, Zydy tautos nuo santykiavimo su aplinkumos tautomis,
bet prieSingai, iSrinktajai tautai Dievo Apvaizdos buvo skirta
sustoti ant didZiojo tauty kelio, kur faktinai buvo tauty susi-
durimo punktas. Jei taip, tai reikia manyti, jog Izraelio mono-
teizmas tegaléjo biiti Dievo Apvaizdos veikalas. Cia ir glidi
zraelio tautos pasauliné specifiné misija religijos istorijoj. Si
tauta $iaip jau negali pasigirti bet kuriais pasiektais laiméjimais:
kaip 8it valstybés santvarkos tobulumu, ar materialinés kultiiros
gérybémis, ar tuo labiau mokslo pazanga, meno, dailés kuriniais,
kaip kad matome buvus pas graikus.

Ne, lzraelis pasitarnavo visy pirma religijai, ir Siuo atzvil-
giu i§ Jeruzalés daug laiméjo ir pati Zmonijos dvasios kultiira.
Ir todél ties Jeruzale visuomet reikés kultiiros filosofui sustoti
ir susimastyfi?).

I3 Jeruzalés pazvelgus j vakarus, negali nepastebéti graiky
Eleados su jos Aténais.

Graikai palyginamai maZa tauta, bet pazvelgus | Akropolj
1i;'priisiminus ju didvyrius, reikia stebétis Sios tautos galinga
N VaS ao

Graikams, be abejo, turéjo jtakos orientaliné kultiira. Jau
‘mazdaug apie 2000 m. Babilonijos ir Egipto jtaka sieké agejy
salas, ir &ia i8kilo, kaip Zinome, mikény kultiiva, pagarséjusi Tro-
jos miestu ir k. Trojos kary metu ligi Homero (1200—900), ei-
nant taufy persikélimui bei kolonizacijai vidurZzemio juros pa-
kragtiais, sunyko ilgainiui mikény kulttira, Bet tuo pat laiku
¢liny genijaus dvasia pasireiSkia antai tautos didvyrio Homero
asmeny, kurs vertai gali buti vadinamas eliny nacijos dvasinio
gyvenimo pagrindéju. Graikams Homero epai tai didzioji visos
tautos knyga, kurioj visai rySkiai atsispindi pereity amziy tradi-
cijos, religijos dalykai su jos mitologija. Sitoks veikalas galéjo
biiti laikomas visos tautos nuosavybe; i§ Siy knygy visi mokési:
jaunuomené, poetai ir muzikai ten ieSkojo jkvépimo, o didieji
valstybininkai, Likurgas, Solonas, juose rado valstybinés iSminties.

Apie 600 m. jau atbunda ir filosofiné graiky mintis, [sidé
métina, kad beveik tuo padiu metu rytuose jautiama ypatingo
dvasios gyvumo. Zarathustra, Buddha, Confutse Ir Laotse, Pytha-
goras yra amzininkai. Politeizmas ir jj sekes [nedorovingumas
sunkiai slégé rytieiy Zmoniy samong. Tie minétieji gyvenimo
reformatoriai vis tik nejstengé Zmonijos auk$&iau pakelti, dva-

1) Dr. Metfert, Israel und der alte Orient. 1921 m. M. Gladbach.
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sios gyvenimo susliprinti. Bet vis délto i8kilo, rodos; negausin- |
ga tauta graikai, kurie sukiiré visiems amZiams imponuojancig
hel enistine kultiira.

QGraikams buvo skirta suvaidinti tarpininky rolé tarp Azi-
jos ir Europos. Peréme orientalinés kultiiros gérybiy ir susis-
tipring paveldétg pirmyk3cia Zmonijos tradicija, graikai atidengg,
dideliy kurybiniy gabumy déka, nauja tiesos, meno bei dailés
pasauli, formuiavo to pasaulio désnius.

Tuo biidu prigimtas protas pasieké pasaulinés iSminties
aukstybiy. Pirma syk Zmonijos dvasios istorijoj Izraelio mo-
noteizmas buvo filosofiSkai pagristas.

Gabus graiky filosofai giliau jZvelgia pasaulin, stengias
suvokti paslaptingg buities esme. Jy filosofinés pastangos sie-
kia toli; juos interesuoja ne vien ZvaigidZiy dangus, kosmos
hormonija, bet ir, kas svarbiausia, pats Zmogus. I§ pasaulio ap-
raiSky subtilus filosofas graikas eina prie to reikiamo
arche (principium), be kurio filosofiSkas mastymas nejmanomas.
Ir taip filosofiné mintis, besiverZianti vis priekin nutiesé pa-
grindus atskiriems mokslams.

Sokratas jau filosofiskai suranda ir apibiidina ,savoka“,
moka jomis operuoti. Tai jau didis laiméjimas mokslisko Zino-
jimo srityj. Sokratas, rasit, galéty biiti vainikuojamas garbingu
»filosofijos tévo* fitulu. ‘

Genialus Sokrato mokinys Platonas toliau plétoja savo
mokytejo paliktas filosofiskas mintis, kol sukuria didingg filo-
sofiskojo idealizmo sistema. Platonas tai lyg koks oras, kurs
savo galingyjy sparny déka galéjo pakilti | dausas, tai biitent,
idéju pasaulin. ;

Visos idéjos yra subordinuotos auk§éiausiai Gério idéjai,
kuri jau galutinis principas esimo ir paZinimo. Rodos, §i gério
idéja ir bus buvusi tas pats, kas ir Dievas. Platono filosofijoj
Dievas kaip auk§éiausias géris, anot filosofo Fr. Klimke !), gau-
‘na kuo ne visus mums Zinomus atributus. Tik, deja, Platonas
nejstengé pazinti Dievo kaip visatos kuréjo. Tas auk$cCiausias
géris, jo supratimu, esas viso ko pradiia ir galas, vertas Zmo-
gaus siekimo. Tad Zmogaus siela vis besistengianti iSsivaduoti”
i§ kiino kaléjimo ir, tapus laisva, pakilti j dausas, pomirtinj am-
Zinyjy idéjy pasaulj, kur bus tik laimé ir visiska ramybeé,

Tiesa, netriiksta Platono pasauléZiuroj ir klaidingy pazia-
ry, kaip 8it siely preegzistencijos teorija, kas, Zinoma, aiskiai
klaidinga.

Bet vis délto Platono filosofiskas idealizmas anais seno-
vés laikais skaidriai nuSvieté klaiky mastanéiy Zmoniy gyvenima.
Stai kaip charakterizuoja Platong Zinomas filosofijos istorininkas
Otto Willmann’as, autorius monumentalinio veikalo ,Geschichte
des Idealismus“ (lil Bde) ,Platonas yra buves didZiausias grai-
ky teologas ir 8ita jo didybe remias jo reikSmé filosofijai.*

1) Fr. Klimke S. J. Institutiones historiae philosophiae 1923 m.
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Dar pazymésim, kad platonizmas kaip idealistiSka filosofija ir
savo dvasia artima krik§tionybei, buvo {sivieSpataves krikscio-
niy pasauly; Platono asmuo buvo gerbiamas net BaZnyCios té-
vy; tik atsiminkim Sv, Augusting, kuriam tiek jtakos turéjo kad
ir nebetarpiSkai, per neoplatonikus $itas simpatingas, ideali§-
kas graiky filosofas—menininkas.

Aristotelis, taip pat savo keliu Platono mokinys, atsiremia
i pirmtakiiny filosofiSka mastyma. Aristotelis tai realiSkai galvo-
jas filosofas; ne tuojau jisai kyla | antjustinj pasaulj. Jo aStrus ir
gilus protas visy pirma kreipias j daikty patirties pasaulj; gauta
patyrimo medziaga analizuoja, svarsto ir pagaliau ja pasirémes
eina prie tolimesniy iSvady, tai, biitent, priezas¢iy suradimo. Jo
pazinimo kelias: i8 atskiry fakty eiti prie idealios esmés suvo-
kimo. Tuo budu i$ pasaulio, kaip tokio, Aristotelis pazino Dieva,
kaip aukScéiausig Biitybe, visos buities pirmajg priezasti.

Dievas yra absoliutas, neribotai tobula dvasia, viso ko
tikslas, causa finalis,

Aristotelio logiks, metafizika nesugriaunama, tiesiog kla-
siska, visiems amziams suformuluota. Jis padéjo Zinijai, mok-
slams tikrus ir tvirtus pamatus, ant kuriy neabejotinai laikysis
mokslo riimai. Kas iki jo buvo padaryta ankstybesniyjy filosofu,
Aristotelis, kritiskai i3nagrinéjes, gerai jvertino ir paémeé i savo
sistemg ir toliau plété Zinojimo akiratj, duodamas savo pladiu
proto Zviigio uZsimojimu pradzig daugeliui moksly, 1S jo trak-
taty matyt jj buvus tikrai didelj filoscfa, kiiréjg tos srovés, kuri
vadinama philosophia perennis (amzinoji filosofija).

Ir véliau, viduramzy, Tomas Akvinietis, atsisakgs nuo pla-
tonizmo, atsirémé j aristotelizma ir tno buidu sukiiré puikiai goi-
tiskai stilizuotus scholastikus riimus. Tad drasiai galiu tvirtint.
Platong, Aristotelj buvus didZiausius antikiSkojo pasaulio galvo-
tojus, kuriy jtaka vélybesniems amziams tiesiog milZiniSka, Pla-
tonas ir Aristotelis—tai kuiminacinis punktas graiky filosofijos

Gali kilti klausimas, ar filosofiSkas mokslas tik ka minéty
vyry buvo jy padiy individualinio proto padarinys, ar kas fai
daugiau?

Modernieji miisy laiky filosofai nesvyruodami atsako —
taip, tai esg jy paciy individualinio proto nepaprasty gabumy
pasireiSkimas. I§ filosofy, besivaizduojanéiy Zmogaus prota ab-
soliudiai autonomiska, sunku ir laukti kitokio atsakymo. Bet
ziurékim, kg sako patys auk3¢iau minétieji graiky filosofai. An-
tai Platonas sakosi, kad jo mokslas esas pagristas dvasininky
ir dainiy padavimais. ,Senesnieji, ar¢iau bendraudami su dievais,
geriau, negu mes, suprato §ita apreiSkimo moksla, kurj ir per-
davé mums®.

Ir vél kitoj vietoj Platonas liudija, kad ,ankséiau gyvenu-
sieji Zmoneés Zinojo tiesg,—gi mes tik palengva ja besurandame®.

Todél Platonas ir kreipés, kaip aiSkéja, { ryty iSminties $al-
tinius ir, ka rado tikra, gera, jtrauké | savo filosofiska sistema.
Net pats mokslas apie idéjas, kaip jis pasisake, buves pavel-
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détas i§ praeities i¥mintingy Zmoniy mokymo, susidariusio kai
kuriy misterijy srityj. Aristotelis taip pat liudija, kad jo moky-
tojui Platonui, ypatiai jo moksle apie idéjas, daug turéjes jtakos
Pitagoras, O Pitagorg amZininkai garbino kaip i§ rojaus pasiy-
staji atnaujintoja senosios iSminties. I§ filosofijos istorijos zino-
me, kad Pitagoras i§ tikryjy apkeliavo daug pasaulio Saliy ir
miesty, vis besiklausydamas Zmoniy iSminties balso.

Aristotelis ne be pietizmo atsiliepia ir auk$tai vertina se-
novés religiskus padavimus. Didieji graiky filosofai anaiptol
nesididZiuoja savo individualiSka iSmintim, o grizta { senovés
tradicijas, atmindami, nors ir ne taip aiSkiai, kazkokj pirmykstj
apreiskima. Reikia manyti, jog bent kai kurie filosofai graikai
galéjo Zinoti Sv. Rasta ir susipazinti su monoteizmo pasaulio-
Zitira. Juk bendrai jie rado galimu studijuoti orientalinius litera-
tiros Saltinius, ‘

Taip tatai susikiiré tikrai auks$ta klasiSka kulttira, kuri vé-
liau, graikams polifiSkai svstipréjus, gana platiai paveiké rytus
ir, Aleksandrui Makedonieéiui vadovaujant politiSkai graiky ga-
lybei, apémeé Zymig dalj tos paéios Azijos ir rodés, kad rytai
bus pripazing vakarams vadovybg ir nusilenke vakary helenisti-
nei kulturai. Vadinamojo helenizmo centras buvo ne Aténai, o
Aleksandrija, kur gausingai telkési literatai, mokslo vyrai. Bet,
deja, helenizmas pastaryjy trijy Simtmediy prieSkriksc¢ioniskos
eros buvo drauge laikotarpiu graiky filosofijos puolimo ir pa-
¢los Graikijos silpnéjimo bendrai. Graiky menas ir mokslai, tiesa,
ir toliau klestéjo, tatiau graiky tauta jau buvo gerokai paliesta
moralinés korupcijos.

Ir Stai Il Simt. prie$ Kristy Graikija nusilenké Romai apie
kurig garsiai pradeda kalbéti istorija. Graiky tauta galutinai ne-
teko politiskos nepriklausomybés ir liko paprasta Romos me-
tropolijos provincija. Tadiau dvasios kultiiros ne$éjais vis dar ir
toliau liko, kaip ir buve, graikai, kad ir nugaléti.

Dabar pasaulio tauty démesys bus nukreiptas | Romg.

Romieciai ilgg laika ugdé jégos, galybés pajautima. Uiztat
ir sukiiré galinga placiy riby imperija. ,Tu regere imperio po-
pulos Romane memento!“ (Vergilius). Romietis visy pirma stvé-
rés kalavijo ir juo pasitikéjo ir, reikia pripazinti, didziulés uni-
versalinés imperijos idealas tartum buvo jo pasiektas. Prie Au-
gusto Romos imperijos sienos, kaip $it vakaruose, buvo nukel-
tos iki pat Atlanto vandenyno, Siauréje gi sieké Germanijos
midky gilumas, o net Britanijos saloj Romos legijonai buvo
isistipring; o ryty siena buvo Eufratas, ar Sacharos dykumos i$
piety pusés. Tad kuo ne visg anais laikais Zinomg pasaulj ro-
ménai sujungé | vieng imperija. Romietis—praktiskas Zmogus,
veikéjas, nemégsta filosofuoti; tad savito meno ar filosofijos ne-
suktré, o daug kg paémé i§ graiky. Graikai kaip mokytojai,
auklétojai buvo pageidaujami garsesniy romény Seimose. Tuo
budu graikai kaip mokytojai, o ne karta kaip belaisviai ir vergai,
perteikdavo romény vaikams Svietimo ir mokymo pavyzdziy i
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helenizmo literatiros klasiky ir taip pat rodé graiky meno kiu-
riniy. Roménai pamégo heleny literatiiry ir pacig graiky kalba,
Ir taip pasaulio nukariautojai romieéiai pasidavé helenizmo |ta-
kai. Jvyko savo rusies sintezé skirtingy dvasios klirybos prady;
tai véliau pasirodé buvus naudinga padiy romiediy atzvilgiu.
18siplété visoj imperijoj, nei$skiriant Palestinos, klasiska heleni-
stiné kultlira, tik romie¢iy kaip kultiiros neSéjy atstovaujama
Judéja taip pat neiSvengé plintancios helenistinés srovés jtakos:
romiediy paproéiai, graiky kalba buvo vartojama ypatingai Alek-
sandrijoj tarp tenai apsigyvenusiy Judos vaiky tremtiniy. To
melo stabmeldZiy pasaulis buvo Romos pajéga centralizuotas,
sudaryta i§ daugelio tauty su ju religijomis viena universali
imperija, ir, tartum, pasaulis jau buvo pasiruoses ka tai nepa-
prasta sutikti,

Stai koklais keliais éjo senovés Zmonijos kulturingas gy-
venimas prieskrik§¢ioniskoj eroj. Nors kultiiros raidos kelius §iuo
atveju paiyméjome paciais bendriausiais bruozais ir, Zinoma, la
bai trumpai ir netobuliai, tatiau norime manyti, kad mums pa-
vyko konstatuoti tai, jog senovés Zmonijos istorijoj téra buves
vienas kultiiros paZangos kelias, organingai vieninga srové, ga-
vusi pradzig rytuose, o pirmg syk taip galingai ir imponuojan-
diai pasireiSkusi graikuose, o véliau Romos galybés déka buvo
iSplésta beveik po visg fais laikais Zinoma pasaulj.

Tenka iSkelti aik$tén kaipo kultiiros istorijos tiesg, kad kul-
fira jvairiose tautose buvo susijusi su religija.

Zymy vaidmenj Zmoniy kultiiritko gyvenimo pradzioje vai-
dino dvasiskiai, buve pirmaisiais tauty mokytojais. Tiktai véliau
pradéjo juos pakeisti filosofai. Religija, kaip moko kulttiros is-
torija, yra turéjusi savy kiirybinio veiksnio reikSme net kai ku-
riems beprasidedantiems mokslams, menui ir, Zinoma, dorovei,
paproéiams. Zmogaus—kiiréjo jégas galéjo sukelti ir paskatinti
i kiirybos darbg ne bet kokie polinkiai ar interesai kovoj uz
biivi. Ne, architektiira, pavyzdZiui, galéjo atsirasti tada, kai reli-
gingas Zmogus panoréjo iSkilmingai ir graziai garbinti dievus
ir tam tikslui—Dievybés garbei émé statyti Sventnamius. Ir &ia
jau pasireifké architektiiros stiliai, skulptiiros meno daiykai ir k.
Muzika taip pat émé garséti religijos kulto prieglobsty.

Senovés tauty literatiiros kiiriniai giliai religingi; juose at-
sispindi religiniai padavimai, mitai, $venti himnai, apeigos ir t.t.
Senovés Zmoniy {statymai, pareigos, istikimybé, dorybés buvo
artimai susijusios su religija. Dorovés reikalavimai buvo sankcio-
nuojami dievy valia, ir be religijos paramos, nebiity galéje visa
tai laikytis.

Teisingai buvo pastebéta Heraklito: ,visi Zmoniy jstatymai
ima savo galig i§ dieviskyjy.® Lex naturalis, kaip  irigimtas Zmo-
gaus sazinei, buvo atremtas i dieviSkaji jstatyma—lex divina.

Filosofai, tie i3 kuklumo pasivading ,iSminties mylétojais?
ir nemané neigti religijos kuriamosios reik§més [Zmoniy dvasi-
niam gyvenimui. ,Auk3$&iausiai iSkilus antikiskai spekuliatyvinei
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filosofijai, sako O. Willmann'as !), religinis ir teologinis ele-
mentas tenai buvo reikiamai atstovaujamas; ir filosofija grjZta
prie seno iSminties postulato—apimti vienu Zvilgiu visus dievi$-
kus ir zmogidkus daiktus. Sis elementas lydi, veikdamas graiky
filosofiska mastyma visose jo fazése“.

Graiky filosofai jonieciai, buve tam tikra prasme fizikais
vis tik stengés surasti pirmykstj buities pradmenij, kurj, nors ir
suvokia gana materialistiSkai, sau vaizdavo kaip dieviska princi-
pa ir jy mokymas néra laisvas nuo intuityvaus misticizmo. Pi-
tagoras atnaujina orfiSkas misterijas, Jis taip pat buvo Zinomas
kaipo teclogas.

Eleatai gi taip pat gana intensyviai galvojo apie absoliuts.
O Sokratas visai teisingai ieSkojo Dievo rankos palytéjimo Zy-
miy Zmogaus prigimty ir gamtoj, ir nekriipiodamas laikés savo
tévy religi o jstatymy.

O tokiy pitagorininky, iSminties ieSkotojy, gyvenimas i$
tikryjy buvo jdomus ir pamokantis. Platono akademija taip pat
turéjo savotiS8ko charakterio, ir jis pats amzZininky buvo tituluo-
jamas ,divinus“, vadinas,—dieviskos Sviesos neséjas, Moksle apie
amzingsias idéjas ir nemirtingumg aidéja orfiSkos mistikos gar-
sai; jo dialektika yra ne kas kita, kaip mokslas apie Dievg ir
ang pasaulj. Aristotelis savo moksla apie principus ir pagig buitj
vadino taip gi teologija, nes tie principai, nors sudaryti atotrau-
kos buidu i§ riboto daikty pasaulio, vis tik veréia pripaZinti
Dieva—-Absoliutg, kaip neapréztai tobulg asmenj. Tenka dar pa-
brézti, jog didieji graiky filosofai, bekurdami savo filosofijos
sistemas, rémés ne vien tik savo jgimtaja logika ir refleksija,
be to pripaZino, kaip auk$¢iau paZyniéjome, kazkokj nepaprasta
apSvietima ar tiesiog intuityvy tiesos Zinojimg ir drauge apgai-
lestavo, kad jy laiky Zmonés esq maziau laimingi uz ankséiau
gyvenusius, kuriems buve patikéta apreiSkimai, tradicijos pavel-
dimi i§ kartos j karta. Tad Platonas ieSko tradicijose ,tikro ir
visuotinai priimto mokslo“, kurs turéjo patvirtinti jojo skelbiama
teologija. ,Apreiskimams reikia tikéti, nes jy yra daug ir jie la-
bai seni, o taip pat tikétina ir jstatymy leidéjais, nors ir ne vis-
kas buty mums aiSku ir suprantama®,

Mat, jstatymy leidéjai rémés tais paciais pirmykséiais Salti-
niais: ,Kaip senasis mokslas sako, Dievo Zinioj yra 'pradZia,
galas ir vidurys visy daikty ir taip juos kreipia | geriausiaji
tiksla pagal kiekvieno prigimtj; jis gali net bausti tuos, kurie
nelaiko dievisSky jstatymy“. Aristotelis savo mokslo apie Die-
v3 patvirtinimg sakos! randas pirmyks¢ioj tradicijoj, priminda-
mas, kad Dievybé visg gamta globia“; dieviska tradicija, jo gi-
liu isitikinimu, esanti senesné kaip visi mitai ir, nezitirint Zmo-
niy gyvenimo nepastovumo, gerai i3silaiké, 15 gilios senovés
amziy skamba graZus ir reikSmingas pitagorininky posakis:

9. Prof. Dr. O. Willmann, Die Wissenschait vom Gesichtspunkte der ka-
tholischen Wahrheit I1 Aufl. 1921 p. 90.



»Suleide $aknis Dievuje ir i§ jo iSdyge, laikykimés ty Sakny;
nuo savo $altinio atsiskyre nyksta upeliai ir dzilista augalai)®.

Tad senovés pasaulio iSminéiai, kaip matyt, atsiminé savo
tikraja tévyne ir jausdamies tremtiniais tarp savo amzininky
stabmeldziy, gaivino savy tos tévynés ilgesj ir meile. Kodéi
gi kilnesnés dvasios iSminciai pagonys ilgéjosi pereito vadina-
mojo aukso amzZiaus? Argi klasiSka kultiira negaléjo patenkinti,
visy Zmogaus siekimy ir aspiracijy?

Rodos, reikéty manyti, kad senovés amziy kultiira, kurig
reprezentavo Graikija ir Roma, i§ tikryjy bus galéjusi suteikti
Zmonijai visokeriopos gerovés. Juk Atény Akropolis spindéjo
neregétu grazumu, o Roma iSaugo { milijoninj miesta, kur tel-
kési pasaulio turtai, auksas, puikits marmuro riimai, amfiteatrai,
cirkai, pirtys etc,

Ir Romos Zodis buvo $ventas jstatymas tolimy provincijy
valdiniams. '

Grozio ir jégos idealai, rodos, lyg buvo pasiekti. Bet ne,
tai tik regima kultiiringojo gyvenimo pusé, kuri faktinai slépe
nezmoniska dvasios skurda.

,Oraikai, besidZiaugdami savo pladia kiirybine laisve, Za-
vindiais meno kiiriniais, buvo kur kas nelaimingesni, kaip kad
daugelis mano“ (Bockh-Staatshaushaltung der Athener). Ne-
Zitrint | pasiektus laiméjimus mokslo, meno srityj, Romos val-
stybés jstatymy vieningumu pagristas, antikiSkas pasaulis do-
rovés ir religijos atzvilgiu kas kart labiau puolé ir €jo prie tam
tikro pasibaisétino krizio. Medziaginés kulttiros arba, teisingiau
pasakius, civilizacijos blizgesiai slépé savy baisiy socialiniy
Zaizdy; visuomenés gyvenime émé reikStis iSsigimimo Zymiy.
Juo toliau ¢éjo istorijos metai, tuo labiau menkéjo tauty papro-
¢iai, dorové ir baisus iSsigimimas kas kart labiau naikino Zmo-
niy giming.

Reikia Zmonéms $viesos, skaisCios gyvenimo saulés gai-
vinanéiy spinduliy. Kaip gamtos gyvija negali egzistuoti ,be
saulés, ta pat pastebim ir Znioniy dvasiniame gyvenime, kuriam
reikia neZzemiskos Sviesos ir Silumos.

Prigimties protas, berods, gali i§ pasaulio, gamtos kiiriniy
paZinti Dievg Kiiréja, kaip teisingai pastebéjo Sv. Povilas laiSke
i roménus krik§¢ionis. Bet gali pazinti rinktiniai protai, nepa-
prasty gabumy Zmonés, vadinas, filosofai ir tiktai tie, kuriy
Sirdis maziau nuodémés iSkreipta bei nuslopinta. Bet kaip pa-
zins auks$taja gyvenimo iSmintj tie milijonai Zmoniy, kurie nuo-
démeés tamsybiy yra apimti ir blaSkomi geiduliy nedorybése?!.
Ar bejstengs turéti auk$tesnj kilnesnj Dievybés paveiksia,
pagal kurio dieviskus bruoZus panoréty ir savo Zmogiska as-
menj puosti dorybémis? Ne, istorija parodé, kur eina Zmonija,
neturédama auksto kilnaus dvasinio idealo, nepaZindama paties
Dievo kaip visy tobulybiy ir gérybiy Saltinio ir pirmavaizdzio

1) .Cituojama i§ O. Willmann’o.
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Zmogus, nepazinojes Dievo Apvaizdos, jausis silpnu ir bejégiw
didingos gamtos akivaizdoje ir tikriausiai nusilenks tos gam-
tos apraiSkoms, pripazindamas priklausomybe saves nuo aklo
likimo ir viso to, kas jo akims sukelia stipraus jspudzio ir, Zi-
noma, prie$ tai nulenks savo varginga galva. Garbins dangaus
Zvaigides, jlira, Zeme¢ su jos paslaptingomis jégomis, gyvulius
ir net papras€iausius biaurius stabus. Ir taip visi rytieéiai ir
egiptie¢iai nuslenka j politeizmg. Graikai ir roménai i§ pra-
dzios dar geriau vaizduoja dievus, nors ir jie jau personifikuo-
ja gamtos jégas. StabmeldZio vaizduotés kuriamieji dievai ne
ka aukStesni uz patj Zmogu, nes jie faktinai buvo kuriami pa-
gal savo paties paveikslg ir todél dievai buvo ne be silpnybiy
ir nuodémiy. Dievy, dievaitiy gyvenimo santykiuose taip pat
esama intrigy, neapykantos ir net kovos momenty. |

Reikia stengtis dievus kaip nors palenkti | savo puse,
sueiti | artimesnius santykius, kad jie reikale padéty. Gyveni-
mas lieka suvarzytas ir slopinamas gausybés prietary, biauriy
burty. Buvo, tiesa, Sviesuoliy Zmoniy, filosofy, poety, kurie, be-
rods, turéjo susidare kilnesniy nuomoniy apie dieviskajj pasaulj
ir net vienas kitas jZymus senovés galvotojas iSpaZino vieng
Dieva. Tarp tokiy galvotojy buvo Platonas, Aristotelis, Cicero-
nas, Seneka, Herodotas ir k. Tie filosofai ne karta ironiskai
atsiliepdavo dél liaudies garbinamuyjy dievy su jy painiais mi-
tais, bet padéti Zmonéms i§ ty prietary bei burty pelkés iSeiti
negaléjo ir be to nenoréjo padéti. Odi vulgus profanum. Paga-
liau ir patys filosofai neturéjo aiSkaus supratimo apie pagrindi-
nius religijos objektus ir neZinojo kas tikrai yra Zmogus, ko-
kie jo santykiai turi biiti su Dievu, O jei ir buty turéje pil-
nesng religijos tiesa, vargu ar biity patarnave pladioms stabmel-
dZiy minioms, nes jie patys vengdavo tos prietaringos minios
ir pagaliau neturéjo tam reikalingo autoriteto.

Pastarajame Simtmety prie$ Kristui gimsiant filosofija buvo
skepticizimo persunkta ir neturéjo vilties tiesg surasti. Atskiros
filosofy mokyklos tarp saves ginéijosi.

Akademijos eklektizmas ironingai skambéjo: ,tas ir tas taip
sako, o anas anaip; imk, laikykis, kas tau patinka, nes juk fai
vistieck*. Kai kurie filosofai, kaip §it stoikai, be gilesnio pa-
grindo moralizavo, nebejstengdami susidaryti aiSkesniy pazitry
i gyvenima. Jie buvo nusistate viska sutikti Saltu abejingumu..
Visi pagonys sykiu su filosofais jauté sunkaus likimo slégima.
Net ir dievy pasaulyj vyravo kaZin koks fatalizmas.

»Saltas ir klaikus, kaip ir patys kapai, buvo jvaizdas apie
pomirtinj gyvenima visame pagoniy pasaulyje, net ir aukS$ta:
kultliringose tautose“. (Schneider, Das andere Leben, p. 31).
Nekalbésim ¢ia apie budizmg su jo Nirvana, kur tikrai klaikus
pesimizmas ir rezignacija dvelkia. Gyvenimas yra jiira, kurios
bangose yra iSblaskyti Zmonés, ir jie ten butinai skesta ir nyksta,
nesant kam gelbéti. Visas pasaulis yra iliuzija; apgaulingas pa-
veikslas, nezinomo likimo sukurtas. Gal ne kitaip | Zmogaus



gyvenimg Ziuréjo ir graikai. Homeras sulygina Zmogaus gyve-
nima su medZiy lapais. Pats Zeusas, matydamas kritusj Patroklj,
pasaké: ,i§ tikryju néra ant Zemés labiau skurstancio kiirinio,
kaip Zmogus®. O kaip niiirus pesimizmas dvelkia ,Edipe“: ne-
- gimti—yra didZiausias froskimas; antras troSkimas yra—gimus
kuo greitiausia grizti ten, i§ kur atéjes. Sitoks pesimizmas pas
graikus, Ziauriy orakuly pranasavimy sustiprintas, neretai virsda-
vo tragedija, renkanéia Zmoniy gyvybiy aukas. Senovés pago-
nis, kaip homo naturaliter oboediens, gyveno anaiptol ne kokiu
tai skaidraus optimizmo gyvenimu, bet giliai jauté vidaus tra-
gizma, tai biitent, savo puolima, nuodémés ir kaltés sunkuma,
o tai sunkiai slégé jo dvasinj gyvenima. Nebuvo galima save
iSgelbéti tik savo paties jégomis.

Anas didysis senovés mitas apie prikaltgji prie Kaukazo
uolos Prometéju yra nepaprastai reikSmingas ir turi gilios mis-
tiSkos prasmés. ~

Religijos kultai negaléjo patenkinti kilnesnés dvasios pa-
goniy, nes j Sventnamius taip pat buvo jsibrovusi nedorybé.

Ovidius net draudé mergaitéms lankyti Jupiterio Sventna-
mj, kad kartais nesakyty: ,quam multas matres fecerit ille deus.“
Gi apie vidujin| dvasios kultg negaléjo biiti né kalbos.

»Biity tikra nesamoné, jei kas sakyty myljs Jupiteri“, sako
Aristotelis. Patys kultai pasizyméjo Ziaurumu net su Zmoniy
gyvybiy aukomis. llgainiui pradéta garbinti ir ciesoriaus asmuo;
jo dievitkai garbei buvo statoma nét aukurai. Sitokia pagony-
bé, be abejo, turéjo galutinai demoralizuoti Zmogy jo paprodius.
Tikrai pasigailéjimo verti anie i8didus ciesoriai, pasiskelb¢ die-
vais, patys btidami toki pat mirtingi ir nuodémingi.

Pagonio Zmogaus saziné negaléjo jausti bet kurios atsa-
komybés prie§ tokius dievus, dievaites, kurie sekant mitologijos
pasakojimus, gyveno ne dieviSku ir ne Sventu gyvenimu., Uztat
véliau atsirado visa eil¢ dievai¢iy, kurie iSimtinai globojo puo-
lusiy Zmoniy nedorybes. Norintieji Sitokius dievaiCius pagerbti,
turédavo biauriais darbais uZsiimti. Tuo budu atsirado Slyks-
diausios religinés prostitucijos kultai net 3ventnamiuose.

Esant Sitokiai stabmeldybei ir socialiSkas gyvenimas turéjo
baisiy Zaizdy. SocialiSkos santvarkos pagrindas buve vergija.
Nuostabu, kad toki filosofai kaip Platonas, Aristotelis vergija
pateisino naturalinés teisés 3Sviesoj, motyvuodami tuo, kad be
vergijos negalj laikytis nei atskiros Seimos, nei pati valstybé.
Laisvyjy piliediy, besinaudojandiy visomis valstybés teisémis ir
privilegijomis nedaug biita. O absoliuti dauguma Zmoniy buvo
sukaustyti vergijos panéiais. Romoj buvo galima sutikti aristo-
xraty, turéjusiy savo zinioj nuo 10—20.000 vergy, o jau turéti
500 vergy nebuvo retenybé Vergams buvo draudZiama sueiti .
i moteryste su laisvais pilieciais. | verga buvo Zitrima kaip |
nuosavy daiktg, kuri galima parduoti, panaudoti kaip maista Zu-
vims tvenkiniuose, nuZzudyti, nes tie vergai buvo beteisiai, ne-
turéjo kam pasiskysti savo pony Ziaurumu. Garsusis Romos



istorijos Zinovas Mommsen’as sako, kad skurdoir asary jiira atsi-
veria miisy akims, turint prie$ save senovés vergija, ta labiausiai
nuskriausta i§ viso proletariato didZiule miniy minia. Ir kas turi
drasos pazvelgti j Sias ZmogiSkojo skurdo gelmes, galimas daiktas
kad jsitikins, jog visi negry kentéjimai, palyginus su Romos vergija,
yra tiktai laSas jtiroj. (Romische Geschicte, 77 p. 1903). Romietis
buvo tikrai Ziaurus, jégos garbintojas, todél jis ir ieSkodavo ne
bet kokiy pramogy bei linksmybiy. Jisai btidavo patenkintas, kai
maté kaip liejas kraujas arenoj, kaip vienas kita baisiai Ziauriai
zudo. Gladiatoriy kautynés romény buvo labai mégiamos. | am-
fiteatrus verzdavos visi: senesnieji ir vaikai, senatoriai ir vestalés,
dalyvaudavo ir pats ciesorius. Tie gladiatoriai buvo vergai,
karo belaisviai. Tokios pramogos buvo rengiamos valstybés
léSomis, ir kuris ciesorius jstengdavo ilgiau pratesti Sitokias pra-
mogas, susilaukdavo miniose daugiau prielankumo, simpatijy.
Antai Trajanas buvo ' surenges gladiatoriy kovas, kurios tesési
123 dienas ir per ta laikg stojo | areng 10.000 gladiatoriy. Net
provincijy miestai neatsilikdavo nuo metropolijos. Romos gat-
vése daznai aidéjo Sauksmai: panem et circenses. Ir ty, kurie
reikalavo duonos ir Zaisly, buvo tukstaniy tiikstanciai, Seneka
apgailestauja visa tai ir sako, kad dorovés ativilgiu esg labai
kenksminga Ziuiréti | amfiteatry cirky areng, nes zZitirovai, girdi,
kas kart daugiau uzsikredia Ziaurumu, jy paprodiai darosi Siurk-
Stesni, ir Zmouniskumo jausmai atbunka.

Jaunimo aukléjimas éjo visai nmencrmaliai. Ciesoriy laikais
buvo paprotys vergams pavesti vaikus mokyti ir aukléti; mat,
tarp verguy atsirasdavo mokyty, ypaciai graiky. Bet ar galéjo
vergas jam pavestaji vaika iSaukléti, jei buvo suinteresuotas bu-
simajam savo ponui {tikti, i§ anksto jsigyti jo palankuma. Tad
nestebetina, jei vergas turéjo vergiSkai pataikauti vaiko silpny-
béms, pakesti visus iSdykavimus.

Seima buvo taip pat visais atzvilgiais pakrikusi. Seimy per-
siskyrimai ir kili nenormalumai buvo papraséiausias dalykas.
Net pats Platonas rekomendavo uxorum communitatem (mote-
ry komunizma), vagosque concubitus. Nieks nesiprie§ino anam
biauriam paproéiui—silpnus gimusius kudikius pamesti | nuo-
Salig vieta, kad jie taip Ziily. NusiZudymas taip pat buvo pla-
¢iai praktikuojamas ir jéjes | mada. Senekos patarimas skamba:
pzilirék, durys atviros, trumpas kelias i laisve®,

Deja, miisuy laiky moderninés Seimos palaidumas tiesiog
primena romény iSsigimusig visuomene.

Jau ir tuomet paties gyvenimo buvo iiSauktas jstatymas
(Lex Julia et Papia Poppaea), kuriuo einant biidavo apdedami
tam tikrais mokesciais nenorintieji gyventi moterystés gyvenimu,
ar neturintieji vaiky., O tévai, turéjusieji trejetg ar daugiau vaiky
budavo paliuosuojami nuo tam tikry valstybiniy prievoliy. Bet
isidémétina, kad Sitokios pastangos sulaikyti beirstantia Seima
yra tuscios.

Apastalas Sv. Povilas su didZiausia $irdgéla ra$e¢ Ilaiske j
romeénus apie ,usus, qui est contra naturam* (Rom. I, 26). I§-
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tisa nedorybiy grandiné sukausté anuometinj stabmeldiskajj pa-
saul|. Visuomenés gyvenimo pagrindai buvo visiSkai i§judinti, o
neteisingi jstatymai neteko autoriteto pilieiuose.

I8tvirkimo srové vis labiau plito Zmoniy visuomenéje.
. Rodos, klaiki naktis uZstojo ir apdengé tamsybémis Zeme ir pa-
?:_pl] ir nebuvo kas atjautia milijony siely dvasinj skurdg ir ken-

jimus,

PrieSkrik$cioniskos gadynés moralinj bankrotg gerai atvaiz-
duoja anas didysis meno kiirinys, tai biitent Laokono grupé.
Sitame tikrai didZiajame, anot Plinijaus, skulptiiros meno kiiriny
gyvai atsispindi senovés Zmonijos kancios, kur matyt Zmogaus
kiino raumeny jégos Zutbuitinés pastangos Siurpulingoj kovoj
su nepaprastomis gyvatémis. Zitirédamas negali nejusti fo did-
vyrio silpnéjimo ir bejégumo prie$ gaivalingy ir milZinisky gy-
vadiy vis didéjantj smaugima. Pakeltos auk$tyn to vyro akys,
lyg rodos, ko klausia ir laukia, bet, deja, be vilties pagalbos,
taip ir sustingsta.

Dera ¢&ia atsiminti Sie giliai reik§mingi Platono Zodziai:
»Niidien tenka mums remtis tiesos griuvésiais, kurie yra dar
uzsilike; reikia naudotis, nelyginant tuo menku laiveliu perplau-
kiant audringaja $io gyvenimo jiira. Galimas daiktas, kad bus
mums nurodytas kelias kur kas tikresnis, tai bene bus dievisky
pazady jvykinimas arba koks nors apreiSkimas, kurs pataps
mums tuo didZiuoju laivu, atlaikan€iu visokios audros siautima®.
Taip raSo Platonas savo garsiajame dialoge: ,Phedone“!). Arba
vél Sokrato apologijoj tas pats Platonas sako: ,Turim mes laukti,
kad ateis kas nors ir mus iSmokys, kaip mes turim gyventi, koki
turi biiti miisy santykiai su Dievybe ir kitais Zmonémis; tiktai
vienas Dievas tegali mums duoti apSvietima®. Tai tiesiog pra-
naSingas balsas, nuaidéjgs ,Sokrato apologijoj®.

Tad pasaulyj dar buvo Zmoniy, kurie tikéjo istorijos atei-
timi ir jZiuréjo, kad ir klaikioj naktyj, vilties Zvaigzdziy.

»Alkibiadai, nieko nereikalauk i$ dievy! Laukime, kol ateis
dangaus pasiuntinys mus pamokyti, kaip turim elgtis su dievais
ir Zmonémis. Turékime viltj Dievo gérybéje, kad toji diena jau
netolima“, saké Sokratas savo mokiniui.

1) Cit. i§ Esser —Mausbach, Religion, Christentum und Kirche. IV Aufl.
1921 - I t. p. 406.




Dieviskasis Isganytojas ir krikscio-
niska kultura. :

sRasok, dangau, i$ gukstybés ir debesys te-
iSlyja Teisingaji, teatsiveria Zemé ir tejduoda ISga-~.
nytoja“. ‘

Pana8us ilgésys, artéjant laiko pilnadiai, buvo Zinomas ir
pagoniy tautose. Antai Indijoj buvo laukiama ateinant nepa-
prasto Zmoniy gelbétojo, taip kad aukojant avinélius buvo gar-
siai Saukiama: ,kada gi gims ISganytojas?® Kiny Zeméj taip pat
buvo laukiama ,didZiojo Sventojo, kurs ateis i§ vakary Salies
skelbdamas naujg religija, kuri jau tvers iki pasaulio galo®. Ba-
bilonijoj orakulas kj tai bylojo ,apie didj karaliy, kurs kils va-
kary Salyjeir per jj isivieSpataus visose Salyse teisé ir teisingumas,
taika ir dziaugsmas,ir visoms tautoms jis suteiks laimg“. Egip-
te ir Romoj tikéta, kad jau ateina nauji laikai, kada bus, paga-
liau, atstatyta gyvenimo tvarka. Virgilijus taip pat ilgéjosi ir ies-
kojo to, ,kurs paliuosuos $alisi$ amziny baisenybiy“. Ciceronas
savo raste ,De divinatione mini Sibilés pranasavimus apie
Jkaraliy, kurj reikés pripaZinti, jei bus norima iSsigelbéti“. Ki-
tame vél radte dar aidkiau apie tai kalba, numatydamas net laika,
ykada visur tegalés biiti tiktai vienas mokytojas, vienas valdo-
vas — Dievas“. O kitoj vietoj pareiskia, jog galima esg prileisti
Dieva i§ dangaus nuZengsiant | miisy pasaulj, { Zmoniy farpa.

I8 tikryjy, suvargusieji pagonys ypatiai Augusto laikais lauké
nepaprasiy atmainy.

Reikia manyti, kad Zydai Diasporos laikotarpyj, kada jie
gyveno i3sisklaide po Romos imperijos miestus, mesijing idéjg
iS dalies perdavé pagonims, ir i§ &ia aiSkéja, kodél pazadétojo
Mesijo laukimas tapo galy gale visy tauty laukimas. Tacitas
pazymi, kad ,buvo Zinomas Zmoniy jisitikinimas, paremtas ku-
nigy rastais, kad tuo laiku rytai nugalés ir kad kilusieji i§ Ju-
déjos valdys pasauli®. Ne kitaip rasé ir Svetonijus: ,visose ryty
Salyse buvo paplitusi sena ir pastovi nuomonég, kad sulig pas-
kyrimu Judéjos iSeiviai pradés visam kam vadovauti minimu
laiku“. Daugelis savo akimis maté, kaip senovés pasaulio Sviesa
émé palengva gesti. Ypatingai vienas Siurpulingas jvykis pacioj
Romoj nepaprastai paveiké roménus. Butent 69 metais gruodzio
m. 9 d. pilietinio karo metu Zuvo nuo ugnies patiame metro-
polijos centre—Kapitoliuje brangusis pagoniy Sventnamis drauge
su Jupiterio ir Junonos, Minervos statulomis.
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Tacitas §j jvyki laiké skausmingiausiu romény taufai, kokio
néra buve nuo pat Romos jsikiirimo. Panasi nelaimé beveik tuo
padiu laiku (70 m.) iStiko Jeruzale, kada miestas po atkaklaus
gynimos galy gale buvo romény paimtas ir vienas legioninin-
kas meté ugnies | baznyCios vidy. 1§ puikaus miesto su jo ma-
jestotinga ir tikrai grazia ir turtinga baznyéia teliko griuvésiai
ir pelenai.

I§ tikro, nuostabus supuolimas! Romos Kapitolius ir Jeru-
zalés baznydia — tai dvi jZymiausios senovés pasaulio Sventovés,
kurios, Dievo Apvaizdai lemiant, paliové egzistavusios.

Dabar pasaulyj turéjo prasidéti naujos religijos plétimasis,
hiitent Jézaus Nazaretieio mokslo.

Kristaus Asmuo lieka centrinis istorijos asmuo, j kurj pa-
naSaus nebiita praeityj ir tikriausiai nebus ateityje. Su Kristaus
gimimu prasideda nauja Zmogidkojo gyvenimo era. Stai kaip
apibudina ]. Kristaus atéjimo | pasaulj fakta garsusis XIX Simt.
istorininkas J. B. Weiss'as, parai¢s monumentali veikalg: Welt-
geschichte (per 20 tony): ,mes turime skirti du laikme&iu: pries-
krik§¢ioniskieji amziai ir amZiai Kristui gimus. Kristus yra visy
amziy centras. Senovés pasaulis Jojo lauké, naujasis gi pasaulis
ir visa Zmonijos ateitis juo remias ir remsis. Zmonijos iSgany-
mas per Kristy yra didZiausias pasaulio istorijos faktas; jo gy-
venimas amziy amziais bus Sviesiausias ir garbingiausias
atsiminimas, kokj kada nors Zmonija turéjo; jo mokslo dés-
niai — viso ko auk3&iausia norma ir to mokslo visada reikés
laikytis®.

Kas buvo tas NukryZiuotasis, jeigu Jojo mokslas, kaip
Gera Naujiena galéjo buiti skelbiamas visiems Zmonéms, visoms
pasaulio tautoms. Juk tas Mokytojas i§ Nazarieto, kurs ne kar-
ta keliavo dulkétais Palestinos keliais | Jeruzale pasisakyty tau-
tos vadams, kad jis esgs jy laukiamasis Mesijas, i8 pat pradZios
buvo nesuprastas ir net baisiausiu budu pazemintas, i§juoktas
ir galop, piktai miniai triumfuojant, pasmerkias mirti ant kry-
Ziaus. Mesijas, iStiesgs viniy pervertas rankas ant kryZiaus..
Ar gali biiti kas baisesnio?! Minios apspiaudytasir j kryZiy pri-
kaltas Kristus miré, tikrai miré Golgotos kalne. Galéjo atrodyti,
kad su Jo mirtim viskas baigés. Aptemusi saulé, paniurgs
audringas dangus, rodos, tegaléjo tik patvirtinti tg Siurpulinga
fakta, kad Mesijas miré ir jau skais€ioji gyvenimo saulé nie-
kuomet nebepasirodys ir nebei§sklaidys $ios nuodémingos Ze-
més tamsybiy. Baisioji mirtis, laiméjusi pergale, iSskété savo
galingus sparnus ir triumfavo...

pJei jis Izraélio karalius, tenuZengia dabar nuo kryZiaus, ir
mes jam tikim* (Mat. XXVII, 42). Rodési, tokiose aplinkybése
nenuZengti nuo kryZiaus reiskia tg pat, kg pripazint negalint to
padaryti. ]. Kristui mirus, miré net apastaly tikéjimas | jj ir jie
net nebetikéjo pranaSavimais. Apa$talai kaip artimiausieji ben-
dradarbiai galéjo manyti, jog ISganytojaus veikimas baigés kuo
baisiausiu pralaiméjimu. Jei taip, ar gi krik§ionybé dar biity
galéjusi pasireiksti pasaulio istorijoj?
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Bet nepraeina ir trijy dieny,—austa skaistus rytas, 3tai ke-
lias i§ numirusiy J. Kristus, nors su Zaizdomis rankose ir ko-
jose, visoj didybéj ir garbéj, visiems geros valios Zmonéms
jrodydamas savo Asmens Dievybg. Mirtis pirmg syk nusilenké
Dievybei ir pagarbino ja. Nu$vito nuodémingo pasaulio tam-
sybése naujas, amZinai jaunas gyvenimas, laimétas i§ KryZiaus
Zygio kantiy. Atéjo dZiaugsmo, linksmybés ir garbés dienz;
patekéjusi saulé parodé tikrajj kelig j tiesa, j gerg, Sventuma,
padaré galg nakciai. [3auSo amZinasis rytfas.

Ir vél susirinko apa$talai ir garbino kélusj i mirties I§-
ganytoja. Tebiinie ramybé jums! — sveikino juos Kristus. Ir
tikrai savo mirtimi ir prisikélimu i3 numirusiy atne$é pasaulivi
tikraja dangiska ramybe ir Siuo uZantspaudavo amziams savo
iS§ganymo veikala. '

Si prisikélimo, tyro dZiaugsmo $venté bus amziy amziais
kasmet Sventiama, o Velyky varpai iskilmingai vis skelbs pa-
sauliui tg linksma naujieng—Kristaus i§ numirusiy prisikélimo
fakta. Linksmas Aleliuja ir himny garsai kasmet skambés
kataliky baZnyé¢iose ir skelbs tikintiesiems amiZino dZiaugsmo
Svente. O broliai Kristuje nu3vitusiais veidais sveikins kits kitg
broliskos meilés linkéjimais, Stai kame gliidi didZioji Kristaus
Asmens paslaptis.

Sv. Velyky varpai jaudina ir netikélio sielg ir to skeptiko,
kurs religijos skepticizme noréty vienu akies mirksniu baigti su
vylingu ir klastingu pasauliu ir taip paskesti nirvanoje.

Antai Goethes Faustas, nusivyles filosofija, jvairiy moksly-
ilgomis studijomis, i§mégings visus lig8iol surastus Siosozemis-
. kos buities kelius, o vis délto tiesos nesurades ir Zinojim tro§-
kulio nepatenkings, nutaré savotiSko i§ganymo ieSkoti nuody
tauréje. Bet Stai sugaudZia Velyky varpai, skelbdami prisikélimo
Svente, ir §j kritiskq momentg prisikélimo himno garsai wvZgad
na Fausto sielg ir taip sukliudo prakeikta sumanyma jvykdyti.

Christ ist erstanden!
Freude dem Sterblichen,
Den die verderblichen
Schleichenden, erblichen
Mingel umwanden.
(Faustas 1 d. 1 scena).

Ir §ie angely choro garsai, skelbiantieji linksmg naujieng—
Kristaus prisikélima, atpléSia nuody taur¢ nuo lupy, ir Faustas,
prisimines jaupatvés nekaltas dienas, susigraudina..

‘Welch fiefes Summen, welch ein heller Ton

Zieht wit Gewalt das Glas von meinem Munde?

Verkiindiget ihr  dumpfen Glocken schon Des Osterfes-
' [tes erste Feierstunde?

Ihr Chire singt ihr schon den trostlichen Gesang,

Gewissheit einem neuen Bunde?

Prisikélimo Sventés himny skambéjimas skeptikui Faustui
ikvepia noro vél gyventi, lyg pradéti nauja gyvenima, kovoti uz
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gyvenimo vertybes. Ir todél vél gyvenima sveikindamas su-
Sunka,

O tonet fort, ihr siissen Himmelslieder!
Die Trine quillt, die Erde hat mich wieder!

O angely himnas ir toliau skambédamas kvies { gyvaji
gyvenimg ir nuoSirdziau sielosiSganymo siekian¢iam Sios Zemés
paklydéliui galés jkvépti ir iSganymo vilt].

Christ ist erstanden!
Selig der Liebende,
Der die betriibende
Heilsam’ und iibende
Priifung bestanden.

O gal isdiduis XIX Simt. racionalistai pasakys ,kad fai de-
ja, tik grazus, mitas & la Christusmythe von Drews, Racionalizmas,
iSauges Bauro Strausso, Renano mokyklose, turéjo pakankamai
drasos neigti Evangelijy tradicinj charakterj. Bet mes tik noré-
tume racionalisty paklausti, ar gi mitai, silpny pakrikusiais Zmo-
niy nervais haliucinacijos biity galéje sukonstruoti taip be ga-
lo nuostaby, didinga istorijos fakta—Krik§¢ionybe, kuri teikia
milijonams siely to dieviSskojo malonés balsamo.

Ne, ankstybesniojo laikmetio racionalizmas, vadovavesis
savo kritikos uZsimojimuose, i§ tikro, daugiau mitologiska, o ne
istoriskais faktais, galop surizgo savyjy paklaidy samprotavimuo-
se dél paties Kristaus ir jau Siandien pradeda nebepatenkinti
paciy rimtesniyjy racionalisty. Antai Ad. Harnack’as, Berlyno
universiteto mokslininkas, vienas jzymiausiyjy 8iy dieny racio-
nalizmo vady, jau Zymiai koriguoja savo pranokéjy teorlja dél
padiy Evangelijy istori8kumo, autentiSkumo, paraSymo laiko ir t.t.
Stodamas ant istoriSkojo Evangelijy pagrindo savo teologiskai
istoriskose studijose jau daugeliu atzvilgiy paremia tradicines
kataliky Baznytios tézes. Ir Harnackas krik3Cionybés faktams
ieSko realios priezasties. Tik, deja, ne visuomet pavyksta kad ir
rimtam mokslininkui konstatuoti visu rySkumu tikrajg istorijos
tiesg. Visy pirma privalu save palivosuoti i§ racionalizmo pasau-
IéZiliros aprioriniy tendencijy, nes tik tuomet bus sékmingai at-
liktos istoriskos studijos.

Taip pavyzdziui Kristaus kiino prisikélimas i§ numirusiy
Harnackui vis tik atrodo negalimas faktas. Mat, racionalizmas a
priori neleidZia pripaZinti stebuklo kaipo tokio. Tad belieka
tvertis keisty hipotéziy. Ir Berlyno mokslininkas sakosi turjs
pagrindo manyti, kad apa$talams pasirodé Kristaus dvasia, kitaip
pasakius, XX §imt, spiritizmo teorija gali gerai patarnauti net pa-
¢iam voki§kojo racionalizmo vadui! Tik nuostabu, kad profeso-
rius nejunta savo spiritistinés teorijos silpnujy pusiy. Juk pri-
leidus apasStalus bei mokinius turéjus haliucinacijas, J. Kristaus
kiinas vis tik turéjo liktis guléti uoloje. Bet jeigu keliolika liu-
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dytojy nesvyruodami konstatavo, jog J. Kristaus kiino jau néra
karste ir jeigu fariziejai sau prieStaraudami nebejstengé uzgniauz-
ti plintancio tikéjimo jJ. Kristaus prisikélima, tai matyt J. [$ga-
nytoja tikrai prisikélus i§ numirusiy tikrajame jo kiuine, kaip kad
apa8talai ir kiti rimti liudininkai savo akimis maté ir jsitikino
to viso realumu nors ir buve ne maZesni skeptikai uz patj p.
Ad. Harnacka. Tik prisiminkim pav. apastala Toma 1).

Taip tad NukryZiuotasis yra didis ne kuo kitu, o tik savo
Asmens Dievybe. ,Jézus, tas jsikiinijes Dievas“, — raSo Zino-
mas vokiediy istorininkas Alb. v. Ruville, Halles univ, profeso-
rius, parades, kaip konvertita, puiky veikala: Zuriick zur hl. kath,
Kirche, — ,néra tik paprastas religijos isteigéjas ar naujo fikeé-
jimo mokytojas. fis yra, krik§¢ioniy supratimu, pati tiesa, tikroji
religija. Savo dieviskos prigimties vedamas atéjo jis | 3ia Zeme,
kad save pareik§ty pagalbos Dbelaukianéiai Zmonijai. Visas jo
mokslas, visi jo darbai, jo pasiaukojimas kryZiaus micciai ir jo
prisikélimas i§ numirusiy reiSkia Dievo prigimties Svysteléjima
pasaulyj jvairiomis kryptimis. Pilnutiné iSmintis pasireiské jo
mokslu, visagalybé — stebuklais, auk3tiausia meile — kentéji-
mais ir mirtimi ant kryZiaus, o dieviskoji didybé prisikélimu i
numirusiy ir jzengimu j dangy. Sitokio gyvenimo sugalvoti nie-
kas negaléjo. Tai yra dieviskos prigimties atspindys, pasirodgs
skurdziame dugne nuodémingos Zmonijos 2).

J. Kristus yra vienintélis auks&iausias ir Svenliausias As-
muo, | kurj panaSaus néra buve ir tikriausiai nebus mirtingyjy
galiuny tarpe. Betliejaus kiidikis — pasaulio valdovas, kurio
garbé ir vardas toli praneSa garsiyjy pasaulio nukariautojy Zzy-
gius ar tai Kyro, Aleksandro Makedonie¢io, Cezario ar Napo-
leono, kuriy atminimas tik istorijos lapuose teliko, Dél Siy ta-
riamqjg didvyriy vardo niekas Siandien nekovoja, rankos nepa-
kelia. Stai ka medituoja biidamas Sv. Elenos saloje didysis Eu-
ropos tremtinys Napoleonas Bonaparte:

»Qaléjau a8 pats, sako jis, minioms jkvépti entuziazmo, kad
jos éjo mirti dél mangs. Bet tam buvo reik alingas mano pazvel-
gimas ir karStas Zodis, kad jy Sirdyse sukiirus §venta ugnj. Taip,
aS turiu paslaptj tos magiskos jégos, kuria Zmones patraukiv,
bet, deja, jos negaliu perkelti ant kity; né vienam mano genero-
ly to negaliu perleisti,. Taip pat nezinau paslapties ir negaliu
mano asmens ir vardo jamzinti kity Zmoniy Sirdyse, kad jie mane
visada myléty ir kad tenai vykty stebuklai, nereikalaudami me-
dZiagos pasaulio tarpininkavimo,

Toks jau, matyt, likimas mus visy nugalétojy, ar Cezario,
ar Aleksandro: mes esame veikiai = uZmir$ti ir liekame tix tema
istorijos pamokai. O kaip be galo didis tarpas, statiai bedugné,

1) Ziar. naujausj ir bene riméiausi apologetikos (III tomu) veikala, ski-
riama inteligentijai:

Esser—Mausbach, Religion, Christentam und Kirche, o ypaé I B. Die
Quellen des Lebens Jesu, von. Prof. Dr. Tillmann etc. -

%) Alb. v, Ruville Der Goldgrund der Weltgeschichte, 1913 m. p. 38.
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palyginus mano menka varda su amzina Kristaus karalyste, ku-
rioje Jisai yra sekéjy mylimas, nuolankiai maldomis sveikinamas
ir adoruojamas, o Jo mokslo Zodis visame pasauly skelbiamas.
Ar Kristus taip ir miré? Ar tai nereiSkia, kad Jis amzinai gyvena?
Cia kaip tiktai yra Kristaus mirtis, bet mirtis ne Zmogaus, o
Dievo*Y).

NukryZiuotasis savo kandia atvéré Zmoniy sieloms dvasisky
jégu bei maloniy Saltinj. Uztat kryZium pasipuo§é bazny¢iy bok-
§$tai; kryzius taip pat puoSia mirusiyjy kapus; vieSose vietose jis
statomas, kad nulenkty galva kryZiaus iSpaZintojai praeiviai. Ga-
lima jis matyti maldingos $eimynos namuose, kaip lygiai tylioj
vienvolyno celéj. KryZzium puo§é savo kariinas §io pasaulio val-
dovai karaliai ir tiktai kryZiaus siekia drebanéiomis rankomis
kencias ligonis artéjant mirties agonijai. Kristaus kaip pasaulio
Valdovo galvg puosia ne koks ten brangiy deimanty vainikas,
o didziai skausmingas erSkéciuy dygliy vainikas, kurj supyné
beSirdziy budeliy rankos. Ir vis tik stabmeldiSkyjy tauty pasau-
lis nusilenké Sitaip vainikuotam Nazareto Karaliui, kurio kara-
lystéje dvelkia pasizeminimas, kiidikisko prastumo dvasia. Visus
geros valios tikiniuosius noréty Jis savo meiléje sujungti, kad
biity Jojo dieviskos karalystés dalyviais ir tuo biidu prie ben-
drojo stalo, laikydamies palikty Evangelijos jsakymy, valgyty
gyvosios gyvenimo duonos.

Didis Jézaus vardas pasaulio tautose ir brangiis tie rastai,
vadinami Evangelijomis, kurios atpasakoja ISganytojo atliktus
darbus musy siely iSganymui. Be galo daug visais amziais
buvo parasyta knygy apie Kristy. Névienas veikalas nesusilau-
ké tiek daug komentary, kaip Evangelijos. Dél ]. Kristaus vardo
suskilo pasaulis ir prasidéjo ¢&ia Zeméje nesiliaujanti didziulé
aistringa kova ir né vienas, nors kiek galvojas Zmogus, eings
gyvenimo keliu, negali i§silenkti To, kurs sakési esgs ,kelias,
tiesa ir gyvenimas®.Taip ar iaip tas klausimas kadaise nukreip-
tas | apastalus: ,Kg jlis manote apie Kristy, kieno siinus jis
yra?* — lieka amZinai gyvas ir kiekvienas turi pasisakyti, kg jis
mintija apie Kristy.

. Milijonai tikin¢iyjy pazino Kristuje {sikiinijus AmzZingjj
Zodj, savo I$ganytoja, kartodami apaStalo ZodZius: mano Vies-
pats, mano Dievas.

Kristus stojo naujo religinio judéjimo — krikS¢ionybés
prieSaky ir neatskiriamai su ja sutapo, taip kad Jis liko alfa ir
omega krikS¢ioniy tikéjimo, ka berods nenoréty ginéyti ir Ad.
Harnack’as. ,Néra mums Zmonéms kito iSganymo, sako jis, né-
ra mums jokio kito patikéto vardo, kuriuo mes norime buti pa-
laiminti, kaip vien tik vardu Jézaus Kristaus; tai iSpaZinimo bal-
sas krik§CioniSkos BaZnyCios. Siuo iSpaZinimo aktu BaZnyéia
prasidéjo, Sitokio iSpazinimo vedini miré dél Kristaus kankiniai

1y Cit. i§ Fr. Foersterio, Christus und das menschliche Leben, 1923, p.
93, Miinchen, Verl. Reinhardt, 30 Tausend.



24—

ir tai iSpaZindama Siandien, kaip ir prie§ XVIII §imtmeciy, semia
jinai vis naujy jégy.

Visa religijos turinj, gyvenima Dievuje, nuodémiy atleidi-
ma, suraminimg kentéjimuose, — visa tai rifa su Kristaus as-
menim*,

O Klemensas i§ Aleksandrijos jau senai yra pasake Siuos
isidémétinus Zodzius: ,Be jsikiinijusio Zodzio “(Logos) biitume
mes kaip tie naminiai pauksciai, kurie penimi tikruose tvartuose
tam, kad paskui juos papiovus; biity nelyginant taip, kad, né-
sant saulés, vieSpatauty, neZitirint visy Zvaigzdziy, tamsioji nak-
tis“. Tai sielos balsas krikS¢ioniy raSytojo, kurs, palikes pago-
nybés tamsybes, dZiaugias dabar Kristaus religija.

Tad tikrosios ir amZinosios religijos skelbéjas bei moky-
tojas yra buves ne koks ten ,Christusmythe* a la Drews, ar
Hegelio spekuliatyvaus galvojime abstrakti DievaZmogystés idé-
ja, bet gyvas istoriSkas, kaip Evangelijose teisingai atvaizduotas,
Asmuo Jézus Kristus, kuris ant Golgotos kalno, biidamas nu-
kryZiuotas, nulenké galva — miré, o auks¢iau Jo galvos buvo padé-
tas paraSas: Jézus Nazarietis, Zydy karalius,

Kryzius Golgotoje tai laiko pilnatis. Cia ,iSsipildé“, paties
Kristaus ZodZiais betariant, Zmoniy i§ganymas, ¢ia brangiausiu
Krauju pazyméta ir pasvestauolos pamatai biisianciai Bazny¢iai.

Dabar Zmonija laiméjo dogma, jsakyma ir sakramenty ma-
lone — Jézy Kristy. Visa Jame sukoncentruota, visa sukaupta
pilnutiniam sakramentaliniam tikinéiyjy gyvenimui.

Evangelijos, tiesa, maloné, Dievo ir artimo meilés jsakymai
vis fai dalykai nauji, laiméti per KryZiy.

|ézaus Kristaus Zodziais buvo apreikS§ta amzinoji tiesa, tie-
sos 8viesa atéjo j pasaulj. , Dangus ir Zemé praeis, bet mano Zodziai
nepraeis®, I§ tikryju, be galo autoritetingai kalbéjo tas Mokyto-
jas i§ Nazareto. Niekas negaléjo pasigirti buves Jo mokytojas
ir jkvépéjas.

Tiesa Jis Zino i§ galingos intuicijos, mokydamas Zmones
nesiremia mokslo autoritetais, TeZinojo Sen. |statymg, kurj kart-
kartémis, esant reikalui, primindavo. Net paskutiniaja teismo va-
landg prie$ mirtj, kada Piloto buvo klausiamas, kas jis esas, ra-
miai dar kartg paZyméjo, nors biidamas panciais suvarzytas,
savo karaliska, kaip tiesos skelbéjo, pasiuntinybg. ,A§ esu ka-
ralius. AS tam gimiau ir atéjau i pasaulj, kad liudy&iau apietiesa.
Kiekvienas, kurs yra i§ tiesos, klauso mano balso“. (Jon. XVIII,
37). Kristaus pareik$toji tiesa buvo sykiu ir gyvenimo tiesa.Pa-
gal Evangelijos principus taréjo biiti reformuojamas Zmoniy gy-
venimas. Pirmyjy amziy krik§Cionys, turéje Sitokios Apreiskimo
Sviesos, greitai iSsprendé sunkias socialinio klausimo problemas.
Kristaus gyvenimo tiesa visus geros valios tikin¢iuosius turéjo
jungti j vieng Seimyng broliy Kristuje. Kristaus gyvenimo filo-
sofija buvo ir yra sakramentali filosofija ir tik per ja tegaléjo
atgimti, atsinaujinti senasis pasaulis. Zodis tapgs kiinu padéjo
krik§€ionims Evangelijos iSmintj paversti gyvenimo kiinu.
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Tad Evangelija yra dieviskos iSminties ir auk§€iausios gy-
venimo tiesos knyga. — Pats Goethe nulenké galva prie§ Sitg
knygy Knyga. i i ¢ :

»,Qali dvasios kultiira, raSo jis, daryti nuolating paZanga,
kaip ir visada, gali mokslai vis pléstis beaugdami savo Sakomis
i visas puses, gali Zmogaus dvasia kas kart daugiau rodyti kii-
rybinés galios, tatiau niekada nesusilygins su ana auk$tuma bei
dorine kultiira, kaip jinai Evangelijose kad spindi®!), ,Dél savo
turinio, dvasinio gilumo bei platumo ta ryty knyga liko visy
ryty-vakary knyga, Zmonijos amZinoji knyga“, (Deissmann, Wei-
terentwicklung der Religion).

»Kokia psichologi8koji tiesa, sako Elie de Cyon (f 1916).
arba koks istori3kas faktas buvo kada nors jrodytas eksperi-
mentaliniais argumentais, nors i§ tolo prisiartinanciais prie
ty, kurie parodo dieviskajj Evangelijy apreiskimo kilima?
Visa civilizuotojo pasaulio kultura ir istorija milijardy Zmo-
niy, i$traukty i§ tamsybiy ir barbarizmo ir atvesty prie
tikéjimo ir moksly $viesos, atsako, kad joks. Kentétojy tukstan-
¢iai liudija kilny ty tiesy turinj“.

Taip apibiidina )ézaus Kristaus moksla — Evangelija pa--
staryjy laiky moderniyjy moksly atstovas E. d. Cyon’as, pasau-
liui pladiai zinomas fiziologas, buves per 40 mety profesorium
Petrapilio universitete, o véliau persikéles i Paryziy (E. d. Cyon,
Dieu et science p. 418). — Tiesa, per paskutinj XIX Simtmetj
buvo dedama pastangy racionalisty mokyklose kaip nors su-
naikinti Jézaus Kristaus Asmens dieviskaji vainika, diskredituoti
Evangelija.

Krastutinio radikalizmo kritikai turéjo drasos savo raStuo-
se suprofanuoti brangiausius ir kilniausius J. Kristaus Asmens
deimantus, Mat, Christologijos problema panoréjo spresti net
psichiatrai, Sventvagidkai pasisaving ¢ia sau kompetentingumo
teisg. Ir 8is jaunas psichiatrijos mokslas, neturjs jokiy tvirty pa-
grindy, paskelbé tikrai keisty téziy. Neva rimti patologiSkyjy
moksly pionieriai stengés jrodyti Jézy Kristy buvus psichiSkai
nesveika, epileptika (!) etc. vairiy laisvamaniskyjy ideologijy kii-
réjai Ziuréjo j Kristy per savo spalvotus akinius ir taip galéjo
susidaryti daug viena kitai prieStaraujandiy nuomoniy apie
Kristy. Neteologai stengés paneigti visas kataliky BazZny¢ios
skelbiamas dogmas, kas sudaro krik$¢ionybés esme.

Antai Zymus 8iy dieny socialisty ideologas rasytojas
Wells’as Sitaip samprotauja. ,Nurenge pasakojima nuo $ity sun-
kiy priedy, mes matome prie§ save asmenj labai Zmogi$ka, labai
uoly ir geidulinga, galint{ greitai pykti, skelbiant{ nauja aisky ir
gily moksla, biitent visapasauliSska mylin¢ia Dievo Tévybg ir
Dangaus Karalijos atéjima. Jisai buvo, sakant paprastai, smar-
kios personaliSkos magnetybés asmuo, Jis trauké prie saves
sekéjy, jkvépdamas jiems meilés ir narsybés. Jo artimumas teik-
davo stiprybés silpniems ir liguistiems. Jis pats veikiausiai buvo

1) Cit. i8 Prof, Dr. Savickio, Gyvenimo prasmé, vertimas J. Lomano.
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silpno sudéjimo, kaip galima spresti i§ to, kad jis nukryZiuotas
labai greitai numiré®,

»Dabar aisku, raSo toliau, kad visi teologijos teigimai, ku-
rie sudaro krik§¢ionybg, nedaug teturi paramos evangelijose.
Néra, kaip ir pats skaitytojas gali jsitikinti, tose knygose, aiskiai
ir rySkiai minima ty doktriny, kurios, visy krik§¢ionybés mo-
kytojy teigimais, reikalingos yra Zmogaus iSganymui“. ,Ir dar
sunkiau rasti bet kokis pavadinimas dievybés dalimi; ir niekur
neuzeinama atgailos mokslo, ir niekur nereikalanjama i$ tikin-
¢iyju atnasy, arba sakramenty (t. y. kunigy pareigos)®. Pasak
H. Wells’o, ]ézaus apa$talai niekuomet nieko negirdéjo apie
Trejybe. Mat, Jézus tik kirtes smiuigius patriotizmui, $eimai, visur
pakartotinai smerkdamas brolybés vardu ekonomiskojo gyveni-
mo gradacijas, visus privadiuosius turtus ir t. t. ,Jojo politiskos
atakos aiSkumas ir tiesumas matyti i§ pinigo pasakojimo®, Zo-
dziu tariant, J. Kristus buves savotiskas revoliucionierius. Ir deja,
J: Kristaus sukeltoji revoliucija buvusi pralaiméta. ,Kristaus su-
keltoji revoliucija griuvo visiSkai® 1),

Reikia sutikti su Harnacku, kuomet jis sako, jog tas, kurs
yra gaves nors vieng tos Sviesos spindulj, negali jaustis taip,
lyg nieko nebiity gaves. ]. Kristus nepralaiméjo pasaulio istori-
joj, kaip klaidingai samprotauja p. Wells: jo sukeltoji ,revoliu-
cija“ amziy amziais vyksta ir vis plinta. O tai pripazino, kaip
ai$kéja, net toks Renanas. ,llsékis niidien savo garbéj, kilnusis
naujuy keliy skynéjau! Tavo veikalas yra atbaigtas! Per tiikstan-
¢ius mety kreipsis | tave pasaulis. Tu esi visy prieSingybiy
Zenklas kovos lauke. Ir taip tu busi ta kovos véliava, uz kurig
eis Ziitbiitinés kautynés. Tu biisi tokiame laipsny kertinis Zmo-
nijos akmuo (la pierre angulaire de l'humanité), kad pasaulis
bus sukréstas iki pat giliausiy pamaty, jeigu tik bus norima ta-
vojo vardo iSsizadéti. Tarp tavgs ir Dievo nebebus daroma jo-
kio skirtumo. Nugalétojas mirties, imki ir paveldéki tavo kara-
lyste, kurios kelius tu i§ anksto esi paZyméjgs, o amziai, tave
garbindami, seks!..“ Ne maziau jaudinanéiai kalba kitas, tik pas-
kesniyjy laiky subtilus kritikas racionalistas Th. Keim, noréjes
savo kritiSkais uZsimojimais palaidoti Kristaus Dievybe ir visas
Bainytios dogmas paversti tartum j laidotuviy drobules.  Ir jo
veikale ,Jezus von Nazara® prasimuSa vieSumon S3itokie Zodziai:
»Pasmerktasis KryZiaus Mesijas yra tauty viltis, pergalés vélia-
va Romos imperijoj, visy tauty visais amZiais dvasios gyvenimo
simbolis. Nuo sosto nustumtas Mesijas vis délto sukiiré Me-
sijaus sosta pasaulio istorijoj ir praéjus 60 gentkarCiy stovi ir
Siandien Sitoks sostas tarp visy Sios Zemés nepastovumy.

Ties jo aukstu sostu renkas Zmonés ir girdéti kaip garbés
himng gieda daugelis garsiyjy didvyriy ir mazyjy Sios Zemés
vaiky, kurie to Asmens akivaizdoj tyliai susitaiko su savo paties
sunkiu likimu; taip garbina savo VieSpatj poetas ir oratorius,

) H. G. Wells, Pasaulio istorija, Il tomas, ,Kultiiros“ leidinys. 127—137 p.
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menininkas ir iSmin&ius, darbuotojas ir kené&iantysis; ir net tie
patys atkaklus prieSininkai, gal ir prie§ ju padiy norg, turi pri-
pazinti Jojo garbg. Sio spindin¢io karaliaus akivaizdoj bianksta vi-
sos kitos Zemés garsenybés.

Tik jis pats ir jo gyvenimas Svietia kaip saulé dar skaid-
riau, negu tas Zvaigdziy pasaulis ZmogiSkos garbés ovaci-
jomis palaikomas¥, 1)

O GQGustavas Pfannmiilleris savo riipestingai paraSytame
veikale apie Kristy amziy Sviesoj patiekia Sitokiy resiumuojan-
¢iy minciy. Klausimas, ar gi Jézus ftiktai gilios praeities mitas,
kazkoks nuaidéjes garsas, grazi, betjau atgyvenusi savo dienas
pasaka? | §j klausima pasigirsta ne tiktai i§ {tikin¢iyjy, bet ir
moderniyjy laisvamaniy liipy Sitoks atsakymas: Jézus yra pama-
tinis ir kertinis akmuo visokios kultiros ir taip visada turés
buti. Atmetus Sita kertinj akmenj, sugrius viskas, o kilnioji Eu-
ropa vél atkris | barbarizma, tik kur kas baisesnj, kaip buvo
Senovej,

Zmonijos istorijoj Jézus yranepalyginamai stipriau jsivies- -
pataves, kaip tie Egipto faraonai, kurie savo egzistavima yra
pazymeéje auk$tai iSkilusiomis amZino akmens tvirtovémis. Kuo
buvo pasaulis prie§ Kristy? Gikeletos galingujy pasismaginimo
karalija, kur milijonai vergy buvo negailestingai trempiami kojomis
ty stipruoliy. Senovés tautos, sako toliau tas pats racionalistas,
turéjo prigimties duoty dovany ir tai gana dideliy. Egiptas spin-
duliavo iSminties pasauline garbe. Graikijoj klestéjo groZio kul
tas ir menas, ir taip lig8iol uZsiliko ty paminkly likudiai, atkasti
i§ po Zemés dulkiy ir su gilia pagarba, kaipo brangios relikvi-
jos, sudéta j niidieninius muzéjus. O Romoj pasireiské impo-
nuojanti galybé, iSdidumas, majestotingumas. Kur Zygiavo ro-
mény legijonai, ten paliko amZiams civilizacijos laiméjimy péd-
sakus. Tg pat matome pasikartojus ir kitose senovés Salyse, ar
tai bus Ninivoj, Babilonijoj, Persijoj.

Sios senosios kultiiros, kurias geriau pazinta tik XIX $imt,
esantios, girdi, grazi apologija krik3¢ionybés. Ka reiSkia tie pa-
veikslai ir parasai dar uzsilike ant sugriuvusiy riimy, mokykly,
teatry, $ventnamiy. O tai atspindys dorovinio puolimo, istorija
ty senovés laiky nedorybiy (paleistuvavimo pédsaky). Taip tad
i§ gilios senovés amziy iSkyla prie§ mus dvasiné dykuma ir
korupcijos purvynai. Graziai iSdabintuose civilizacijos rémuose
matai $lyk$ty paveiksla pakrikusios Seimos, moraliai puolusios
visuomenés; $ventnamius skirtus begédystei, aukurus, ant kuriy
buvo paSvenciama Zemas pataikavimas geiduliams; matai paSves-
tus midkus, kur kilmingyjy Seimy mergelés save pasvesdavo
religinei prostitucijai, matei ceremonijas, kuriose jau nebejzvelg-
si bet kuriy padorumo Zymiy ir t. t.

1) Cituojama i§ Fr. Kieflio, Katholische Weltanschauung und modernes
Denken.—Christus im modernen Geistesleben, Regensburg, 1922 p. 239.
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IS tikro, néra &ia vietos kilniam optimizmui, kokio noréjo
turéti dél klasinés senovés kultiiros ankstybesniyjy laiky rady-
tojai, tie naujoviskieji senovinés pagonybés garbintojai.

Tad Jézaus Kristaus atéjimas j pasaulj yra iStikryjy ne-
paprastas jvykis. Hermann Sudermann'as savo dramoje ,Johan-
nes“ vaizduoja Kristy tauty istorijos arenoj Sitokiais Jono Krik-
§tytojo Zodziais: ,AS$ girdZiu aplinkui didelj tiZima, ir Stai dan-
giska palaimos §viesa mane apgaubia. Nusileido i§ dangaus auksty-
biy sostas ant ugnies stulpy ir tenai sédi baltuose riuibuose
ramybés kunigaikstis, o jo kardas—meilé, Pasigailéjimas yra jo
kovos Sikis.*

Religija, kurig apreiské ]. Kristus, vis délto auksta
vertina rimti racionalistai. Chamberlain’as savo veikale ,Die
Grundlagen des XIX Jahrhunderts“, Jézaus Kristaus asmenj
amziy Sviesoj &itaip apibudina: ,Kristus yra ausra naujos
gadynés. Jis grazino senajai Zmonijai jaunystés amziy ir taip
liko Dievu jaunyjy gyventi norindiy europieciy. Po Jo kryZium
palengva iSaugo kultura, kuri, Zinoma, dar daug reikalauja mi-
sy intensyvaus darbo, tritiso; kol jinai tolimoj ateityje galés uz-
sitarnauti krik§c¢ioniSkos kulttiros varda®.

yJeruzalés Sviesos srovés, kuri i$¢jo i§ Jézaus Asmens, ne-
galima kaip reikiant apimti ar apskai¢iuoti*,—sako garsioji Skan-
dinavijos radytoja Selma Lagerlof.

Tad ]. Kristus, kaip matéme, tikrai atne$é dieviskos ug-
nies ir nori, kad ta ugnis Siame pasaulyje kar3tai kurentysi ir
valyty gyvenimg nuo pikto. ,AS$ atéjau ugnies | §ig Zemg¢ ir ko
gi norétiau, jei ne kad kiirentysi?* (Luk. XII, 49). Kataliky Baz-
nyCios uzdavinys—nes$ti ta dieviska Evangelijos ugnj stabmel-
dZiy tautoms, teikiant joms 8v. krik§ta. Reikia pasakyti, jog
Romos kataliky BaZnycia i§ pat pradzios buvo istikima Siam
paskyrimui ir jos vaidmuo, kaip tauty auklétojos, yra labai ir
labai Zymus.

Apreikstajg Kristaus tikyba galingai parémé dieviska maloné.
Antgamtiné malonés srové, sukoncentruota BaZnycioje septyniy
sakramenty pavidale, stiprino milijony Zmoniy sielas, vadinas,
teiké to paslaptingo gyvenimo balzamo ir tuo biidu vedé prie
aukstesnio antgamtinio paskyrimo Kristaus karalystéj.

Naujas, beveik nezinomas stabmeldZiams dalykas buvo tai
Kristaus jsakymas myléti artima.

Sito artimyjy meilés jsakymo svarbg ypatingai pabrézdavo
iSkeldamas aikstén jojo nepaprastg biitinumg. ,AS jims duo-
du naujg jsakyma myléti kits kita; kaip as§ jus myléjau, kad ir
jus kits kita mylétumét. I$ to visi pazins, kad jus mano mo-
kiniai, jei turésite meile kits kito. (Jon. XIII, 34).

I$ tikryjuy, pirmieji krik8¢ionys kils kita myléjo; gailestingu-
mo, labdarybés darbus vykdé kuopladiausiai. Krik§¢ionybés
priedai stabmeldZiai, tai pastebéje, sakydavo: ,Ziiirékite, kaip jie
tarpusavy mylisi“. Tai buvo nepaprasta meilé, o religiné mis-
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tiska meilé — caritas. Dél paties Dievo, dél Kristaus noréta
artimg varguolj su3elpti, priglausti, ar alkang pastiprinti valgiu.
GrazZiai prazydes gailestingumas, tikras krik§¢ioniskas humaniz-
mas, vykdé stebétinus laiméjimus — reformas ty laiky sociali-
niame gyvenime.

Kad pakélus moraliskai anuometing visuomeneg, buitinai rei-
kéjo parodyti skaistaus santiiros gyvenimo idealo pavyzdziy.
Romos vestalés, rodos, dar tebebudéjo 3ventos ugnies sargy-
boj, tatiau gilesnés prasmés juy kulte nebiita. Ir tik ]ézaus
Kristaus religija mergyste vainikavo auk3tiausios dorybés aure-
ole. Tuo buidu pradéjo tvardytis iki tol buves palaidas seksu-
alinis gyvenimas, Zinoma dvasiSkai cementuojamas Kristaus pa-
likto Svento moterystés sakramento.

I8 tikryjy nuostabiy dalyky istorija Zino i8 pirmujy kriks-
cioniy gyvenimo. [sidémétina, jog Sitokia stabmeldiskojo gy-
venimo korupcija pasalinti ar apvaldyti buvo nelengvas uzdavi-
ays. Tadiau Kristaus malonés padedamas neseniai buvegs stab-
meldis tg paéia silpna, piktan linkusia prigimtj sureguliavo Evan-
gelijos normomis ir galéjo pasaulini uZsirekomenduoti kaip
novus homo. ,Pasaulis, Jézui Kristui gimus, sako Schell’is?),
yra neabejotinai pasikeitgs. Tiesa, Zmogaus prigimtis liko ta
pati, kaip buvusi, tadiau Zmonija turéjo naujo atgimimo Kalédas.
Atéjo Zmonijai ir Velykos, butent, prisikélimas naujam auk3tes-
niam gyvenimoZiliros stoviui. Jinai tikrai pergyveno dvasios
krik§ta; Sekminiy Sventés karStis dar neatvéso. O kaiptik au-
dringos kovos, gyvenimo prieSingybiy susidiirimai bei konfliktai,
aistringai besireiSkianti idealy rivalizacija, tas didelis ginéas,
kurs vyksta visose tautose ir visomis kaibomis, yra rySkus jro-
dymas, kad pasaulis néra toks pat, kaip buvo prie§ tiikstan&ius
- mety, kuomet vyravo indiSkasis ir persiSkasis, eigiptiSkasis ir
chaldei$kasis, graikiSkasis ir romeéniSkasis fataliSkas pasidavimas
gamtai gyvenimo smagumy, galvojimo ar valios pastangy srity*,

Taip tatai émé kurtis laisvyjy broliy Kristuje bendruome-
nés, kuriose daug pasireiské heroingos meilés, pasiaukojimo.
Vergijos pantiai kaz kaip savaime krinta vergams nuo ranky ir
jie lieka laisvi ir net gali uzimti BaZnyCioje auk3&iausias vietas,
jai vadovauti. liga laikg krik$¢ionybé ne tiktai nebuvo legalizuo-
jama Romos imperijoj, bet ir patys krikS€ionys baisiausiai per-
sekiojami, terorizuojami ir turéjo kur tai poZemiuose—katakom-
bose slapstytis. Bet gi tos katakombos buvo savo riiSies oazés,
i kur kilo nauja atgimimo dvasia, praskynusi takus | geresni,
kilnesnj gyvenima.

Antikiska graiky kultiira buvo 8io pasaulio kultiira, kur
triumfavo vis tik jautulingasis ktinas, kad ir pridengtas estetin-
gumo skraiste. Graiky bei romény estetinis naturalizmas tezi-
nojo dabarties siaurg ir laiking pasaulj, kuris, kaip toks, tejkvép-

1) Herman Schell, Christus. Das Evangelium und seime weltgeschicht.
liche Bedeutuug. Mainz 1925 p. 5.
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davo giliau galvojantiems pesimizmo mingiy. Visai kitaip atrodé
krikS¢ioniSkai suprastas gyvenimas, susijes su viltimi biisiangio
dangaus. Krik3cioniSka kultira yra buvusi i$ pat pradzios vi-
daus, dvasinés sielos kultiira,

Bet i§ to dar neseka, kad nauja krik§¢ioni8ka kultiira biity
turéjusi nutraukti visus santykius su praeitim. Ne, krik§¢ionybé
toliau tesé kultiros paZangos vyksma, gerai suprasdama, jog
negalima paneigti viso to, kas senovés kultiiringame pasaulyj
buvo gera ir pozityvu.

Juk virSgamiybé taip ar Siaip negali nesiremti naturaline
santvarka. Tad ir krik§¢ionybé, laikydamos antikiSkos kultiiros
naturaliniy pagrindy ir riipestingai suimdama teigiamuosius tos
kultiiros elementus, o ypaé¢ transcedentiS8kus dalykus,—visa tai
perémé Evangelijos dvasia ir tuo btidu sustiprino ir suharmo-
nizavo i§ vidaus patj dvasinés kulliiros procesair sudaré naujy
galimybiy atnaujintai krik$¢ioniSkos eros kultiiros pazangai. Tik,
aiSku, ne susyk galéjo pasireiksti Sitokia krikSéionybés dvasios
kultiiros linkmé,

Pirmaeilis uZdavinys besikuriantios BaZny¢ios buvo I$ga-
nytojo mokslo skelbimas, organizavimas krik§¢ioniy bendruome-
niy, teikiant joms moralios paramcs, tai yra, administravimas
malonés sakramenty. Nebuvo nei laiko, nei galimybiy pirmujy
amziy krik3€ionims uZsiimti pasauliniais mokslais, kuomet rei-
kéjo pirm viso ko skelbti NukryZiuotojo mokslas. Pagaliau pir-
mieji krik8Cionys ir neturéjo daug mokyty Zmoniy. Negalima
buvo reikalauti, kad apastaliskyjy BaZnyt¢ios raSytojy rastai buty
buve kokie tai nepaprasti mokslo traktatai, o ne tikybiniai pla-
tesni laiSkai ar aplinkrasdiai, paradyti tikintiesiems ApaStaly lais-
ky pavyzdziu. Kitaip dalykai virto I $imt, kuomet atsirado bu-
tinas reikalas Kristaus moksla pagristi mokslikais argumentais,
apginti nuo neteisingy priekaisSty. Apologetai, gave auksto iSsi-
lavinimo klasiSkos kultiiros mokyklose, tiems laiko uzdaviniams
buvo visai gerai pasirenge ir todél ju apologijose krik§&ionybés
tiesos visu reikiamu rimtumu déstomos ir ginamos. PasireiSkus
gnosticizmui krik$&ioniy mokytojams priséjo Sauktis ir filoso-
fijos. Tokie Baznytios radytojai kaip Irenejus, Klemensas i$
Aleksandrijos, ar Tertulijonas, bedéstydami J. Kristaus moksla,
jau remias net spekuliatyviniais pasvarstymais. Nesitenkina jro-
dymu gnosticizmo klaidy, o stengias kiek galima giliau jZvelgti
i krik&Cionybés tiesas, eina prie Kristaus religijos filosofijos su-
darymo.
Bazny¢iai laiméjus po trijy Simtmeciy kruviny persekioji-
miy feiséta laisve prie konstantino Didziojo, galéjo uzsimegsti
tampresni rySiai tarp krik$¢ionybés ir graiky romény kultuiros.
Tes kulttris$kos vienybés pionieriais ir buvo BainyCios tévai.

Gali kai kam atrodyti pirmu pazvelgimu, kad antikiSkojo
_pasaulio stabmeldybés ir kurik3¢ionybés keliai esg buve visiSkai
skirtingi. Bet yra Zinoma, kad faktinai tarp ty dviejy pasauliy
pageidaujama kulturiSka vienybé jvyko, o ypac tarpininkaujant
Bainycios tévams,
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»Antikiskojo pasaulio testamenta, kilusi i§ Graikijos, Baz-
nylios tévai sujungé su judeizmo ir krik§tionybés testamentais
i vieng sintezi (zu einer Einheit) — sako Ad. Harnack'as. ,Tai
vienintélé vienybé, kuri susidaré, sako tas pats Harnackas, ir
tai toji vienybé, kuri ir buvo pagrindu viduramziui ir jo kul-
turai“ Ir jeigu mes Siandien turim uZsilikusiy klasinés senovés
literatiiros veikaly ir galim juos studijuoti, tai pirmoj eiléj tu-
rim buiti dékingi BaZnycios tévams, kurie tuos rastus iSsaugojo
nuo zlugimo, o ne sykj, jiems vadovaujant, vienuoliai perrasi-
néjo. ,Baznycios tévai davé pradzia kiekvienai vakary Europos
nacionalinei literatiirai. Jy veikalai visur yra buvusi ta literatura,
kuri, biidama verdiama j tas naujas kalbas, davé pradzig toms
nacionalinéms literatiroms* (Ad. Harnackas).

Tad galima ' tvirtinti, neprasilenkiant su istoriSkaja tiesa,
jog veik visa senovés filosofijos, poezijos ar dailés tradicija yra
pasiekusi miisy laikus tiktai per krik$¢ioniskqja Bazny¢ia.

Jeigu ne Baznytia, kaZin.ar nebuty buves palaidotas visas
antikiskojo pasaulio kultiros lobis ir Siandien beveik nezinomas.

Milano ediktg Konstantinui pasira$ius, kurivo krik$€ioniy
religija buvo oficialiai sulyginama su imperijos stabmeldZiy re-
ligija, BaZzny&ia apleido katakombas ir kas kart labiau plétési,
vis apimdama naujas $alis. Jau buvo aiSku, kad stabmeldybé
ilgai neiSliks, jos naturali mirtis turéjo ateiti. Julijono Atpuolélio
reakcijos pastangos atgaivinti ir sustiprinti stabmeldybe, jg pries
statyti krik§¢ionybei buvo tikrai tud¢ios ir be vaisiy. Tikintis
ciesorius QGracijus nutaria suduoti stabmeldybei galuting smu-.
gi. Atémus stabmeldziy kultams valstybés parama, turéjo prasi-
déti pagonybés likvidacija. Gracijanas, jsakydamas nugriauti Vik
torijos statulg senato saléje, suéjo j atvira konflikta su senatu,
kurio nariai daugumoj tebebuvo stabmeldziai ir, deja, nebaiggs
kovos, pats krito nuo ZmogZudZio rankos. Bet jau Teodozijus,
kurs gal biit paskutini sykj byvo sujunges imperijos dalis po
savo skeptru, drausdamas tam tikru jstatymu garbinti dievus
bei stabus, visiS8kai nugali bent iSoriniu atZvilgiu stabmeldybe.
Kriksgionybé lieka oficiali imperijos religija. Bet tal nereiSkia,
kad krik$¢ionybé kova pilnai laiméjo.

Mat stabmeldzZiai dideliais biiriais, be tinkamo pasiruo$imo
ir gilesnio {sitikinimo, skuba priimti krik§ta ir taip lieka krik§-
¢ionys, nors dvasioj dar nebuvo nusikrat¢ savo pagoniSkos pa-
sauléZiliros su jos prietarais, BaZny¢iai teko be gulo sunkus
uzdavinys ir tik palengva, Zinant to laikotarpio aplinkybes, te-
galéjo siekti to uzdavinio, kaip tauty auklétojos, pilnutinio jgy-
vendinimo, Bet Romos imperijos gyvavimo dienos jau buvo
suskaitytos.

Paslaptingasis istorijos Nemesis, kaip ten sakoma, jau nu-
taré jvykdyti savo galuting sprendimg. Tiesa, dideliy pastangy
buvo dargs ciesorius Dioklecijonas, kad iSgelbéty begritivancia
imperija. Imperijos centras-sostiné jau perkeliama | rytus. Bet ir
Sios vadinamos reformos rezultate buvo be vaisiy. Barbarai vis
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- smarkiau spaupé imperijg ir tiesiog veriés | Romos provincijas.
Mes &ia nemanome iSrodinéti visy prieZaséiy, kurios privedé
Romos imperig prie Zlugimo. Tik pazymésim, kad IV, V &imt.
krik§¢ionys néra atsakomingi, kaip ten noréta kaltinti, dél Romos
imperijos Zlugimo.

Tenka konstatuoti apskritai, kad Romos imperijoj be galo
opus buvo, deja, neiSsprestas socialinis klausimas.

Biita tenai tikrai baisiy ir sunkiai pagydomy socialiniy
Zaizdy, ir nenuostabu, kad, atéjus kritiskam momentui, sunyko
atsparumo instinktas romény imperijoj. Ar galéjo buti suintere-
suofas anuometinis proletariatas ginti nuo barbary puolimo t3
imperija, kurioj buvo tiek daug neteisybiy, skriaudy. Ar gi buvo
galima pastoti kelia vidaus anarchijai, pilietiniams karams, kai
legijony vadai tarpusavy kovojo uz vyriausia valdZia, kuomet
jau net senato autoritetas buvo Zluges. O autoriteto principas,
kaip teisingai pabréZia garsusis istorininkas G. Ferrero, yra ker-
tinis akmuo civilizacijos rimuy.

Romos imgerijos Zlugimas, be abejo, didelé tragedija. Be-
veik per visg tikstantj mety senovés civilizacija &jo ta linkme,
kad sukurty tokig idealiSka valstybe, kurioje turéjo buti ir is-
mintinga santvarka, ir humanizmas, ir Jaisveé, ir teisingumas, ir
visos dorybés, o visa turéjo vainikuoti tiesa ir groZiu, Siam tiks-
lui siekti padvenié geriausias jégas QGraikijos ir Romos karo va-
dai ir valstybininkai, filosofai ir oratoriai, poetai ir istorininkai.
Tik atsiminkim, pav. Aristidg ir Perikla, Scipijong ir Augusta,
Platong ir Aristotelj, Demosteng ir Cicerong, Homerg ir Virgi-
lijy, Horacijy ir Tacita, Vespasiang ir Morky Aurelijy ir kitus.—
Ir, deja, milziniSkas tiekos gentkar¢iy kiirybos darbas galop bu-
vo paliktas kokio tai tamsaus likimo ziniai. Anarchija, visoki
kriziai, despotizmas, galutiname rezultate dorovés puolimas buvo
rySkiausieji simptomai begritivan€ios civilizacijos.

Senovés pasaulio Zlugimas jvyko ne kaz kaip ten atsitik-
tinai,—sako Berdiajev’as. Tokj likima nuskyré ne vien jsibrovi-
mas naujy tauty—barbary, kurie naikino senovés pasaulio ver-
tybes ir pradéjo barbarizmo laikotarpj. Buvo tadiau ir kokia tai
liga, vis daugiau istorininky pripaZistama, kuri pakirto kulttrin-
ga gyvenimg padiose Saknyse, taip kad Zlugimas buvo tiesiog
nebeiSvengiamas ir tai turéjo jvykti kaip tik paciame josios
auksciausio iSorinio blizgesio momente.

Romos ir apskritai senovés pasaulio Zlugimas mus supa-
Zindina su dviem kits kitams prieSingais faktais, Visy pirma isi-
démétina, jog kultiiroj esama netikrumo, nepastovumo atzvilgiu
i 8io laikino pasaulio gérybes ir laiméjimus d&ia Zeméj. Siuo
esame mes visada jspéjami, kad amZinybés, amZinojo likimo
 akivaizdoje visi Sio pasaulio kuliliros laiméjimai, kad ir patys

| didziausi ir vertingiausi, vis tik yra nepastoviis ir slepia savy
liga, uzsibaigiancia mirtimi.

Tadiau tas Zlugimas, Zinoma, miisy laiky 3viesoj mus mo-
ko ne tik apie kulturos mirtinguma, ne vien tai miisy akims
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atskleidZiama, jog kultiira gyvena laikotarpius (momentus) kili-
mo, klestéjimo ir sunykimo, bet taip pat gerai aiskéja, kad kul-
fiira yra pradzia amzZinybés, ypa¢ todél, kad i§ tikro, nuostabiis
tie rezultatai: Zlugus pav. senovés didziam pasauliui ir uZstojus
tamsumos laikotarpiui, charakteringa ankstybesniajam viduram-
Ziui, kaip 8it VII, VIl ir IX Simt, o neZiturint viso to amziy
amZiais iSlieka pati kultiira*, ,Romos antikiskojo pasaulio Zlu-
gimas dar nereiSkia galutinos kultiiros mirties, o tik pazymi
kokig tai istorijos katastrofa, vadinas, kuomet visa Sios Zemés
pavitSiuje buvo sukrésta, sujudinta ir lyg visidkai nustumta, bet
ir kazkas tuo paciu metu {€jo | vidy ir taip savo giliausiomis
§aknimis senovés kultdra iSliko amziais nemirusi“?),

Kriks¢ioniy baznyéios, G. Ferrero Zodziais belariant, pasi-
rodé tuo metu beesanéios ramumo uostais audrai siauéiant.
Tiesa, kataliky Bazny&la tuomet sutrauké moraliskai stipresniuo-
sius, geresniuosius Zmones, kurie, nusivyle tariamais civilizaci-
jos laiméjimais, sieké dabar dorinio tobulumo, religinio gyveni-
mo idealo.

Taip tad i§ valstybés tarnybos viety samoningai pasitrau-
ké geresnieji ir gal gabesnieji zmonés, palikdami begritivanéios
imperijos reikalus aklam likimui, Antrg vertus, gal i§ tikryjy
nebebuvo vilties pasveikti tam pasenusiam ir paliegusiam orga-
nizmui, kokiuo ir buvo Romos pagoniskoji imperija.

I§ ¢ia ai$kéja, kodél daugelis rimtesniyjy ir toliau matan-
&iy krikScioniy Saltai ir abejingai Zituréjo begritivancig civilizacija.
Kilnesnés dvasios roménai, tape krikS¢ionimis, galéjo savo ga-
bumus paSvesti Baznytios reikaly tarnybai. Tie romény kriks-
Cioniy sluoksniai, moraliskai jau sustiprinti, ir buvo pagrindas
naujai besikuriancios, ant griuvésiy senosios civilizacijos, euro-
pinés krikS¢ioniSkos kultiiros.

Neteisinga buity tvirtinti visa Romos visuomene buvus i§-
sigimusia, moraliskai visiSkai puolusia.

Ne, tie idealiSkai nusistate romeénai, kurie, likdami krik3&io-
nimis, stojo BaZnycios reikaly pusén, ir buvo faktinai tie pio-
nieriai, iSsaugojusieji barbarams siaudiant teigiamuosius Romos
civilizacijos elementus nuo Zuvimo. Rodés bus buve visai tik-
slinga, kuomet Romos sudemoralizuota ir pakrikusi visuomené,
kaip tokia, turéjo buti paSalinta i§ gyvenimo kovy arenos. Tik
tuo biidu galéjo greitiau pasireik§ti BaZny€ios aukléjamoji jtaka
atzvilgiu | naujai atéjusias, kad ir barbary tautas. Persenusios
stabmeldiSkojo gyvenimo formos taip ar $iaip turéjo biiti atmes-
tos, palaidotos, kad kultiiringas gyvenimas per tai gauty ge-
resniy, sveiky pradmeny ir naujy gaivumo syvy.

Tik vis délto reikia pabrézti, kad toli grazu ne visas klii-
tis galéjo Baznytia jveikti ir parodyti visur savo kuriamosios
galios ten, kur reikéjo. Esant tampriems nesureguliuotiems san-
tykiams tarp valstybés ir BaZny&ios, ciesoriai krik§¢ionys, sek-

1) Berdiajev, Smysl istoriji, p. 1445,
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- dami stabmeldijos laiky ciesoriy pavyzdZiais, nekarta kiSdavos
i Baznycios vidaus reikalus, kaip antai, palaikydami erezijas, kas
buvo Zalinga Baznyciai.

Bet vis délto roménai krikS¢ionys, biidami tvirtos valios
ir su iStverme, nenuleido ranky didziy perversmy metu, osten-
gés apgaléti atéjusi barbarizma, i§saugoti senovés kulttiros ver-
tybes, neleidZziant joms ziiti!). Grazus religinés literatiiros pa-
minklas, kiles IV ir V Simt. i§ krik8¢ioniy religisko bei doro-
visko nusistatymo gelmiy, yra Zinomas viso pasaulio katalikams,
iSkilmingai giedamas kataliky baZnyéiose himnas ,Te Deum lau-
damus*®, Tasai nepaprastai jaudinanciai dvasig veikigs himnas pa-
reiSkia giliausio dékingumo akta, pilniausio pasiaukojimo Amzi-
najam Vie§pacdiui.

Galingas gyvenimo veiksnys §itoks kilnus taurus, be galo
didis pasitikéjimas Visagaliu ir sunkiu momentu téra gal vie-
nintélis iSganymo inkaras. (

oKad ir Zemé drebéty, ir kalnai grimsty j juriy gilumas¥,
Saukia psalmininkas, mes nesibijome. QGali sav uzti ir kilti jy
vandens ir kalnai drebéti nuo jy galybés, — mes nesibijome.

Nes VieSpats musy prieglauda, VieSpats miisy tvirtybé, raminto-
jas ir globéjas!®

I§ tikryjy, Siurpus ir baisus buvo {as istoriSkas momentas,
kuomet po ilgesniy atkakliy méginimy galop barbarai, pralauze
kadaise nenugalimy Romos geleziniy legijony eiles, slinko me-
tropolijos link. Antai 410 m. Roma buvo uZimta vesgoty vado
Alaricho ir gerokai sunaikinta, Ir taip prasidéjo barbary tauty ant-
plidis. Tik atsiminkim pavyzdziui hunus su jy vadu Atila, kurs
baisiai nuteriojo Europa. Garsusis istoriskas mii§is Katalauno
laukuose (451) turéjo didelés reikSmeés, nes ten buvo lemiantis
susidiirimas dar kultiiringojo pasaulio ir aziatinio barbarizmo.
Nepasakomai sunkiis laikai; tai laikai griovimo, naikinimo, vargo,
bado ir mirties, Derlingos provincijos virto dykumomis; i§ miesty
teliko griuvésiai, pelenal, o gyventojai iSbégiojo ar Zuvo nuo
barbary kardo.

Viskas apmiré. Juk hunai, vandalai, alemanai, anglosaksai
longobardai nevertino Romos civilizacijos; juos buvo apémes
kazin koks gaivalingas kerStingas noras viskg [griauti, naikinti.
I3tikryjy, Romos imperijg ir jos kultiirg iStiko baisi tragedija.

Betgi Dievo Apvaizda dideliy ir baisiy perversmy metu
parodo Zmoniy giminei naujus ateities kelius, Atsirado kilnios
dvasios asmenybiy, kaip Sit Sventieji BaZnycios tévai, didieji po-
pieziai bei vyskupai, kurie sumaniai ir drgsiai vadovavo Bazny-
Ciai, vykdé didel¢ dvasios kultiiros misija.

mogaus prigimties didybé ir genialumas kaip tiktai ir
pasireiSkia kritingais istorijos momentais, i§kilus nepaprastiems
laiko uZzdaviniams, Tokia tikrai didinga ir geniali asmenybé ir
buvo tas garsusis afrikietis i§ Tagastos, tai biitent, Sv, Augus-

)) Ziiir. G. Schniirer, Kirche und Kultur im Mittelalter. I Band—1924
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tinas, Jis buvo tas didysis gyvenimo tiesos ie$kotojas, kurio
§irdis amzZinai nerami (inquietum est cor nostrum..), kurs i§ pat
pradZios gaivalingai verZés pirmyn, eidamas jaunatvés paklydi-
my keliais. Bet Dievo Apvaizda matyt iSklausé Sv. Monikos
kar$ty maldy (fieri non potest, ut filius istarum lacrimarum
pereat), ir jos siinus, Dievo malonés padedamas, laiméjo sunkia
ir ilga dvasine kova uz absoliudia tiesa, uz amzinasias vertybes
ir galop liko krik§&ionis. O jo gyvenime nuveikti darbai tie-
siog milZiniski,

430 m, geguzés mén. vandalai apgula paskuting tvirtove
Hipona, kurioj uZsidaré Bonifacijus su savo kariuomenés liku-
¢iais. Mat, vandalai, nuterioj¢ Vakary Europos S§alis, persikélé
i Siaurés Afrika, kuri buvo kadaise viena graziausiy ir turtin-
giausiy savo duona Romos provincijy. Ir $it Hiponos miesto
vyskupas, paragines savo globojamus ganytojus pasilikti savo
vietose drauge su tikindiaisiais ir pasitikéti Dievo Apvaizda,ren-
gias prie mirties. Varginamas sunkios drugio ligos jis karstai
meldZias, turédamas prie§ akis to miesto krik§&ionis, vis karto-
damas Dovido atgailos psalmes, kol uzmerké akis S$iam pa-
sauliui 28 d. rugp.

Taip tad barbarams siau¢iant miré Sv. Augustinas, jamzi-
nes savo varda gilios iSminties gausinguose veikaluose.

Jo misija BaZny¢ioje ir apskritai jo nuopelnai naujai besi-
kurianéiai Europos kulturai tikrai milziniSki. Tam jrodyti gal
reikéty atskiros studijos. Sv. Augustino asmenybe 3iaip charak-
terizuoja Q. Ferrero: ,Aurelijus Augustinas buvo apdovanotas
i§ prigimties visais dvasios savumais, kuriy reikalinga turéti, kad
biiti dideliu raSytoju. PasiZzyméjo jisai pladia vaizduote, rodé daug
intuicijos, Zavinéiu stilium, buvo jisai didelio sintetinio ir filo-
sofiSko proto. Dialektikos galybé lygsta vaizduojamujy paveiks-
ly platybei, o jausmo ir fantazijos gyvumui atatinka minties
auks$tumas. Jis lieka oficialinés literatiiros mokytojas, kuriuos
Dioklecijono laikais imperijos vyriausybé laiké savo pareiga me-
dziagiSkai Selpti, kad jie tinkamoj auk§tumoj palaikyty senovés
literatiiros tradicijas. Jeigu jau ne kituose, tai jo asmenyj oficia-
lusis mokslas rodo tikraji genijy®. Tadiau ir pats Augustinas
pergyveno dvasios krizi gerai suprasdamas senosios kultiiros
turinio menkuma. Jo paties gyvenimo ,I3pazZintyj“ be galo rys-
kiai atvaizduotas anuometinis dvasios krizis. Jo geniali nerami
dvasia jauCias sunkiai prislégta, kuomet jam teko oficialinés lite-
ratiiros mokytojo pareigos eiti ar fai Kartapine, Romoj ir Milame.

Visur ieSkojgs tiesos ir laimés savajai sielai ir likgs nepa-
tenkintas ir nusivyles, pasiryZzta dabar atsipalaiduoti nuo pareigy,
kurias jam uZdéjo mirStanti Romos civilizacija. Ir §tai netoli Mi-
lano, nuo3aliai esancioj viloje, jvyksta galutinis persilauzimas Au-
gustino dvasioj 1!). ,Literattiros mokytojas, kaip sako Ferrero
apleidzia jam pavestaja katedra, meta senas mirusias knygas ir
tartum dvasios jliros naras, patsai nugrimsta | svarstomyjy te-

1) Ziur. Confessiones IX lib.
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ologijos klausimy gelmes, kaip antai, Zmoniy iSganymo, valios
" laisvumo ir k., kad tuo buidu patiesty pamatus tam didziajam
tiltui, kuriuo buvo skirta Europai pereiti i§ senovés civilizacijos
prie dabartinés kultiiros, nors pats peréjimas buvo sunkus ir
negreitas ). ‘

JPer ilgus amzius teologija, raSo toliau Ferrero buvo likusi
vakaruose vienintélé forma aukstos kultiiros, kuri i§silaiké ir ne-
buvo palaidota drauge su kitomis vertybémis. Ir teologijai
Europa turibiiti dékinga tuo,kad jinainenugrimz-
do (miisy pabrézta) j visiSka barbarizmg. IS Sios
pastarosios (doktrinos) palengva iSsivysté ir nau-
jai prazydo, pasireiské kitos kuittiros formos,
kaip §it filosofija, literatiira, teisé,—visas tas
didis intelektualinis judéjimas, kuris atvedéj
renesansa. &

Padedant §iai protinio gyvenimo disciplinai, kuri, biidama
atremta j dogmas, i$silaiké per visg chaotingg viduramzj, Europa
palengva atgijo ir iSvysté valdZios principus, kuriy veltui ieSko-
ta senosios Romos imperijos laikais, kas ir leido sudaryti tvir-
tas valstybes®.




Keletas viduramzio kultiros bruozu
ir inkvizicija.

Viduramzio charakteringiausias bruoZas tai teocentrizmas.
Dievas yra viduramzio pasauléZiuros centre. Dvasios reikalai,
sielos iSganymo riipestis—vis tai svarbiausi dalykai kurie,be abejo,
buvo tiesioginéje BaZny&ios Zinioje.

Kai kas noréty manyti, jog BaZnyéia neatlikusi, kaip buve
galima laukti, savo misijos viduramZyj. Viduramzis, esq papra-
stai vadinamas katalikiSkuoju, betgi jam toli grazu iki katali-
kybés idealo aukstybiy.

I$ tikryjy, viduramzis $alia $viesiyjy idealingyjy bruozy
turi ir tamsiyjy pusiy.

Bet ¢ia reikia turéti galvoje ir tas aplinkybes, kurioms
esant teko BaZnygiai vykdyti savo nepaprastai sunkia misija.
[sidémétina, kad Europa turéjo vesti ilgus karus su arabais, o
véliau turkais, kurie buvo pasiryze jsivieSpatauti Europoj ir su
kardu rankose pakeisti kryZiy Mahometo ménuliu. Pagaliau
daugelis Europos tauty priémé krikS¢ionybe gana suvéluotai,
taip antai 1X, X §imt. ir net véliau. |

Ir todél nenuostabu, jeigu viduramZyj dar stipriai jau¢iama
barbarizmo klaikiis atgarsiai, kai tauty gyvenime dar ilgesnj lai-
ka éjo jtempta kova tarp krikS¢ionybés ir stabmeldybés papro-
&y, ir kuomet sukildavo gaivalingai Zemesnieji instinktai, ar taip,
pavyzdziui normanuose, atsinaujindavo ilgi karai su jy Ziauriais
paprodtiais.

Bazny¢ia daug padaré beramindama Europos tautas. Josios
didZiyjy popieziy galutinieji siekimai tikrai buvo pazangts ir
sveikintini.

Tik feodaliné santvarka, deja, neleido galutinai susifor-
muoti tvirtoms valstybéms, nors ir netriiksta pladiy ir realiy uz-
simojimy, kaip antai jkirimas Karolio Didziojo imperijos, kuri
buvo pagrista kriks¢ionybés pagrindais. |sidémétina viduramzio
vadinamos didZiosios gregorianizmo idéjos, pagal kurias turéjo
biiti realizuota ,respublica christiana“ Taip tad turéjo biiti su-
daryta Europos tauty sajunga. BaZnyéios popieziy ideologija
buvo aiski ir tiksli.

Ne tik atskiro Zmogaus kriks&ionies, bet ir visuomeninis
gyvenimas ir galop pati valstybé turéjo vadovautis Kristaus re-
ligijos désniais. Daug kliudé &ia apgailétini nesusipratimai tarp
Baznytios ir valstybés, jeigu viduramzio politinés iSminties ki-
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rybinis darbas negaléjo biiti realizuotas, kaip buvo numatyta.
I§ tikryjy komplikuotas buvo viduramzZio valstybiy santykiavi-
mas, ir nelengva buvo palaikyti pusiausviros taika tarp BaZny-
¢ios ir valstybés kad ir, pavyzdZiui, popieziaus QGrigaliaus VII ir
Henricho IV, ar Inocento Il ir Fridricho II. BaZnycios atstovai
popieZiai suprato, kad reikia bendradarbiauti abiem suverenam:
BaZnycios popiezius ir ciesorius turi sueiti { tam tikrus santy-
kius. =

Atsiskyrimas krikS¢ioniSkos valstybés nuo BaZny¢ios, ar jos
ignoravimas, ar tuo labiau pavergimas buvo laikoma kenksmin-
gu apsireiskimu. Ir todél normaliis bendradarbiavimo santykiai
turéjo biiti nustatyti ir, kaip Zinome, popieziy visai tiksliai ir
korektingai buvo formuluojama kriks¢ionidkos respublikos prin:
cipai. Kaip krikSCioniy tautos religijos atzvilgiu sudaré viena
tauty Seimga, BaZnyéios popieziy vadovaujama, taip lygiai buvo
pageidaujama sudaryti didziulé krik&Cioniskyjy tauty imperija su
vyriausiu imperatorium, BaZny&ios pateptu.

Vadinamos popieZiaus teokratijos atZvilgiu imperijos vai-
dovai juk tegaléjo biiti priklausomi religijos ir krik§€ioniskos
dorovés srity.

Europai labai ir labai buvo reikalingas tarptautinis mora-
linis autoritetas, kurs, kaip ir koks tauty ir valstybiy tribunolas,
biity galéjes spresti tarpusavio konfliktus,

Kataliky Baznytia paskelbé visuotinosios taikos (Pax Ro-
mana) lozungus. Ne BaZnycios popieziy kalté, jeigu tie kriks-
Ginniskos politikos nuostatai pasauliniy valdovy nebuvo pai-
somi. :

Baznydia, nors ir pati pergyveno keliais atvejais tam tik-
ris moralinio pobiidZio krizius ir buvo pasisireiske josios vi-
daus gyvenime netvarkos ir blogy paprodiy, bet vis délto jinai
energingai sieké vieSojo gyvenimo sutvirtinimo Kristaus Evan-
gelijos dvasioj. [sidémétina, kad BaZnyéia savo jégomis iSkovo-
davo sau laisve ir pravesdavo reikiamas reformas, Vie3asis gy-
venimas kaip $it visoks darbas, mokykla, jstatymai, paproéiai,
menas, amatai ar prekyba buvo stengiamasi nusviesti Kristaus
mokslo ' $viesa. ViduramZio Zmogus tvirtai tikéjo idéjomis, ir
apskritai krik§¢ionybés tiesos — dogmos buvo aukstai vertina-
mos visy visuomenés sluoksniy. Gi patiam gyvenimui vado-
vauti ir kurti dvasinés kulttiros vertybes gali tie Zmonés, kurie
turi auks$ty idéjy ir laikos tvirty principy savo veikime. Religi-
nis idealizmas, pasiaukojimas auk$tiems gyvenimo tikslams yra
fai charakteringi bruozai viduramziy kilniyjy tipy: vienuolio ar
riterio. Viduramzio dvasios atmosfera buvo palanki 3itokiems
riteriSko kilnumo {kvéptiems Zygiams, kaip matyt i$ kryZiaus
kary istorijos,

Buvo kas koncentruoja ir konservuoja Zmogaus dvasines
jégas ir kreipia prie aukstesniyju gyvenimo tiksly, tai biitent
krik§¢ioniSkoji askeza, tas praktiskasis gyvenimo mokslas, kurio
nurodymais seké rimtai trokstantieji tobulybés. Viduramzio Zmo-
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gaus psichikoj biita daugiau atsparumo prieS egoizmo polin-
kius, Zemus instinktus,

»Jei buvo kada nors toks laikotarpis“, raso Berlyno univ.
istorininkas D. Schifer savo ,Weltgeschichte der Neuzeit® (7
Aufl. S. 13), ,kai atskira asmenybé tiek buvo ugdoma, tai buvo
viduramzis®.

Tad krik$¢ioniska artimo meilé galéjo maZiau ar daugiau
i§lyginti Siaip jau gana didelj skirtuma tarp luomuy.

Plad¢iu mastabu varomi gailestingumo, labdarybés darbai,
kaip antai ligoninés, prieglaudos neturtéliams, naslai¢iams, raup-
suotiems ir k. Tuo biidu 8 laisvos iniciatyvos kylanti socialiné
globa jkvépdavo visuomenés sluoksniams solidarumo' ir daré
negalimu * socialias revoliucijas, kokios buvo taip pupoliarios
naujesniaisiais laikais. !

»Pagaliau laikas biity paliauti kalbéjus apie viduramzio tam-
sybes, rajo N. Berdiajev’as, ir jam prie§ statyti naujyjy laiky
istorijos &viesa. Sitoki piktos valios samprotavimai neatatinka
dabarties istorijos moksly Zinojima“.

Aisku, néra jokio reikalo vien tik idealizuoti, sekant ro-
mantikais, viduramzj kaip teisingai pastebi ir prof. Berdia-
jev'as.

Negalima nutyléti ir neigiamy, tamsiyjy viduramzio pusiy
kaip 3it dar uzsilikusio barbarizmo apraiSky, Ziaurumo, prietary
perdéto stebuklingumo iesSkojimo, Zodziu, to nelemto naivumo ir
nesupratimo.

Tadiau viso to priezastys galés paaiskéti, jeigu tik bus
gero noro dalyka objektingai iSaiskinti.

Tenka ¢ia paminéti naujausj, tikrai rimtai ir objektingai
paradyta veikala: ,BaZnytia ir kultira viduramzy“ (Kirche und
Kultur im Mittelalter, IIl tomas), kurio autorium yra plagiai Zi-
nomas kultiiros istorininkas prof. Gustavas Schniirer’is. Mini-
mas veikalas, kiek tenka patirti, yra to mokslininko darbo vai-
sius daugiau negu 40 mety intensyviy studijy Sio aktualaus
klausimo i§ santykiy BaZnycios ir kultliros viduramzy. Arba
vél atkreipkim démesio j bent kiek seniau iSéjusj didelj veikala
taip pat pagarséjusio mokslininko Grupp'o, Kulturgeschichte
des Mittelalters (6 tomai Paderborne). ,Mes Zinome taip pat, raso
tas pats Berdiajev’as !), kad viduramzis kaip epocha ypatingai
buvo pasizyméjes savo religingumu: tenai pladiai tautose vies-
patavo dangaus ilgesys. Mes Zinome viduramzio kultiira buvus
nukreipta j transcendentiska pasaulj ir kad tais laikais biita di-
delio minties jtempimo, pasireiSkusio kad ir scholastikoj bei mis-
tikoj, i3 kur matyt, jog buvo stengiamasi i§spresti paskutiniuosius
buities klausimus; ir naujyjuy laiky istorija nesuranda kito tam
panasaus laikmeé&io,

Mes Zinome, kad viduramzis neaikvojo kiirybinés gnergijos
taip sau iSoriskai, o kaip tik koncentravo vidaus pasaulin ir tuo

1) H. Berdiajev, Novoje sredneviekovje. Oblisk, Berlin 1924 p. 40-1.
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biidu iSugdydavo asmenybe vienuolio ar riterio tipuose. Tik
- isidémékim, kad tais vadinamo barbariSkumo amziais jau susi-
formavo ir subrendo graziosios damos kultas ir trubadurai dai-
navo savo dainas.

Duok, Dieve, kad tie bruoZai pereity | naujaji viduramzj,
Viduramzio kultiira savo esme jau buvo atgi-
mimas, kova su tuo barbariSkumuir tamsybeé-
mis, kurios uZstojo antikiskai kultiirai puo-
lus. (miisy pabr. ]J. L.). Krik§¢ionybé ir buvo tas didysis
Sviesos zibintas, kurio pagalba reikéjo iSsklaidyti tamsybes, pa-
veisti chaosg kosmosu. ViduramzZis yra labai sudétingas ir
turtingas, llga laikg sulig jsigaléjusiu paprociu buvo manoma
viduramzj buvus tus¢ia tarpa intelektuali$koj Zmonijos istorijoj,
filosofinés minties raidoj. Taéiau viduramzy gyveno tiek daug
jzymiy galvotojy ir toks jvairiopumas minties pasaulyje, kaip
kad kito] epochoj nesutinkama“, ,Mums dar toti grazu iki vi-
duramzio dvasinés kulttiros auk$tybin*“.

Tad viduramZio Zmonés turéjo dvasios idealg ir jojo, kiek

prigimties silpnybés leido, sieké ir dél jo kovojo. Paslaptingos
dvasinés kiirybos Zidinys viduramZio Zmonéms buvo tas pats
J. Kristaus mokslas ir Jo maloné.
l Didelj vaidmenj viduramZio kultiiroj turéjo vienuolynai.
Zmogaus krikSCionies siela nekarta Saukias vienuolyno tylumos.
Visada buvo ir bus tikinéiyjy, kurie, siekdami auk3tesnés tobu-
lybés bei Sventumo, palieka truk$mingg pasaulj ir randa sau
ramumo, pasitenkinimo dvasiai tyliame vienuolyne tarp keturiy
miiro sieny.

Tad pasaulyj turi atsirasti dvasinio gyvenimo oazés, i§ kur
spinduliuoja artimo meilés Siluma, pasiekianti nuodémingumo
suzeistus to paties pasaulio Zmones. Tik, Zinoma, turima gal-
voj, kad vienuolynai laikos deramoj aukS$tumoj ir ten susirinke
vienuoliai yra tikrai Dievo paSaukti. Tasyk vienuolynai ir bus
tikros dvasinés kultiiros tylios ir ramios oazés.

Viduramzis daug gera yra laiméjes per vienuolynus. Rimti
ir neSali$ki istorininkai gerai jvertina, kiek mes Zinome, vienuo-
lyny kulturiSkaja misija. Tad leiskim bent vienam kitam pro-
testantui istorininkui iSsitarti, Vakary Europos besikurianciai
kulturai didelj vaidmenj turéjo Sv. Benedikto vienuolynai. Antai
izymus protestanty istorininkas Gregorovius (Geschichte der
Stadt Rom im Mittelaiter, Il t.) raSo: ,Tais laikais, kuomet vals-
tybés tvarka buvo visiskai Zlugusi, miesty visuomené isblaskyta,
ir todél Zmoneés instinktyviai ieSkojo nuoSalumo ir vienumos,
pasirodé nepaprastas vyras ir pasiskelbé {statymy davéju Siai
dvasios gyvenimo sri¢iai. Jeigu vienuolijos institutui taikinsim
musy laiky masta, galim mes biiti anfai tokiam $v. Benediktui
ir neteigingi. Bet kuomet suvokiama any laiky reikalavimy
Sviesoj, jis (Sv. Benediktas) pasirodo esas buves vienas ide-
aliSkiausiy ir jZymiausiy ankstybojo viduramZio asmeny. Juo
maziau visuomeneéj tarpusavio meilés ir pasitikéjimo ir juo la-
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biau nelaimés slégia Zmones, tuo daugiau atsiranda Sitokioj vi-
\suomenéj zmoniy, kurie nori, viso iSsizadéje, gyventi dél kity.
Didysis vienuolis Benediktas i§ ty pasaulio iSsizadéjusiy Zmo-
niy sudaré respublika, kurios pirmaeilis siekimas — krik§cionis-
kojo mokslo principus: klusnumo, pasiZeminimo, pasiaukojancios
meilés, meditavimo, vidujinés laisvés ir, pagaliau, turty bendru-
ma, jgyvendinti Sio pasaulio mokykloj. Jau vien tas buvo po-
zityvu jo vienuolijoj, kad jis parodé, jog tie principai ir dés-
niai néra vien idealas, o buvo padiy Zmoniy pastangomis tikrai
igyvendinti. Jeigu norima apskritai vienuolijos institutui ati-
duoti jos uZfarnautg pagarba, tenka ypatingai iSkelti aik$tén tai,
kad tie vienuoliai, nugaléje savo Zemus polinkius prie egoizmo,
valdzios tro¥kimo ir gyvenimo smagumy noro, kas paprastai
visais laikais visuomene tik gadina, vis délto jstengé sukurti ir
iSlaikyti didvyriSkai nusistatiusiy neturtéliy ir viso iSsizadéjusiy
Zmoniy respublika. Be to, Benedikto vienuoliams buvo visis-
kai svetima bet kuris tingus neveiklumas. Rl

Ju kasdieniniame gyvenime vieSpatavo darbo pasiskirstymo
principas ir kas kaip sugebéjo, rankomis ar protu, darbavos.
Benediktinai liko mokytojais zemdirbystés, amaty ir moksly vi-
suose vakary Europos krastuose. Sv. Benedikto regulos jvienuo-
lynai greitai paplito po visa Europa, ir Romos BaZnyéia juos
panaudojo savo tikslams. Kas senovés Romai buvo legionieriy
kolonos, tai BazZnydciai-vienuolynai. Kai tik imperija buvo su-
griauta, roménai vienuoliai basi, virve persijuose¢ ir be jokios
baimés éjo | tolimuosius krastus ir, kaip uzkariaulojai, uzémé
tas provincijas, kurias kadaise senosios Romos konsuliai su
legiony pagalba buvo paverge')®.

Ragytojas pastorius Parpertas savo veikale: Evangelisches
Monchtum (1916 m.) raSo: ,Kristaus religija vienucliai paskelbé
tautoms ir jy dorovinj ir religinj gyvenimg Zymiai pagilino (ver-
tieft); jie gydé pasaulio suZeistas sielas; nerimstangios dvasios
Zmonéms grazindavo pastovumg ir rimtj, nuliGdusius ir gyve-
nimo nuskriaustuosius paguosdavo, jiems jkvépdavo savim pa-
sitikéjimo ir vilties ir tuo budu iSplété savo socialinj veikima,
kad, rodos, daugiau, i$ jy ir negalima buvo noréti. Deja, protes-
tantai neturi pana$iy jstaigy Zmoniy dvasiniam gyvenimui pa-
stiprinti, kad suZeistos $irdys galéty rasti suraminimo ir mora-
linés pagalbos. Miisy dienomis, kuomet ypatingai daug matome
aplinkui save verkiandiy ir kentéjimy iSvarginty siely, Sitoks
trukumas miisy ypatingai atjau¢iama. Chateaubriand yra sakes
jei , esama jstaigy kiino sveikatai atgauti, tuo labiau leiskim tu-
réti religijai tokias jstaigas, kur Zmoniy sielos galéty buti pagy-
domos, nes $iy pastaryjy ligos kur kas skausmingesnés, ilgiau
tverian¢ios ir ne taip greitai pagydomos®,

Modernus mokslininkas istorininkas ]. Burckhardt’as sako,
kad Sitie krik8¢ioniskieji eremitai (atsiskyréliai vienuoliai) yra pa-

1) Cit. i§ Dr. H. Rost'o, Die Wahiheit iiber das Mittelalter nach pro-
testantischen Urteilen, Leipzig, 1924, p. 203.



LY (5, i

dare nepaprastai reik§mingg istorinj darba ir apgailestauja ,vi-
* sus veiklius moderniuosius nenuilstamus biznierius ir subjek-
tyvistiniy paZiliry Zmones, kurie persilpni ir pavirSutiniais bir
dami negali net suvokti tos dvasinés galybés, kurios vedami tie
galingieji dvasios didvyriai éjo j dykumas, Burckhardt’as dar
pastebi 3tai ka: ,Misy laikais, besidZiaugiant maloniu laisvu
intelektualiniu darbu ir judesiu, labai noriai uzmir3tama, kad te-
besinaudojama antgamtine Sviesa, kurios tiek suteiké mokslui
BaZnycia viduramzy¥.

Kad BaZnytiai evangeliSkame darbe daug pagelbéjo vie-
nuoliai — negincijama tiesa.

Tenka i§ dalies sutikti su protestanty teologu Fr. Over-
becku, kuomet jis konstatuoja kaip fakta, kad ,pradedant ke-
tvirtuoju Simtmeciu ligi pat reformacijos visi didieji Baznyé&ios
laiméjimai buvo pasiekti tik per vienuolynus®. -

Stai  kokj vienuoliams liudyma duoda Zinomas vokiediy
mokslininkas Max Wirth: ,Vienuolynai ne tik yra i3gelbéje mok-
slo brangenybes, kurios nebiity iSvengg sunaikinimo, jie ne tik
yra padéje pirmutinius pamatus Zmoniy lavinimui, bet jie ir ga-
mybos srityj stengési pasiekti aukStesnj iSsilavinimo laipsnj.
Ligi vienuoliktojo Simtmetio beveik visi iSradimai ir pagerini-
mai eidavo 8 vienuolyny; mokslo ir meno technika dar per dau-
gelj Simtmegiy iSimtinai vienuolynai tesirlipindavo, kaip ir i§
viso amaty ir net meno kiiriniai savo skoniu ir tikybiniu ant-
spaudu parodo vienuolyny jtaka“. (Grundziige der National-
okonomie, 4 Aufl. I t. p. 31).

Taip tad kataliky BaZnyCios vienuoliai daug pasitarnavo
mokslui ir kulttrai. Turiu paminéti, kaip viena pirmyjuy vienuo-
lijy, ra8o Herder’is savo veikale: ,Ideen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit“ (Leipzig, Il Band p. 509), kuri buvo
vakaruose jkurta, — tai benediktiny. Kaip daug, jau puséti-
nai derlingy, apylinkiy visuose krastuose globojo benediktinai.
Net visose literatiiros srityse jie pasizyméjo visu tuo, ka galéjo, ju
kaip vienuoliy, darb3tumas pasiekti; net atskiri asmens paras$é po
iStisa biblioteka, o tam tikros kongregacijos laiké savo pareiga
uZsiimti literatiniu darbu. Jeigu ne Benedikto vienuolynai, gali-
mas daiktas, kad didesné dauguma senovés rasty bty zluge ir
nepasieke miisy laiky. Tikrai puiki gyvenimo Iidilija buvo tais
netvarkos laikais Sitokie dvasinés kitirybos Zidiniai, kur buvo su-
sirinke Zmonés, palik¢ pasaulj, mazai ko tereikalaujantieji i§ gy-
venimo, o vis délto svetingi, savim patenkinti, ramtis, nuolankiis,
drausmingi ir klusniis darbininkai, pasipuo§e¢ krik$cioniSkojo
gyvenimo dorybémis, pasirenge¢ visada kitiems padéti, tarmauti,
kuriy Sirdys verzés | auk$tesniojo tobulybés idealo karalija. Vie
nuoliy gyvenimas, kaip tai pasireiské sulig 3Sv. Benedikto i3
Nursijos regulos reikalavimy, turéjo biiti, tariant istorininko We-
ber'io ZodZiais, BaZnytios druska; o patys vienuolyno miirai
buvo ramumo ir iSganymo priebégos vieta®.
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»DidZiai vertinamas miSkas dél savo Zavétino groZio ir nau-
dingumo. Kuo yra miSkas gamtos Seimininkavimo ribose, tuo yra
vienuolynas Dievo karalystéje* — raSo BaZnydios istorininkas
Stamminger. Viskas keitias pasauly. Nerami Zmogaus dvasia
verZias pirmyn kiirybos keliais ir, Zinoma, piktas ir klastingas
pasaulis neretai palauZia sielos sparnus ir taip parbloskia ja
{ tamsaus nuodémingumo pelkes. O vienuolyny gyventojai, vie-
nuoliai ir vienuolés amZinai pastovis ir iStvermingi savo mal-
dose; ju gyvenimas — lyg tas paslaptingas, tyliai o$iantis mis-
kas. Argi ju maldos liecka be reikSmés, be atgarsiol. Reikia
manyti, jog i§ meditavimy maldy susidariusi malonés srové,
i3€jusi i8 vienuolyny gliidumos, galop pasiekia, kad ir mums
ne visai suprantamu biidu, pasaulio Zmones ir juos veikia, nors
jie patys ne visuomet Zino tg paslaptingai spindulivojantj palai-
mos Zidinj. Tikéjimo akimis Ziurint, buty klaidinga manyti vie:
nuoliy bei dvasininky maldas neturint jokios reik§meés pasaulio
Zmoneéms ir apskritai dvasios kultiirai. I§ tikryjy, malda yra kil-
niausias sielos veiksmas, kas didelj vaidmenj vaidina dvasios
kultiiros srityj. Ir viduramzio tikintieji malda ir kitas dievotumo
praktikas auk$tai vertino ir todél religinis idealizmas aukstai
spinduliavo. Sitokioj dvasios atmosferoj buvo juntama auk$te-
sios mistikos Ziedy stiprus dvelkimas & la Bernardo, Tomo 4 Kem-
pis ir k., kas paciam dvasiniam gyvenimui yra didelé palaima.

Viduramzis gali pasididZiuoti savo Sventaisiais, jy heroin-
gais apastalavimo Zygiais.

Garsus vokietiy mokslininkas, Berlyno univ. profesorius
Juozas Kohler'is savo veikale: Recht und Personlichkeit in der
Kultur der Gegenwart (Stuttgart 1914) turéjo, matyt, pagrindo
tvirtinti, kad ,viduramZy buvo susikaupes didelis ZmogiSkosios
laimés fondas ir buvo patikrintas plétotés kelias tikram ir ra-
miam kultliros gyvenimui, ’

Néra abejojimy, kad viduramZy ugdoma kultiira, neZitirint
visy silpnybiy ir triikumy, buvo tikra ir gera ir, palyginus su
prieskrikiCioniskos Romos gadyne, daug atsiekta Zymiy laimé-
jimy, o ypatingai dvasios kultiiros srityje. Tai pripazZjsta ir pro-
testantas Dr, D. Schifer, Berlyno univ. istorininkas, savo vei-
kale: ,Deutsche Geschichte“ (I Bd, p. 417). ,Kas yra akylai se-
kes viduramzio Romos BazZnyéios besiplétojimg ir neliko nu-
stebintas jos ideologinio gyvenimo pagrinde esamyjy idéjy di-
dybe, placiu ir drasiu uZsimojimu jasias realizuoti ir pagaliau
pasiektais laiméjimais, tas gali pasigirti save visiSkai persunkes
Horacijaus posakio nil admirari dvasia“.

Viduramzio krik&&ioniSkoji kultiira, berods, aukséiausio laips-
nio buvo pasiekusi XIII imt, Tai jvyko ne be kataliky BaZnycios
vadovavimo. Baznycia, pergyvenusi barbariSkyju tauty antpludj,
buvo vienintélé Europoje institucija, kuri, suémusi savo globon
klasikinés kultiiros liekanas ir jasinuSvietusi naujo mokslo Svie-
sa, nutiesé tais audringais tauty kilnojimosi laikais pamatus
vuduramzio kultiirai.
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O XIII 8imt. jau eina didelis intelektualinis judéjimas. Baz-
~ nytios popieziy iniciatyva kuriami pirmieji Europos universitetai
ir apdovanojami ypatingomis teisémis.

I§ viso, dera ta proga pazyméti, iki Reformacijos laiky
Europoj biita 81 universiteto, i8 kuriy daugiau kaip 50 buvo
arba paciy popieziy jkurti arba popieZiy bulémis pripaZinti, Ra-
Soma garsiosios scholastiky ,tummos*, kuriose buvo sinteti-
nama tikéjimo ir mokslo dalykai. Tai minties gotiko laikotarpis,
vainikuojamas Dantés Dieviskaja Komedija, kurioje imponuo-
jandiai;atsispindi auk§tojo viduramzio teocentriné pasauléZitra.
Tais laikais pasirodé kataliky pasaulyje tokios asmenybés Sven-
tuju, kaip Pranciskus i§ Asiziaus, Dominikas, kurie, kaip nau-
ju vienuolijy jkuréjai, buvo tikrieji XIIl Simt. dvasios reforma-
toriai, religinés kultiiros ugdytojai. [

Reikty pazyméti, kad vadinamoji araby kultiira nebuvo
originali. Arabai nukariave prieSakinés Azijos {autas, sugebéjo
pasinaudoti graiky kultiira, nes helenizmas gaivino ir stiprino
daugelio tauty gyvenima.

Arabas i$ pat pradzios tik griové ir naikino, Ir tiktai veé-
liau, bent kiek atsliigus tikybiniam fanatizmui, émé interesuotis
mokslo dalykais, o visy pirma stvérés komentuoti savo korana.
Gi su Aristotelio rastais arabus supaZindino tie patys ryty
krik§¢ionys, berods pirmoj eiléj Sirijos krik§¢ionys gydytojai,
tarnave pas arabus net prie paliy kalifyy dvaro. Pilnas Aristote-
lio veikaly vertimas j araby kalbg buvo atliktas graiko Joh. Mes-
suah. Véliau sudaryti tendencingi aristotelizmo komentarai ne-
oplatonizmo dvasioje turéjo pasiektiir vakary krasty krik§&ionis
ir sukelti juose tam tikro dvasios nerimo.

Ir §tai tame paciame XIII Simt. per didziuosius scholasti-
kus aristotelizmas galutinai susiartino su krik$Cionybés tiesa; tai
reik§mingas asimiliacijos procesas Vakary kultiiros raidoje.

Tokiame ParyZiuje, kuriame suplaukdavo studentai is
visyy krik$cionisSky Saliy pas iSgarséjusius Sio universiteto
teologijos ir filosofijos mokytojus, eina XII S$imt didZios
idéjinés kovos tarp dviejy skirtingy pasauléziiiriy, tai buitent ka-
taliky Baznytios teology atstovaujamos krik$CioniSkos tiesos ir
araby filosofy (Averroes, Sigeris i§ Brabantes) i$garsinto pan-
teizmo. Ta kova uz absoliudia tiesa laiméjo, kaip Zinome, Sv.
Tomas Akvinietis, kurs atstovavo integraling krik$¢ioniskaja tie-
s3, jau suvestg jo paties didelio proto pastangomis | artimus
sdntykius su tikruoju aristotelizmu. Tai scholastikos kunigaiks-
¢io nuostabiis laiméjimai. Aristotelis filosofas par excellence,
tvirtai parémé krik$¢ioniSkos tiesos scholastikos riimus. Tomui
Akvinieciui gerai paaiSkéjo, kad Aristotelis—tai proto balsas ir
todél negaléjo prieStarauti pagrindinéms krik§¢ionybés tiesoms.

Izymus XIX $mt. filosofas Brentano tikrina, jog Aristoteli
teisingiausiai bus suprates ir iSkomentavgs Tomas Akvinietis.
Aisku, kad toks genialus protas kaip Tomo Akv. jstengé suvokti
bei suderinti naturaling tiesa. Net toks idéjinis prieSas kaip Si-
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ger i§ Brabanto yra Siaip atsiliepes apie Toma: vir magnus in
philosophia et theologia. Tomo Akvinietio asmeny viduramzio
scholastika pasieké tikrai savo kulminacinio plétotés tasko.

Jam riipéjo tik tiesa ir tiesos ieSkojo visg gyvenima. Pro-
testantas prof. Seeberg’as apie Toma yra sakgs: ,Jo (Tomo Akv.)
visas gyvenimas buvo tiesos ie$kojimas“. Nors ir laikés princi-
po—auctoritas est infirmissimum argumentum, taliau pasiryZo
panaudoti senovés iSminties Saltinius. Tiesos visur ieSkojo, ir
todeél visa senovés amziais pasiekta iSmintis jam buvo gerai Zi-
noma. Filosofijos ar etikos problemas sprendZia ramiai ir objek-
tingai, stengias dalyka kuogiliausiai nusviesti, iSnagrinéti ir net
numatyti galimus abejojimus. Tai savarankiskas ir originalus gal-
votojas, turjs nuostaby dialektiskaji talenta. Jo filosofi§koji min-
tis plétojasi be galo nuosaikiai, o pazintosios tiesos savaime
susieina j organingg vienybe sukurdamos platig visuotinosios
absoliudios tiesos sistema. Visam pasauvliui - Zinomas naujyjy
amziy filosofas R, Eucken’as, Jenos univ. profesorius, $iaip cha-
rakterizuoja Toma Akvinietj: ,Jis (Tomas) permasté ir kur kas
tampriau suémé visas anuometinio gyvenimo sritis, jvairius ele-
mentus suvedé jis j didziai naudingus santykius; jis suartino
senyjy laiky tyrimus su Vakary Europos mastymu, jis padéjo
pradéti mokslinio darbo savituma; jis Zymiai prisidéjo prie moks-
linio, ypaé prie logi$kojo proto iSlavinimo®, (Die Philosophie des
Thomas von Aquino und die Kultur der Neuzeif. 1910.11 Auil.

. 40).

i O filosofas M. Baumgartneris, baigdamas savo trumpg, bet
puikia monografija, (v. Aster, Grosse Denker. Leipzig, 1911)
Siais Zodziais nusako Sv. Tomo reik8me filosofijai: ,Jis yra pir-
masis aristotelizmo keliy mynéjas ir niekeno ‘dar nepasiektas
mokslinis organizatorius ir sistematikas. Jam yra pavyke didele
suskydusia medziaga, ta trijy galingy kuriamyjy proty (Platonas,
Aristotelis, Augustinas) iSmintj, sujungti | vieng su krik§¢ionis-
kosios minties vertenybémis ir sudaryti galingg sistema, kokios
dar nezino moksly istorija. Tokios jo pastangos, nuveik-
tieji darbai labai reikSmingi ir vélesniems amzZiams: vieny puola-
mi, kity keliami“.

Bet 3tai tenka girdéti dar ir miuisy dienomis labai neprie-
telingy balsy i§ laisvos minties liogerio dél paties viduramzio.
Mat, viduramziai laisvamaniy paprastai vaizduojamiesi kaip dvasi-
nio sustingimo, religinio fanatizmo laikotarpis ir $iaip jau ne-
Sykstéjama ,padoriy® viduramziy charakteristikos epitety. Kai
kam galvoj kyla ir rimtas klausimas, ar galéjo biiti pastebima
bet kuri moksly paZanga ,tamsiame barbarizmo“ laikotarpy?
Juk tuomet turéjo galingos ijtakos BaZnytia, ir Zmonija gyveno
bijodama ,pikty dvasiy jsikidimo, ir tikéjo, kad malda, aukomis ir
Sventyjy pagalba galinti Setony Zabangas nugaléti“. ,Tokioj at-
mosferoj, kur Zmoniy protui‘ buvo liepta Bazny€ios klausyti ir
jai vienai tarnauti, buvo nepaprastai sunku mokslui plétotis.*
»Drasios pastangos padidinti Zinojima buvo laikomos Dievo
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jzeidimu, kurs jau buvo daves Zmonijai reikalingy Ziniy savo
apreik3toj religijoj“.

Tokiy prietary atmosferoj inkvizizijos lauzai ir degé visoj
Europoj, ap$viesdami jg kraujo Zara per keleta Simtmecin®.
»Popieziy rupesniais 1232 m. buvo i$leisti ir véliau jvairivose kras-
tuose priimti t. v. karaliSki jstatymai, skiriantieji mirties bausme pa-
klydéliams “.') Taip bylojair miisy laiky laisvamaniai. I§ tikryjy,
Sitokios paZiuros dél viduramziy ilga laikg buvo skleidZiamos
mokslo populiarizacijos knygomis ir net skelbiamos i§ universi-
teto katedry. Visai teisingai pazymi Dr. Paul Herze, Leipcigo
univ. prof. savo istoriSkyjy studijy jvade: ,Deutsche Kultur des
Mitfelalters 1912 m,, kad ,plagiuose visuomenés sluoksnivose
dar ir Siandien viduramziai norima laikyti dvasios vergovés
laikotarpiu®,

Taip, XX §imf. modernieji besidZziaugdami gamtamokslio
ir technikos laiméjimais, morali§kai nejstengia objektingai vertinti
tuos amizius, kada Zmogaus mintis ieSkojo visu pirma Dievo, o
Sirdis kuré maldos Zodzius, kada i Sit3 pasaunlj Zitiréta amzZiny-
bés §viesoj ir dvasios kultiiros vertybés turéjo pirmaeilés reiks-
més. Betgi prof. Herre konstatuoja, kad tai buve per daug 3a-
liski viduramziy vertinimai.

»1lga laika, deja, raSo jis, istorijos mokslai buvo paveikiami
sitokiy {sigaléjusiy prietary. Tad galy gale turéjo jvykti persilau-
Zimas ir taip galéjo dalykai paaiSkeéti tikroj istorijos Sviesoj®. T3
pat nurodo ir Berlyno univ. prof. Konrad Burdach savo veikale:
»Reformation, Renaissance, HumaniSmus“ (Berlin, 1918). Klai-
dingo viduramzZiy supratimo priezasties reikia ieSkoti, pasak jo,
toj nelemtoj tendencijoj — idealizuoti helenizmas. Ir toliau
savo rimtoj studijoj parodo, kaip humanistai sykiu su protes-
tantais, sekdami savo ideologinio gyvenimo tendencijas, negaléjo
objektingai viduramziy kultiiros jvertinti, Net toks laisvamanis-
ky paziury protestanias raSytojas Kalthoff paZzymi, kad apZvel-
giant viduramzZius, biitinai reikia pasiprieSinti tai tradicinei
nuomonei, kad, esa, tame katalikiskame viduramZy buvo tam-
sybés, Ziaurumai, priefarai, visikai panaiking laisvesnes min-
tis; ir be to manoma, kad visa tai buty vieSpatave ir toliau,
jeigu ne M. Liuteris, kurs mus atpalaidavgs i§ katalikybés var-
zan¢iy panéiy. Tai jau tikrai, sako jis, protestantiSskas iSdykavimas,
jeigu nepavadinsiu akipléSiSkumu (grober Unfug), kai norima
visa prieSreformatoriskajj Jaikotarpj jvaizduoti kaip galima tam-
sesnémis varsomis ir kuo baisiau, kad tuo biidu reformacijos
dviesa skaidriau spinduliuvoty 6 (damit dann das Licht der Re-
formation um so heller erstrahle) ).

Zinomas protestantas filosofas Fr. Paulsen’as, buves Ber- -
lyno univ, profesorium, taip pat konstatuoja, kad viduramiis
buves mokslininky objektingai nepazintas. Savo veikale— ,Ge--

) Gyd. Jonas Kairiuk3tis, Gamtos moksly filosofija p. 68-9.
?) Dr. H. Rost, Die Wahrheit iiber das Mittelalter nach protestaiitischen

Urteilen. Leipzig 1924.
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schichte des gelehrten Unterrichts® (Leipzig, 1919) raSo: ,Rene-
sansas ir reformacija atémé galimybe Europos tautoms, o visy
pirma mils vokie¢iy tautai turéti gilesnj jZvelgima ir supratimg
savosios praeities. Viduramzis, kaip mus tikino reformacija ir re-
nesansas, turéjo biiti tamsybiy, barbarizmo laikotarpis. Sitoks ti-
kéjimas, kaip Zinome, laikési nesukeldamas prieSginybés ligi pat
romantikos dieny ir dar miisy laikais jokiu biidu néra palaido-
tas; jeigu jau istorijos Zinovy nebepalaikomas, fai vis délto fi
lology ir teology tarpe tebevegetuoja. Kaip giliai buvo paveikes
filologus tikéjimas viduramziy barbari$kumu, berods, liudija kiek-
vienas mano knygos puslapis. Jeigu renesansas $itaip apspren-
dé filologus to laikmegio istorijos suvokime, tai reformacija tuo
pat biidu teologus“. ,Baznyéia viduramziais pasirodo buvusi
visokios kultiiros neSéja; iS vienuolyny iSeidavo visoks gyveni-
mo praturtinimas ir pagraZinimas*?).

Ir toliau savo veikaluose filosofas pedagogas Paulsenas gau-
singai patiekia istorinés medZiagos i§ BaZnylios mokymo bei
auklgiim;&rities- anmggwﬁnﬁ
Sv. Benedikto..vienuoliai ,,gu;éjg_wurogoj per 35.000 mokykly.
™ Pana8iai apibuidina viduramzius ir Leop. Ranke, ir Kurt
Breysig (Berlino univ. prof), ir Schafer, ir Paul de Lagarde, ir
Jeutsch ir daugelis kity pirmaeiliy mokslininky, anaiptol ne ka-
taliky, bet protestanty. RaSytojas Jeutsch antai konstatuoja: ,Die
grossen deutschen Geschichtsforscher aber, deren Arbeit in der
Perioden der Romantik begann, enthiillten einen ganz anderen
Wesenskern der verachteten Zeit.. (raSo 13 Nr. der Zukumft,
1912). Tenka &ia miisiSkiy laisvamaniy kulturininky démesj at-
kreipti kad ir § ,Meyers Lexikon“ (Leipzig, Bibliographisches
Institut, XII tomy). JZymiis kataliky autoriai recenzuodami §j
leksikong, antai Dr. Rostas, reiSkia pasitenkinimo, kad 8is vo-
kie¢iy visuomenei pladiai Zinomas leksikonas, didZziumoj paciy
profestanty mokslininky bendradarbiy leidZiamas niidien 7 lei-
dimu, pasirodo padargs, palyginus su pirmuoju leidimu, didele
pazanga. Turint galvoj naujai 7 leidimu redaguojamojo leksiko-
no straipsnius, lie¢ian¢ius katalikybe, esa, galima konstatuoti,
kad netolerancijos dvasia, tiesos meilés trukumas vis délto tarp
patiy protestanty palengva nugaléfa ir laiméjo dabar kilnus ob-
jektingumas in catholicis. Geschichtsfabeln und Geschichtsligen
pirmyjy leksikono leidimy beveik visiskai iSnyko, kas leidZia ma-
nyti, anot Dr. Rosto, jog sekantieji tomai iSeis i8 spaudos taip
pat deramoj objektingumo auk$tumoj. Net pagaliau toks Vipe-
ris, buves prie§ karg Maskvos univ. istorijos profesorium, yra
pakeites, kiek mums Zinoma, savo paziiiras dél viduramZiy. Pa-
¢ig krik3Cionybe jau vaizduoja istorijos Sviesoj kaip Zmonijes
ramintoja, visuotinosios tiesos neS$éja, kuri pajégia kurti idealias
gyvenimo bendruomenes, kurioms negali prilygti marksizmas su
savo pavyzdZiais kaip tikrai bloga krikS$¢ionybés kopija. Apie

1) Die Kirche erscheint im Mittelalter als die Trigerin aller Kultur; von
den Klostern geht alle Bereichernng und Verschonerung des Lebens.



viduramiiy dvasinj sustingimg negali buti ir kalbos. Jei- -
gu jau kalbéti tenka apie religinj fanatizma su jo inkvizicija,
dera ypadiai turéti prie§ akis reformacija, kuri pasizyméjo savo
masiniu teroru, tikrai Ziauria inkvizicija.

O dél patios viduramziy scholastikos faip pat reikéty turéti
ponams laisvamaniams tikslesniy Ziniy. Juk pastaruoju metu ir
istorijos mokslai daré didelés pazangos ir nenuostabu, kad atsi-
rado mokslininky, kurie, nepaisydami jsivieSpatavusiy prietary
dél viduramziy tamsybiy, patys pasiryzo atskleisti viduramiiy
istorijos, o ypadciai dvasios kultiiros lapus,.

Argi buty be reikSmés, pavyzdziui, tokiy mokslininky pro-

fesoriy kaip Cl. Biumker'io, Hertlingo, M. Baumgartner’io, stu-
dijos i$ viduramzZiy filosofijos istorijos serijoj: ,Beitrige zur
QGeschichte der Philosophie des Mittelalters“ (tekstai ir tyringji-
mai); iki Siol yra iSéje per 25 didelius tomus, Jau S$iandien ir
filosofijos istorijos!) veikaluose, kad ir nekataliky autoriy, kur
kas daugiau vietos uzleidziama viduramziy filosofijai.
‘ Prof. dr. Verweyen veikale ,Philosophie des Mittelalters
(Berlin, Vereinigung wissenschaft. Verleger, 1921) raso: ,lZymiy
niidieniniy mokslininky charakteringi atsiliepimai dél viduram-
Ziy liudija jy dvasinés kiirybos palyginamai auk$tg jvertinima.
A. Harnackas reiSkia nusistebéjima dél viduramziy mokslo jziii-
rédamas tame laikotarpyi, kaip, rodos, niekad néra buve jokia-
me kitame, didZiai energingas ZmogiSkos minties pastangas
apspresti visa buities tikrove ir gyvenimo vertybes proto princi-
pais. Scholastika, iSeidama i§ savo prielaidy, formulavo sava-
sias problemas ne dirbtinu btidu, o visiSkai laisvai ir drasiai
ir tai yra rySkus jrodymas mokslinio darbo plétotés. Seeberg’as
scholastika auk$tai vertina ypadiai uz tai, kad jinai auk$&iausius
Zmogaus Zinojimo tikslus tiksliai ir gerai suvokeé ir, siekiant ty
pazinimo tiksly, skyné sau tfakus tikrai nuostabaus ir nepailsta-
mo aStraus proto Zvilgio vedina, kritingai, Zinoma, patikrinus
jos Zinioj esamyjy paZinimo galiy tinkamuma,

Klausimas, ar po tiikstancio mety bus galima rasti tiek
daug originaliy teology XIX Simtmety, kaip konstatuojama jyjy
buvus Xill 8t. Paulsenas viduramzZiy disputy metode mato tin-
kamiausia priemong pazinimui, kas leidzia tiksliai iSnagri-
néti tikrovés faktus; tai priemoné, laiduojanti paZinimo preci-
zijg ir galimuma svetimas mintis greitai ir tiksliai suvoktiir pa-
lyginti | savgsias turimas mintis. Ir yra pagrindo prileisti, jog
abejais atvejais viduramziy mokslininkai rodé net virtuozi¥kumo,
kas miisy laikais ne taip jau daZnai sutinkama. Filosofas Ver-
weyen’as %) randa galimu drgsiai tvirtinti, kad ,dél didelés paZan-
gos, kuri jvyko paskutiniais deSimtmegiais tiriant viduramziy
dvasios kultliros istorija, galima jau Siandien Zituréti ir vertinti

1) Ueberweg F., Grundriss der Geschichtc der Philosophie. 2 Teil: Die
patristische und scholastische Philosophie. XI neubearb. Aufl... per 800 p.

%) Dr. H. Rost, Die Wahrheit iiber das Mittelalter nach protest. Urteilen,
Leipzig, p, 188.



iy e

viduramzius visai kitaip, negu iki §iol sulig tradiciniu paprogiu
buvo vertinama®. Viduramziy filosofija negalima es3 charakte-
rizuoti kaip ,Begriffsphilosophie“. Net pagaliau tame pagiame
viduramzy jau matyt bekylanti modernioji laiko dvasia, kaip it
gamtamokslio Sviesiosios Zvaigzdés: Albertas Didysis, Vitelo,
R. Bakonas. Pagrindiniai moderniojo gamtamokslio principai,
pas)g}c Verweyen'o, jau buve pareik$ti Paryziaus galvotojy XIli
ir XIV 8imtf.

pDar viename dalyke, raSo tas pats filosofas, istoriskieji ty-
rinéjimai turi atlikti revizijg dar uZsilikusiy prietary, tai biitent;
néra nieko klaidingesnio kaip vaizduoti viduramziy gyvenima
buvus vienodo ir bespalvio charakterio! Ne, didelis minties
jvairiopumas buvo pasireikes tarp atskiry galvotojy ir mokykly
krypé&iy“. ‘

Scholastikai nemégo apriorizmo kaipo tokio ir todél jy
praktiné filosofija, nagrinéjanti, pavyzdziui, visuomenés ar val-
stybés santvarkos problemas, yra iSaugusi i$ realaus gyvenimo
patirties postulaty. Viduramziy galvotojai yra palike savo trak-
tatuose tikrai brangiy tiesy i§ socialinés etikos, teisés ir pilieti-
nés ekonomijos, kas musy laiky Zinovus itin stebina.

Garsus vokie¢iy mokslininkas teisininkas Rudolfas ir lhe-
nngas ruo8damas Il leidimg savo veikalo: Der Zweck im Recht,
ir tomu, jau paZzymi, kad p. W. Hohoff recenzuodamas jo veika-
2i zurnale ,Literarischer Handweiser fiir das kath. Deutschland
vasai teisingai bus nurodgs | Tomo Akvinie¢io mintis. Mat. pa-
siirodo, kad tos teisingos mintys jau buvusios senai pareikStos
viduramzy, ir tik modernieji mokslininkai, deja, nepatyrinéje sa-
vo svarstomyjy problemy istorijos Sviesoj, jyu nezinojo. Tenka
pasidziaugti, kad toks vokiefiy mokslininkas, kaip R. v. lherin-
gas turéjo drasos atvirai pripaZinti, kad Sitas didelis galvoto-
jas (Tomas Akv.) jau pilnai teisingai suprato kaip realiai—prak-
tiskajj ir visuomeninj, taip ir istoriS8kajj dorovés momenta. To
ignorancijos priekaisto, kurj man iSkélé p. Hohoff, negaliu a$
atremti. Taciau kur kas labiau, kaip mane, Sitoji teisinga pa-
staba lie¢ia moderniuosius filosofus ir protestanty teologus, ku-
rie, nenorédami to pastebéti, neiskélé aikStén ir nepanaudojo to
vyro didinguyjy minéiy. Nusiebintas klausiu saves, kaip galéjo
atsitikti, kad tokios tiesos, kuomet jau karta buvo pareikstos,
pas mus protestantus mokslininkus liko visiS8kai pamirdtos ir
nezinomos? Kiek klaidingy keliy buity buve iSvengta, jeigu tos
tiesos mus biity gaivinusios! AS i§ savo Salies gal bui¢iau ma-
no veikalo ir i§ viso nerasgs, jei biidiau jas (t. y. Tomo mintis)
Zinojes, nes pagrindinés mintys, kurios man riipéjo, jau buvo pas
ang galingajj galvotaji pareikStos su tobulu aiSkumu ir pilniau-
sia precizija*!). Net tokie pagarséje dabarties mokslininkai ekono-
mistai, kaip 3it Werner Sombart’as, Berlyno univ. prof. savo naci-
onal-ekonominése studijose gri$ta prie Tomo Akv. mingiy ir su

1) Prof. Dr. M. Grabmann, Thomas von Aguin VI Auf. 1920 m. 187 p.
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pagarba atsiliepia apie jo asmenj. ,Kai atydZiai, ra3o jis, jsiskai-
tome | scholastiky rastus, o visy pirma j nuostabius tikrai di-
delio scholastiko Tomo Akvinie¢lo veikalus, kurie savo monu-
mentaliSkumu prilygsta Dantés, ar Mykolo Angelo (Michel-An-
gelo Buonarotti) genialiems kiiriniams, gauni jsptidZio, kad jiems
riipéjo, be pilietinio ir visuomeninio aukléjimo, dar ir kiti ug-
dymo uzdaviniai, kaip 8it, iSaukléti savo bendralaikius iSmintin-
gus, drasius, drausmingus ir energingus iniciatyvos Zmones.

Zmogaus asmenybés gaivingumas (Frische) ir patvarumas
buvo keliama vieSumon ir moksle apie dorybes; visa fai ypa-
tingai buvo pabiéZiama ir visuomet kiekviena proga buvo ska-
tinama to siekti. Niekas nebuvo taip smerkiamas, kaip dvasinis
ir moralinis neveiklumas, ar iStizimas. Mes buvome labai natei-
singi, kuomet, einant jsigaléjusiu paproéiu, { scholastikus Zitiré-
jome kaipo j nutolusius nuo gyvenimo, vadinas, kabineto moks-
lininkus, kurie, esa, be galo ilgais ir nuobodziais ty paciy min-
¢iy pakartojimais traktave tikrovés objektus“. (W. Sombart, Der
Baurgeois, Zur Geistesgeschichte des modernen Wirtschafts-
menschen, 1913. Leipzig, p. 311).

»15 viso galim,raSo Tontzen’as (Zur Wiirdigung des Mittelalters
mit be sonderer Beziehung auf die Staatslehre des hl. Thomas von
Aguin), tomistinj moksla apie valstyb¢ (Thomistische Staatslehre)
kaip skaidriai Svietiantjpaveikslg ir sykiu tartum jspéjantj veid-
rodj prie§ statyti dabarties laiky Zmonéms., Nes tenai buvo
uzdéti pamatai miisy dvasiniam kapitalui iSaugti nepaprastai
svarbioj socialiniy ir valstybiniy moksly srity.. Tikrai nuostabu,
o ypadiai turint galvoj, kaip palyginamai per trumpa savo am-
Ziy, kad ir Tomas Akvinietis, Duns Scotas ir dauvgelis kity vi-
duramziy ra8ytojy jstengé parasyti didelius folianty tomus, kas
dar ir musy laikais uZsitarnavo rimto démesio. Dvasinis pajé-
gumas Siy vyry turéjo biiti milZiniskas, o jy darb§tumo taip
pat nejstengiame reikiamai savo ZodZiais iSreik3ti*.

Tad viduramziais matyt nebuvo dvasinés stagnacijos, min-
ties sustingimo ar pagaliau padios dvasios pavergimo, kaip no-
réta sau vaizduotis. Kultiiros istorija neleidZia abejingai ziuréti j
viduramZius. Ir viduramzZiais atlikta didZziy kurybos Zygiy filo-
sofijos, teologijos ir kity dvasios moksly srity. Net su gamtos
mokslais nebuvo taip jau bloga, kaip kai kas noréty sau vaiz-
duotis. Pasirodo, jog kai kurie pagrindiniai astronomijos ar me-
chanikos principai jau buvo maziau ar daugiau Zinomi Pary-
ziaus universiteto profesoriams apie pus¢ XIV Simt.

Taip tatai Dekartas ar Galiléjus turéjo savo pirmtakiiny ir
Jtamsiame“ viduramiy.

Tai rodo per paskutiniuosius deSimtmecius atliktos studi-
jos i§ viduramziy kultiiros istorijos.’) Ir miisy dienomis netritksta
mokslininky istorininky, kurie yra gyvai susidoméj¢ viduramziy
kultiiros lobiais. Tam yra net specialinés akademijos (Amerikoj),

1y Ziiir. Prof. Pr. Dovydaitio, 15 gamtos moksly istorijbs prie§ rene-
sansg. ,Kosmos®, 1927 m. 10—11 Nr.
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kuriy uZdavinys palengvinti ir koordinuoti viduramziy studijas.
Tad garsusis prianéiizy raSylojas De Maistre (11821) turéjo
pagrindo i§tarti mintj, kad ,paskutiniyjy trejeto Simtmeciy isto-
rija (1500—1800) yra buvusi konspiracija prieS tiesa“.

O 3iandien daugeliui ir moderniyjy filosofy imponuoja vi-
duramziy scholastikos rlimai, besiremiantieji ant objektyvistinés
metafizikos pagrindy, kas daré pilnai galimu tolimesng kulta-
ros pazanga, siekiant visuotinosios tiesos ir sykiu neisleidZiant
i§ akiy krik$c¢ioniskos etikos idealizmo. ,Yra nenuginéija-
mas faktas, sako protestantas rasytojas Guizot, kad visa
intektualiné ir moraliné Europos evoliucija es-
miniu budu atsirémé | teologijg, kuriir valdé
Zmoniy dvasig, jai vadovavo. Visos paziliros turéjo
teologijos charakterj; visi filisofiniai, politiniai ir istoriniai klau-
simai buvo formuluojami atZvilgiu j teologijg. Teologijos dva-
sia yra, tartum, tas kraujas, kurs tekéjo pasaulio arterijose ligi
pat Bakono ir Dekarto. Sioji jtaka yra buvusi auk$&iausiame
laipsny palaiminga® ),

Tiesa, renesanso metu Sv. Tomas Akvinietis jau buvo pa-
mir§tas ir apskritai viduramziu scholastika tuomet buvo igno-
ruojama, net pasSiepiama. Bet tai nereiskia, kad viduramziy teo-
logiSkoji mintis, galingai pasireiskusi kad ir, pavyzdziui, Tomo
Akviniecio sistemoje, buity jau atgyvenusi savo amiiy ir buty
nuskirta mirti. Ne, tik renesanso ir vélybesniojo $vietimo meto
dvasia yra buvusi itin neprietelinga viduramziy minties gotikai,
kas ir nustelbé teologiskaji pasaulévaizdj.

Bet vis délto §v. Tomo Akv. sistemos pagrindinés mintys
galés biiti, kaip véliau matysime, atnaujintos ir toliau ugdomos
besiderinant | moderniosios gadynés laiméjimus. Ir faktas lieka,
kad miisy laikais pradedama moderniyjy visuomenéje rimtai domé-
tis Tomo Akviniecio gerai sistematizuota ir pagrista integraline si-
stema. ,Tas doméjimasis tuo labiau kyla, kaip teisingai pastebi
Zinomas kultiiros istorininkas G. Schniirer’is, juo labiau aiskéja
dabarties gyvenamojo momento surizgimas, juo keiséiau ir
astriau skamba gyvenimo disonansai, kylantieji i§ prie$taravimy
sudarytos moderniosios pasauléziiiros bei gyvenimoZiiiros, ar
pagaliau i§ tos chaotingos visuomenés |bitklés, kai be uZsiliku-
siy krik§¢ionybés pradmeny buvo jvesti naujoviskos pagonybés
elementai, ar i§ Nietzches ,antZmogiSkumo Kkaralystés, kur jau
anarchistinis nihilizmas savo baisia destruktyvia jtaka ardyte
ardo socialinio gyvenimo pamatus® 2).

Tokiais gyvenimo krizio momentais giliau mastanéiy Zmo-
niy dvasia nerimsta ir ieSko tvirtesniyg baziy bei sveikesniy prin-
cipg. ir, be abejo, tokiuo metu galimas orientavimasis j praeities
amzius. :

1) Cyors d’ histoire moderne,
i ?) G. Schniirer, Kirche und Kultur im Mittelalter, 1926 m. Il B d. p
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Tik $iam garbingam Zygiui — griZimui i§ moderniosios pa-
gonybés prie absoliudiy Kristaus religijos baziy neturéty sukliu-
dyti ta nelemta ,baisioji“ inkvizicija. Tad tariamés Dbiisiant rei-
kalinga bent kiek apibiidinti ir t padia inkvizicijg, kad tuo buidu
galéty geriau paaiSkéti sunki kataliky BaZnycios misija viduram-
Zy. Nes zitrint j kataliky BaZny&ig per istoriSkai klaidinancia
inkvizicijos prizma susidaro pavojaus netekti pagrindiniy orien-
tacijos gairiy.

Baznycia laikés principo: ,fides suadenda est, non impo-

4nenda“. BaZnycia kaip Kristaus jkurta institucija Zmoniy siely
“i§ganymo siekti, be abejonés, turéjo ir turés galios leisti jstaty-
my jos globai pavestyjy tikingiyjy dvasios gerovei patikrinti.
Nepaklusniesiems, nesilaikantiems privalomos drausmés, Bazny-
¢ia tarp kita ko taikins ir dvasiniy bausmiy. Ekskomunika kaip
skaudziausia bausmé buvo vartojama BaZnycioje nuo pat pir-
muyjy dieny, gi tuo tarpu fizinés bausmés néra Zinomos. ,Kri-
staus religija, sako Lactantius, tenka ginti ne kity Zudymu, bet
pasiaukojimu net mirti dél jos“. Pradedant Konstantinu DidZiuo-
ju, kuomet krik§&ioniy religija buvo legaliziota ~Visoj imperijoj,
noréta ir toliau palaikyti senovés Romos ciesoriy tradicijos, pa-
siskelbiant dabar krik3Cioniskiems ciesoriams naujo tikéjimo
gynéjais. O vél kiti ciesoriai, priéme¢ arianizma ar kurig kita
erezija, persekiojo tuos pacius tikruosius krik3¢ionis. Yra i§ ty
laiky uzsilikusiy skaudziy jstatymy, ciesoriy nukreipty pries klai-
dziatikius. Antai 407 m, pagarsinama, kad erezija yra vieSas nu-
sikaltimas, nes religijos iSkreipimas, giliu visy jsitikinimu, buvo
didelé nelaimé Zmonéms. UZ Dievo majestotybés jZzeidima turéjo
bitti skiriama bausmé ir tai ne maZesné, negu buvo numatyta
uz ciesoriaus asmens jZeidima. Bet vis délto BaZnylia laikés
gana rezervuotai.

Kuomet donatistai.é arkiausiu bidu pulti katalikus Afri-
koj, ber ik vienas_vyskupas Opfafas 5~ MileéVos reikalavo
éretikams mirties bausmés. Sv. Augiistinas i$ pradziy buvo prie-
§ingas vartojimui pasauliniy batsmig it tiktai véliau, kuomet jau
visos dvasinés priemonés buvo iSmégintos, sutiko, {furédamas
prie§ akis klaidziatikiy sunkias piktadarybesl ir parodyta atkak-
luma, su tuo, kad vis tik reikia_jmtis pasauliniy bausmiy, kaip
§it istrémimo, nuplakimo QE{:AEE“F&EB{E@W arfury ar mirties
mmmfnyé%smﬁlﬂow ir véliau Taikeésto

paties nusistatymo. Bet $tai viduramziais atgija ypatingos ere-
zijos, tai butent, kafarai, prie§ kuriuos émé kovoti pasauling vy-

riausybé. Prancuzijos karalius Robertas [l 1022 m, _Orleane
isako_sudegifitt"30 eretiky, kuriy tarpe buvo pasaulioniy ir dva-
sininky;. Luo budu buvo atnaujintas y_i_duramziﬁ.iﬁ,.kﬁdaisg:ﬁ 0-
klecijono_jSleistas _prie§ eretikus jstatymas, numatgs mirties
ausme. Tenka pazymeéti, kad tais 'E!i'i?ﬁg Kaip tik Romos teisés
buvo studijuojamos. Romos teisiy dvasia buvo svetima Bazny-

&iai, ir 1§ istorijos Zinome, kad Baznycios vadovai labai nepa-
lankiai Ziliréjo | atgimstancig pagoniSkosios Romos teise, nu-
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jausdama, matyt, krik§&ioniy visuomenei fam tikra pavojy. Baz-
ny¢ios popieziai tam fikrais jsakymais stengés uzgintl bent dva-
sininkams vienuoliams studijuoti Romos teises.
»Romos teisiy studijos, sako G. Schniiter'is’), ir buvo pir- |
ji_renesanso_judéjimo banga, Si pirmoji banga atriese Vaka-

ry Europos fautomis torfiiras ir inkvizicija*®. Visa eile Tfakfy _i§

X1 §imtm, rodo, kad Bazny&ios ganytojai buvo_priedingi eretiky |
baudimui_mirtimi, oS Talidis pilnai prifardavo pasaulinés vy- '
riausybés zygiams,

I,%c;Lieu XUl simt, BaZnytios atstovai yra kitos nuomonés
def e®tlar—— b
" Kalarai susijungg. su valdensais sudaré tikrai galingg ir
sykiu Krik¥tiofiiij visuomeneéi pavojinga erezija. Be to katarus
rémé aukstoji bajorija, kaip Sit grafas Raimundas V, kurs émé-
si net jiems vadovauti.

Tikéjimo vienybé palaikyti to meto krik§¢ioniy visuomenéj
buvo be galo svarbus reikalas. Eretikai gi, vedini fanatizmo, su-
kélé ekscesy pries baZnycias, vienuolynus, o tuo ypatin-
gai pasizyméjo valdensai Lombardijoj.

1184 m. Veronos sinode popiezius Liucijus I ir Fridri-
chas ‘Sutaria, k inai a_kovoti ikuotus

retikus. Ir negelbéjo BaZnyéios surengtos misijos, popiezZiaus
Inocento Ill pastangos kaip nors eretikus grazinti prie tikéjimo
vienybés.

Ir Inocentas Ill galy gale jsitikino erezija esant Dievo Ma- ,
jestofybes {zeldim3 1 kad dél to reikia eretikams taikyti pasaulinés |
bausmés. Popieziaus legato Petro de Castelnau nuzudymas da- |
vé progos tam pa&iam popieziui Inocentui III paskelbfi kryZiaus |
Zygi prie§ albigensus, o to Zygio prie§ eretikus, reikia pasaky- |
ti, nekantriai lauké Siaurés Pranciizijos riteriai. Juk Inocentas III '
per i8tisg 10 m. daré pastangy, kaip nors paveikti erefikus
krik$¢ioniskos taikos priemonémis (pamokslais, misijomis).

O tuo tarpu eretikai pirmieji buvo pasEieIBQ dailnyéiai re-
liginj kara. Laterano visuofinis vyskupy susirinkimas 1215 m.
paskelbé ere l..m‘..es,anthhexeisiy,s,igﬁkﬂavq‘_.i§,,"vxm§i5§’ﬁ.Y?'-
dininky priesaikos, kad jie i§ savo pusés faip pat “sfengtysi
sekti eretikus.

Tad pirmoj eiléj ir buvo numatyta "¥§“FEH inkvizicil'a. Af-
kaklii tikai turéjo biiti_atiduodami_pasaulinei vyriausybei nu-
Dbausti. Jng;gﬂg__um_sgggﬁ instrukcijose vis wg?%mgfles
w&_nﬂjgm;mj_a salia kity nurodyty bausmiy. Eretiky degi-

iavo_Ispaijo]Karallus. Pet

- vakaruose pirmiausia sankcionav
ras Il Aragonietis, paskelbdamas eretikus esant atvirus valstybés

prieSus, Pagaliau net toks liberalus ciesorius Fridrichas II, bu-
ves Baznytios priesas, paskelbia savo atsakomybe, (auctoritate
nostra) nﬂums_b.ayi.wmikam&.ijs%m_lllélﬁui&

Sekdamas Romos teises tas pats ciesorius pakartojo bei

papildé 1231 ir 1238 m. iSleistus Ziaurius jstatymus prie§ ereti-

1) @, Schniirer, Kirche und Kultur im Mittelallter II Band p. 426.
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kus ir tuo biidu mirties bausmé buvo iSplésta visoj imperijoj.
AiSku, Bazny¢ia Siuo atveju negaléjo likti pasyvi, nes Fridricho
Il buvo jsakyta valdininkams sekti eretikus. Fridrichas Il noréjo,
matyt, eretiky sekimg paimti savo tiesioginén Zinion ir, kaip
aiSkéja, turéjo ir politiniy tiksly, kurie buvo jam gal biit arti-
mesni, negu religiniai. Popiezi ir ius IX su fais cieso-
riaus._jstatymais turéjo Skaitytis ir tik numaté busiant kur Kas
tikslingiau, jei e@ummm,.m§§w%mwn-
kams, bet palikia paciai Baznydiai, kas ir buvo praktikoj vykdo-
ma. [tartini asmenys turéjo buti perduodami BaZnyéios teismui,
kurs konstataves eretiko kalte ir jo nenora i$sizadéti klaidy,
turéjo biiti paskui baudZiamas minios akivaizdoj sudeginimu ant
lauzo. Ir_taip _popieZi skirti inkvizitorius valdininkus, at-
leisdamas tuo budu nuo ty pareigy vyskupus. Mt

dal[’%g—a'ﬁﬁﬁ"'mlzﬂoriig pmgail “Blivo—pavesta vienuoliams
dominikonams. ;
* Nelerngva buvo iSvengti to, kad kai kurie inkvizitoriai ne-
biity vadovavesi neapykanta, ker$tu, ar pasirode per daug uo-
lus ir aStriis eretiky ieSkotojai.

MM&% apie_inkvizitoriy Ziaurumus_ ar
ngtﬂgjﬁétum smarkiai jspédavo juos ir primindavo tam tikras
taisykles. Inkvizicijos feismai leisdavo be to at3aukti eretikams
savo klaidas ir po to atgailaujantiojo pasaulinei vyriausybei ne-
beisduodavo, ko, aiSku, eretikai nebiity galéje laukti i§ pasau-
linés vyriausybés valdininky. BaZnyéios inkvizitoriai..visy.pirma
turédavo pareiga. biiti_ne tiek te i,sé,}'a_.,_s,.._i kiek taikintojais su Baz-
nycia. Galima tvirtinti, jog  daugelis eretiky Sitaip buvo i§gel-
ﬁéfanuo mirties. Paties teismo byly vedime, be abejo, biidavo
tritkumy, nes, pavyzdZiui, gynimasis ir teisinimasis buvo pa-
sunkintas. O kuomet kaltinamojo eretiko giminés bei draugai
émé kerSyti liudytojams ar net juos Zudyti, tai buvo pradéta uz-
tyléti ir liudininky vardai. Bet gi popieZiaus Inocento buvo jsa-
kyta, kad kaltinamajam privalu pats teisinimasis palengvinti ir
patys liudininky vardai ir jy parodymai turéjo buti pasakyti.

Inkvizicijos _feismuose buvo, de!'a, vartojamos ir torturos,
tai bivo jvesta ne be sutikimo popieziaus Inocento IIT. Tik rei-
kia paminéti, kad tortury kaip tokiy neiSrado papieZius, kaip,
pavyzdZiui, Pranciizijoj revoliucijos laikais buvo iSrasta ir pla-
¢iai vartojama masina Zmoniy galvoms kapoti. Pasauliniuose
teismuose torturos buvo vartojamos kaip viena tardymo prie-
moniy. Tortury jvedimui j teismus BaZnydios atstovai ilga lai-
ka buvo priesingi. Bet deja, XIII Simt, inkvizicijos teismai pasi-
dayé _pasauliniy_teismu, itakai,

Betgi inkvizicijos teismo tribunolai, kaip ai$kéja, buvo pir-
mieji Europoj tribunolai, kur torturos buvo greitai panaikintos,
o tuo tarpu kai.pasauliniuose. teismuose.-dar-ilgesnj.laika buvo
vartojamos, tokioj pav. Pranciizijoj net ligi Liudviko. XV,

Inocentas Ill 1252 m. nustaté kai kurias taisykles tortury
vartojime, Antai buvo draudZiama torturos pavartoti silpnesnés
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sveikatos Zmonéms, o buvo leidziama ne daugiau kalp vieng
kartg visoj bylos eigoj ir tai turédavo jvykti-pric gy

Be to, teiséjai ir vyskupas turéjo buti moraligkai gsmkmq ne-
abejotina eretiko kalte. ,Dera pastebéti, raSo inkvizicijos isto-
rininkas Lea, kad tuose fragmentuose, kurie yra uisilikg inkvi-
zicijos teismy archyvuose, torturos pavartojimai _yra buve ypatin-
gai reti atsitikimai“.

T inkvizicijos bausmes reikia Zitiréti ne XX, bet XIll amz.
Sviesoje. Bausmés buda ana_jvairios, ragggagj_gu_gégr_l‘%(ves-

niyjy bainytifigs atgailos ir baigiant mirties bausme. Sunkiau-

"sia mE irties 'Bausmé'ggﬁ}: bausmes. |§tarmé..ereukg_ms buvo skel-
o inkvizicijos  fardytojai
teiséjai tik kvalifikuodavo eretika, iSspresdavo, ar kaltinamasis
i§ tikro kaltas erezijoj. Inkvizicijos valdininkams 'faktinai buvo
uZdrausta vykdyti mirties bausmé.

Jelgu jau norima piktintis v1duram2|q inkvizicijos bausmé-
mis, tai tuo labiau reikéty turéti galvoj ir smerkti kai kurlq ‘mo-
derniyjy valstybiy vartotas ir tebevartojamas bausmes: vienuo-
liy iStrémimas, baZnytiniy turty konfiskavimas, kaléjimai ir mir.
ties bausmeés ir, kas svarbiausia, taikoma ne uz kokius nors kri.
minalinius nusiZengimus, o bet kai norima turéti laisvés ir nau.
dingai darbuotis sulig saZinés jsitikinimy. -

simas, ar_ i§_tikrujy taip _jau dau

k%kuﬂ%ﬁ(ﬁmal ir_zuvo_inkvizici mgtelsm_{xgng? gluzos
inkvizicijos vedéjas Bernardas. Gui, pasizy méjes savo astrumu,
eidamas pareigas nuo 1308—-1323:il i§ viso pad&é“_gi_qg_rgp_n;gn,d

my ir kgnp aiSkeéja i mkvnzclois eismy uiismkus y archy-
vuose, buvo atiduota pasaulin Jvyriausybei 42 asmenys, o vi-
siems kitiems prm‘l%s Tvaingé“s lengvesnés %bausmés Pavyz-
dziui, tribunolo de Pamrers archyvai rodo,kad nuo 1318—1324
buvo padaryta 75 teismo sprendimai, i§ kuriy penki eretikai bu-
vo perduoti pasaulinei vyriausybei (relicti curiae saeculari) !)
Garsusis inkvizicijos istorininkas Lea, anaptol ne katalikas, o pro-
testantas, konstatuoja, kad sudegintyjy skaiCius yra daug ma-
Zesnis, ne kaip paprastai, manoma ir kad deginimu gana retai
buvo baudZiama. Tad rimti inkvizicijos istorininkai neZino any
»Simty tiikstanciy ar milijony“ auky. Net pats Llorentas, auto-
rius be galo tendencingai paradytos inkvizicijos istorijos, kurig
ignoruoja net rimti istorininkai protestantai, kaip §it prof. D.
Schifer, Berlyno unv. mokslminkas, nurodo Ispanijos inkvizicijos
auky skaiCiy 35 tikstanéiy ir tai laikotarpy 331 mety. Tenka
pastebéti, kad 3is skaitmuo toli graZu néra tikras, nes &ia tarp
kita ko yra apimti ir visi kiti Ispanijos nusikaltéliai, nubaustieji
mirties bausme. O apie Ispanijos inkvizicija paprastal buvo lei-
dziama baisiausiy pasakojimy. Tik reikéty atsiminti, kad Ispani-
jos..inkvizicija_tai ne e popieziaus mkv:zucua Is anijos mkvnzlcuos

E

1) Sekama pagal Dictionnaire apologétique de la Foi Catholique, prof. A,
D. Ales redaguo;amq, 1V leidimas, 1924 m, Il tom. str. ,Inquisition* p.
. 878.
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teismai faktinai buvo ijkurti karaliaus [Eerdinando ir Izabélés, ir
vienas svarbiausiy Ispanijos inkvizicijos uzdaviniy—sekti = dar
slapta uZsilikusj islamg ir zydy religija, o pagaliau ir protestan-
tus XVI amz. Tad Ispanijos inkvizicijos teismai turéjo tarnauti
valstybés tikslams. PopieZiai negaléjo kistis | Ispanijos darbus ir
net nebuvo karaliaus leista apeliuoti | Roma dél inkvizicijos
sprendimy. Popieziai galéjo daryti tik jspéjimus, k3 jie faktinai
ir daré, Tenka tik apgailestauti, kad ilga laika svarbiausias infor-
macijy Saltinis apie inkvizicija buvo Llorentes neva inkvizicijos
istorija. Juk protestantas istorininkas auk$¢iau minétasi Schifer
rado reikalinga ¥tai kg pastebéti dél to veikalo: ,Llorentes vei-
kalas taip yra prisigéres tendencijos nupiesti inkvizicijg kaipo
juodg RaZnycios déme ir Ispanijos praziitj kad paduotoms Zi-
nioms, ko tiksliausiai pirmiau nei$tyrus, visai negalima tikéti“
(Schifer. Beitrige zur Geschichte des spanischen Protestantis-
mus und der Inquisition. Gotersloh, 1902 I, 25).

 Tad_kodélgi katary hlgﬂn.i.u,,s‘gkms,xﬁaukg aip astrius
viduramziy_jstatymus? al’ﬁali§ai§kinh ta fakts, kad BaZnyéia ir

pasauliné vyriausybé principe sutaré i§ vien veikti ir kovoti
prie§ eretikus? O gal iStikryjy tai buvo nepaprasti eretikai ir pa-
vojingi tiek BaZny¢iai, tiek valstybei.
’ »Kiekvienas eretiky mokslas, ra§é Zinomas istorininkas
'Déllinger, kurs kilo viduramziais, turéjo revoliucijos Zymg, vadi-
‘nas, |sigraléjgs turéjo vesti prie to, kad iSgriauty esancia valsty-
bés santvarka ir jgyvendinty politinj ir socialinji perversma. Tos
gnostinés katary ir albigensy sektos, kurios i§Sauké aStrius ir
neatsipraSomus viduramziy jstatymus, buvo to meto socialistai,
komunistai, ard¢ moteryste, Seimyna ir nuosavybe. Jeigu jos bu-
ty nugaléjusios, biity jvykes visuotinis perversmas, atkritimas §
barbarijg ir pagonybés netvarka“ (Kirche und Kirchen).
Neomanicheizmas tikrai buvo didelé erezija, arba tiksliau
pasakius tai antikrik§¢ioniska pasauléziiira XI, XII, X1l amz., per-
sisunkusi antisocialiniu pesimizmu.
Ty sekty pasauléziuros pagrinde buvo senovés dualizmas:
tai dviejy amzZiny prady — gero ir pikto pasireiSkimas ir kova.
mogus esas kovojan&iy prieSingumy padarinys ir kaip toksai
esas nelaimingas. Kiinas ir siela niekuomet negalj susitaikinti ir
visos pastangos juodu bederinant esancios tudéios. Siela esanti
uzdaryta kuno kaléjime, didzioj nelaisvéj, ir jos kentéjimai
be galo dideli. I18skirti Situodu kits kitam prieStaraujanéiu pradu
tegali mirtis ir todél mirtis reikia sutikli ne resignuojant, bet
sveikinant ja kaip laisvés, gério neSéja. Jei taip, konsekventiSkos
iSvados i3 §iy principy savaime aiSkios, fai biitent, saviZudybé
galéjo biiti vienintélé ir tikriausia priemoné pasiliuosoti i§ pik-
to likimo nagy. Gyvenimo uzdavinys—sunaikinti patia Zmogaus
gyvybe. Katary tarpe i$ tikryju buvo praktikuojama savizudybé,
taip, pavyzdziu, atveriant ranky arterijy kraujg. O pas albigensus
buvo Zinomas tam tikras savizudybés biidas, vad, endura. Tai
simptomingi liguisto eretiky gyvenimo Zenklai, Katarai, buidami
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nuosaiklis savo mokslo principams, neigé moteryste Seimyna, kaip
buidavo sakoma: legitima connubia damnant. Seimynos palaiky-
;19 neigimas buvo nuosaiki iSvada i§ pesimistiskos gyvenimo-
iiros.

Jei gyvenimas, kaip jie moké, yra didelé blogybé, tai ne-
iSmintinga biity buve pasitenkinti tiktai saves marinimu, kad
ir tikru nusiZudymu ar slinkimu | nesamoningaja nirvana. Tad
privalu vengti Zmoniy giminés palaikymo.

Ir rodés turéjo biiti nedovanotina klaida gyvenimo tvarkai,
kuomet siela, atvesta i§ dieviskojo pasaulio, kad laikinai pasi-
tenkinty geiduliais, ir taip turéjo buti nezinia kodél uzdaroma
§iame pasaulyje — piktosios dvasios karalystéje. Kas gali biti
baisesnio, kaip sielos uZdarymas | neSvary, tamsy kiino kaléji-
ma, kur nuolatos kentéjimai jg vargina ir Zudo. Albigensai net
nenoréjo matyti skirtumo i§ esmés tarp moterystés ir paleistu-
vystés. Moterystés sakramento sutartis, jy paziiromis, buvo ne
kas kita, kaip legalizavimas paleistuvystés (matrimonium est
meretricium, matrimonium est lupanar). Jie absoliutiai neigé
moterystés ry$j tarp vyro ir moters; nenoréjo prileisti, esa, Die-
vas biity galéjes Sitokia moteryste {statyti, Norinciam likti tik-
ruoju sektos nariu duodavo kaip consolamentum iSsiskirti 3ei-
moje. Eretikai skirstydavosi dviem grupém: tikintieji, kurie ro-
dydavo simpatijos erezijos mokslui, bet ne visa jgyvendindavo;
ir tobulieji, kurie pasizymédavo grieztumu, savotiSka askeza.

Paprastai tikintieji kad nebuidavo priéme viso consolamen-
tum, galéjo gyventi kaip tinkami, vadinas, turéti moterj, bet tik
buvo pageidavjama, kai tai bity neteisétos moterystés moteris,
bet Siaip jau moteris, kad tuo biidu iSvengty tampresniy rySiu.
Aisku, kad Sitokia erezija ardyte ardé Seimy ramy sugyvenima
ir turéjo aiSky antisocialinj pobiidj. Tie sektantai nemégo ir
visuomeninio gyvenimo; vengé turéti santykiy su kitaip ma-
nangéiais Zmonémis, kuriy nesitikédavo prie savo sektos patrauk-
ti. I8kilmingai jstodami | sektos narius pasizadédavo niekada
nedaryti priesaikos. Niekino ranky darbus, nepripaZino ir té-
vynés.

| Be kux.ig..kﬁlg»nfr&bier. .tgi,s._.ito'. nen.r‘ifal_,lm..ﬁﬂ&{k .Q.i*.th |
net mokescius nesti valstybés reikalams. Vyriausybé neturinti,
girdi, 7elsEs'bausf? nusikaltélius, o tuo labiau pasmerkti mirti.
Tad viduramziy eretikai, kaip matome, buvo valstybei pavojingi
kaip savoti8ki anarchistai. Ir atsakomingi valstybés valdovai,
liaudziai pritariant, pirmieji émé visu aStrumu kovoti prie§ ere-
tikus.

Bazny¢ia, sulig eretiky mokslu, buvo piktosios dvasios in-
stitucija. PopieZius esas {sikiinijes antikristas. Sakramentai, iSo-
rinis kuitas, kunigysté ir visa BaZnycios hierarchija, esa, Setono
padariniai. , i_neigé Baznycia kaip siely i8ganymo institucija,
rao G. Schniirer'is'), nepripaZiio jai teisés vadintis Kristaus

1) G, Schniirer, Kirche und Eultur im Mittelalter. II Bd. p. 439,
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ijstaiga. BaZnyéios sakramentai jiems iSrodé tik priemonés ap-
gaulei palaikyti. Tad naikino, lauZé kryZzius, i§_jy piktai tyciojos.
Jie viso to nekenf€, Ras kriksEionims %uvo rangu. Taip pat ir

socialinio gyvenimo pamatai jy buvo gerokai i§judinti. Visuo-
menés santvarka buvo pagrista iStikimybés principais, kas visur
pasireik§davo priesaika. Katarai gi priesaika paneigé: jie pasiza-
dédavo niekuomet neprisiekti. Eretikai nepripazino valstybei tei-
sés rinkti mokescius, mirties sprendimus vykinti;, karus wvesti.
Kryziaus pamokslininkai buvo ap3aukiami galvazudzZiais. Kriks-
¢ioniy moterystés tiesiog neapkenté. | Zmoniy giminés daugini-
mos jie Zitiréjo kaip | velnio veikalg.. Kad iSvengus pagundy,

katary pamokslininkai patardavo vadinamg_endura, kuri buvo
savo rii§ies savizudybé, imvﬁm'ﬂ?m"l%oriiol. “bet ir praktikoj
vykdoma. Jei ligonis pareik§davo savo sutikima pasiduoti en-
durai, tuomet ant jo galvos uzmesdavo pagalvj ar k3 kitg ir taip
sulaikydavo jam kvépavima, kol jis galy gale biidavo visiskai
uzZsmaugiamas, arba pagaliau neduodavo ligoniui valgio ir tuo
btidu ji numarindavo. Jei tokiam tobulumo siekimui buvo prie-
Singi tévai, o sektantas buvo pareiSkes savo sutikimg pasiduoti
consolamentumo reikalavimams, tai erezijos nariy turéjo biti
riipestis kaip nors prieiti prie ligonio, kad jvykdyty savizudybés
nurodymus. Katarizmas nebuvo tik erezija. O tai buvo ir socia-
liné liga biauriausios rtiies, tai reiSké socialinj nihilizma, viso-
kios, tiek valstybinés, tieck dorovinés ir socialinés tvarkos iSirima

Jie noréjo Zmonija, kuri, esa, visiSkai sugedusi, sunaikinti..
Aisku daros, kad Sitokiam mokslui plediantis, tie Zmonés, kurie
visa tai suprato, panorgjo stvertis iSoriniy priemoniy toms pa-
klaidoms nuslégti“.

Reikia Zinoti, kad tie eretikai buvo pasiryz¢ savo revoliu-
cinj mokslg ziit buit jgyvendinti, sukelti visuotinj perversma. Jy
vadai skelbé savo eretiSkas naujienas Zmoniy minioms, steng-
damies visokiais biidais Zmones prie savo sektos patraukti.

Viso to judéjimo iSdava ir buvo revoliuciniai zygiai ir puo-
limai. Antai toks fanatikas Tauchelm skelbé nuo 1108—1125 m.
savo eretiSkas naujienas Flandruose, Anvers ir k. ir, Zinoma,
nesitenkino savo teorija tik Siaip jau paskelbgs, bet dar suor-
ganizavo istisg 3000 sekéjy armijg ir Zygiavo priekin, jsakyda-
mas nesti eisenos prieSaky véliavg ir kalavija, valdZios simbo-
lius, kad niekas nedrjsty prieSintis. Ir taip sukeldavo panika net
miestuose. Paskelbus sufanatizuotai miniai ecclesias Dei lupa-
naria esse reputandas, prasidédavo 3lyksti baZinyciy profanacija
ir Zudynés. Abelardas liudija, kad civilibus bellis ecclesiam in-
quietare non cessant®, (Introd. ad theologiam). Antai piety Pran-
ciizijoj &d%! amz. pradzioj pasirodé reformatorius Pierre de Bruys,
kurs, vedinas savo pasekéjy burius, kad'jbauginty tikintiuosius
ir parodyty savo biaurig neapykantg tiems daiktams, kurie visy
kunigy ir krik§¢ioniy didziai gerbiami, prisiplé§é i3 baZnyciy
kryziy ir po to i§ jy uzdegé lauza ir be to ¢ia pat kepé mésa,
o tas jvyko didjji Penktadienj. Pgtras de Bruys, Henri tiesiog
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buvo uZdéj vo mokiniams pareiga griauti baznycias, lauzyti
-ﬂm@%ﬁmﬁﬂrﬁaﬁlﬁhﬁ“‘scéﬁﬁ”ﬁﬁﬁ' aiky tikintieji
zal mdte. Kronikierius Rigordas ir k. nurodinéja, kaip buvo

deginamos baZny¢ios, suimami_kunigai.ir.Ziauriai kankinami, at-
liekamos &ve rginiai indai _niekinami,....Svo.Qstijos

“Kojoiis sutrempiamos, 1S altoriaus korporaly buvo daromi
metresoms tualeto papuosSalai. Biita net sekty Sétono garbinto-

I'H: kaiE Sit !iug‘tgri'onaill,
tisos provaEuos buvo nuteriolos, sunaikintos. Vienas

Zymiausiyjy inkvizicijos istorininky pranciizas M. Vidal, iSdéstgs
eretiky katary moksla, konstatuoja $tai ka: ,Niekas negingys,
ra$o jis, jog tikrai dideliame pavojuje buvo atsidiirusi to meto
visuomené ir Baznyéia, i3siplétus ar laiméjus panaSioms dok-
trinoms. Ne tik visuomenei ir BaZzny¢iai privalu buvo stovéti
sargyboj, bet ir visi¥kai suprantama, kad nebuvo ir laiko, pra-
déjus eretikus atakuoti ir persekioti, ieSkoti tinkamesniy kovos
priemoniy prie§ tuos erezijos propagatorius. Reikia pasakyti, kad
tos dvi visuomenés anuomet ir tokiomis aplinkybémis beveik ir
negaléjo sukliudyti tokiomis astrumo priemonémis vadovautis
kovoj su religijos ir socialinés santvarkos prieSais. Dar ir Sian-
dien kiekvienas sveikai galvojas laikys esant smerkting 3itokj
moksla, Sitokia morale, kuri skiepijo abejinguma kiekvienos tie-
sos atZvilgiu, visiska valios emancipacija nuo butinos pareigos,
kiino su jo geiduliais virSenybe prie§ proto balsa“?).

§2¥m_us inkvizicijos istorininkas pastaryjy laiky, anaiptol
ne ,klerikala8* prancuzas de Causon (Histoire de I'inquisition
en France) raSo: :

»Astriis prievartos jstalymai kataliky kraStuose priimti prie§ |
eretikus kilo ne dél teoretiniy pazitry skirtingumo, bet i§ paties |
fakto paniekinty ir nugriauty baZnycCiy, daromy atentaty pries
asmenis, Sventyjy stovyly ir puikiy vitrazy naikinimo, vogimo
Sventuyjy indy, puolimo ir deginimo vienuolyny®.

Jei taip, argi BaZnycia turéjo ramiai Ziuréti j besiple€iantia
anarchijg ir biaury niekinimg to, kas katalikams buvo brangu ir
$venta. ,Kad ir kaZin kaip peiktumém priemones, kurios buvo
vartojamos jiems (eretikams) nuslégti, raSo berods jZymiausias
pastaryjy laiky inkvizicijos istorininkas protegtantas Lea®), kad
ir labai uZjaustume tuos, kurie buvo {sitikinimo aukos, turime
nesvyruodami pripazinti, kad ortodoksijos reikalas Siame atsili-
kime éjo i§ vien su civilizacijos ir pazangos reikalu (que la
cause de l'orthodoxie n’était autre que celle de la civilisation
et du progres).

Jei katary sekta biity jsivieSpatavusi arba jei biity jai su-/
teike beni lygias teises, jos jtaka biity buvusi prazitinga“
(Histoire de linquisition, I t. p. 120). Néra abejojimy, kad vi-
duramzials ir BaZny¢iai, ir valstybei biitinai reikéjo kovoti prie$

1) Marx, Lehrbuch der Kirchengeschichte 8 Aufl. 1922, p. 430.
2) Cituota i§ Dict. Apologétique.
8) Ten pat, Il tomas, p. 845.
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eretikus, norint krik$¢ioniy visuomeng apsaugoii nuo fataliko
nihilizmo ir revoliucinio perversmo.

I§ viso matyti, kaip nelengvas buvo BaZnytios uZdavinys
viduramziais. Inkvizicijos klausimu kaip ir kitais viduramziy kul-
turos klausimais jsidémétini §ie reik8mingi pranciizy istorininko
Tocqueville ZodZiai: ,A$ pradéjau istorijos studijas turédamas
daug prietary prie§ popieziy; gi baigiau jausdamas gilios pa-
garbos BaZnyliai“. (J'ai commencé Iétude de lhistoire, rempli
ldE ;l)_réju)gés contre les Papes; je V'ai fini, plein de respect pour
'Eglise”).




Renesansas ir reformacija.

Renesansas tai naujos gadynés ausra. Tik néra galima jsak-
miai nurodyti tos ribos, kuri skiria vidurinius amzZius nuo nau-
juju laiky, kad, pavyzdzivi, biuity galima imti M. Liuterio Zygiai
(1517), ar Amerikos atradimas (1492). Navjyjy laiky dvasia fak-
tinai jau reiSkés viduriniams amziams besibaigiant, kaip lygiai ir
viduriniy amziy {taka buvo jauéiama dar ir véliau.

Gal ir buty galima XIV amziaus pradzig laikyti naujyjy
amziy pradzia.

Scholastika XIV amZ. nebeturi rimty atstovy; vis daugiau
buvo girdéti nepasitikéjimo balsy viduriniy amziy scholastika
ir religine pasauléZitira apskritai. Misticizmas, gaivinamas neo-
platonizmo dvasios, Duns Scoto voliuntarizmas neigiamai paveikia
net pacig krik8€ioniSkaja pasaulézitira.

Popiezija netenka kovoj su Hohenstaufenais, o ypaé¢ Avin-
jono laikais (1307—1377) jai deramo autoriteto. O eretikai val-
densai, albigensai ardo tikéjimo vienybe ir rengia didelj neabe-
joting perversma. Marsiglio i§ Paduos (1 1328) émé nurodinéti
liaudies suverenumo teises, pasigirsta kalbos apie tauting baz-
ny¢ig ir tai, kad $v. Rastas esas vienintélis pagrindas Baznycios
ir tikéjimo, Jis ir yra buves vienas pirmyjuy pirmtakiiny Liuterio,
Kalvino, ty naujyjy laiky religinés revoliucijos skelbéjy.

Nauvjujy amziy Zmogus, iSugdytas nekriks¢ioniskojo rene-
sanso dvasioj, nori biiti autonomiskas, nori savarankiai apsi-
spresti. Ta nauja laiko dvasia turi stiprios tendencijos pasireiksti
subjektyvizmo formomis, paskelbiant Zmogy esant visoko auks-
¢iausia norma.

Renesanso judéjimas yra gaves pradZig XIV amziuje, Ifa-
lijoj ir, palengva besiplésdamas | kitus kradtus, o ypa& Vokie-
tijoj, pasieké XV amziui besibaigiant gana auksto laipsnio. Kla-
sikinés literatiiros studijos, tiesa pasakius, per iStisus viduri-
nius amzZius buvo tesiamos. BaZnyc¢ios mokytojai antikiSkojo pa-
saulio dar nebuvo pamirSe, k3 liudija kad ir daugelio dva-
siSkiy interesavimasis romény ar graiky klasiky rastais. Rene-
sansvi gi auStant tas, Zinoma, kur kas labiau pasireiSké, ir plé-
tési senovés literatliros studijos, apimdamos visg klasiSkajg lite-
ratiirg be jokiy rezervy., Pakilo nepaprastas noras mokytis, visa
zinoti. Tas jvyko rySy ir su materialinés gerovés pakilimu bei
klestéjimua miestuose. Naujas, vadinamas humanizmo judéjimas
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ypatingai sustipréjo, kai, Konstantinopoliui patekus turkams
(1453), daugelis graiky mokslininky su savo rankraiciais pasi-
trauké j vakarus. Patekes j vakarus tas pats senovés mokslas,
buves lig iol tartum apmirgs Bizantijoj, émé rodyti vis daugiau
gaivumo ir taip buvo perduotos vakary Europos tautoms seno-
vés pasaulio meno, socialinio ir politinio gyvenimo idéjos.

Baznytia ir jos pasaulioZilira atstovaujantieji ganytojai, kaip
matyt i§ Konstancijos, Bazelio susirinkimy, kur atvyko to meto
rinktiné Europos Sviesuomené, buvo neabejotini humanizmo reis-
kéjai, Popieziai rémé net medziagiSkai humanistus. PopieZius
Mikalojus V (1447—1455) stengési Romoj atlikti tai, kg senovéj
buvo dare Ptoloméjai Aleksandrijoj: jsteigé dideliausj knygyna,
kurs véliau iSgarséjo kaip Vatikano biblioteka, ir daug ten bu-
vo surinkta knygy, rankra$éiu. Pijus Il (f 1464) taip pat buvo
humanistas, placiai skleides Vokietijoje klasiky moksla. Leonas
X (f 1521) taip pat globojo rasytojus ir dailininkus. Humani-
stus globojo ir medZiagiskai Selpé visi ltalijos kunigaikiciai, o
labiausiai tai popieziai ir Florencijos Mediciai.

Deja, drauge su graZia Zavintia forma daug kas pasisavi-
ir turinj — nekrik§¢ioniska mintj. Tuo buidu ir galéjo atgyti ne-
krik§Cioniskoji pasaulioZitira bei gyvenimoZiiira, ypatingai to va-
dinamo dekadentinio Romos laikotarpio, kada ir skepticizmas
ir nemoralumas buvo pasieke auksCiausio laipsnio. Biity klai-
dinga manyti humanizmo judéjima i pat pradziy turéjus anti-
krikS¢ioniSka kryptj ir BaZnyciai aiSkiai prieSinga.

Privalu skirti renesanse dvi srovi: pirmoji - tai ankstybes-
nioji srové kuri buvo tikra to ZodZio prasme krik$¢ioniSkas renesan-
sas, kuris, keldamas senovés literattiros monumentus, yra vado-
vavesis kriki¢ionybés absoliucios tiesos kriterijais. IS tikryjy,
tfada ir padios studijos buvo gavusios krik§¢ioniskos Sviesos.
Antroji gi srové, tai pagoniSkojo renesanso, kurs jau nepaisé
apreikstos religijos; gi viduriniy amziy filosofijos ir teologijos
mokslus ap8auké barbarizmo ir sofistikos vardu ir émé kovoti
su popiecziais ir Kataliky Baznyé&ia. Antai jZzymus Vokietijos hu-
manistas Roterdamo Erazmas (} 1536) savo ,Kvailybés pagyri-
me* ir kituose radtuose piktai ironizuoja BaZnycia. NekrikScio-
niskojo renesanso adeptai leido save apsvaiginti senovés anti-
kiskojo pasaulio meno ir groZio dalykais ir, Zinoma, nebejsten-
gé vertinti amzingsias krikS¢ionybés tiesas.

O krik3¢ioniskas humanizmas yra buvegs ne kas kita, kaip
tesinys tradicinés viduriniy amziy dvasinés kulturos besipléto-
jimo. Sis kriki&ioniskas renesansas buvo berods pasiekes tikrai
garbingos aukstumos,_ kaip §it poezijos, tapybos, skulptiiros,
architektiiros srityse. Cia tenka atsiminti tokius nemirtinguosius
genijus, kaip Rafaelj (f 1520), Michel-Angelo Buonarotti ({ 1564),
Leonardo de Vinéi (f 1519) ar ankstybesniojo renesanso Zvaig-
des, kaip Dante, 3$v. Pranciky AsyZietji. Jie buvo giliai reli-
gingi ir patikimi BaZnyCios siiniis. Tai krik§¢ioniSkojo renesan-
so mistingyjy kiirybos Ziedy susikrovimo momentas, kada Die-
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vo karalysté &ia Zeméje émé spindéti neZemiSku grozZiu, kilniai
nudaZiusiu viduramziy religingajg gotikos kultiira. Bet, deja,
fai biita lyg tartum nepaprasto ir paskutiniojo skaitio religis-
kos kiirybos saulés 3vysteléjimo,

PagoniSkasis gi renesansas, prieSingai krik§¢ioniskajam,
nutrauké viduramziy sudarytas tradicijas ir vedé prie dideliy
perversmy, tiesiog revoliucijos dvasinés kulttiros srity. Tai klai-
dingasis renesansas, kurs negali biuiti neatsakomingas dél kul-
tiiros krizio, pilnai pasireiSkusio jau miisy dienomis.

Nekrik3¢ionisko renesanso skelbéjai visy pirma paruosé
dirvg reformacijai, tam pirmajam didZios netvarkos ir religinés
revoliucijos etapui.

Klausimas kodél galéjo pasireik§ti nekrik8¢ioniSkas rene-
sansas? Priezas¢iy ta dalyka nu$viedianéiy tenka ieSkoti ir pa-
¢ioj BaZnycioje. Nekrik$¢ioniskam humanizmui ir reformacijai i§
dalies paruosé dirva Baznycios vidaus gyvenime pasireiSkusi
netvarka rySy su besibaigian¢iy viduriniy amzZiy tritkkumais,

Baznyéia yra amzinyjy Kristaus religijos tiesy skelbéje.
Betgi tie patys silpni Zmonés ima Bainy€ios vadovybés parei-
gas. Tad negalima iSleisti i§ akiy laikinojo kataliky gyvenimo
triukumy. Pats Jézus Kristus numatékad Bazny¢ios nariy tarpe ra-
sis gery ir blogy, kaip aiskéja i§ Evangelijos palyginimy apie
kvie€iy lauka su jo piktZolémis. Moralinis BaZny¢ios susilpné-
jimas aiSkiai pastebimas renesanso laikais. Kaip tai jvyko?

Baznycia viduriniais amzZiais buvo galinga ir sykiu turtin-
ga. BazZnytios vyskupai ir kiti auk$tesnieji dvasiSkiai valdé di-
delius Zemés plotus, ypat¢ Vokietijoj. Turtai ir auksty viety gar-
bé nuslopino pareigos jausma aukstojoj dvasiskijoj ir tuo bii-
du demoralizavo maziau atsparumo turin¢ius dvasiskius. Vysku-
py sostai buvo uZimti kunigaik3¢iy siiny, kurie labai daznai, bii-
dami nepaSaukti | dvasinj luoma, verzés kaip didikai prie auksty
Bazny¢ioje viety. Kai kurie vyskupai buvo tiesiog pasauliniai
valdovai, o ne BaZnydios vyskupai. O geryjy vyskupy veikimas
buvo trukdomas i§ dalies kapituly su jy ekzempcijomis ir t. t.
Kapituly nariais budavo taip pat privilegijuoti bajorai didikai,
kuriems, kaip nepaSauktiems | dvasinj luoma, daznai buidavo
svetimi Baznycios reikalai. Cumulus beneficiorum ir kiti netiks-
lumai sunkino BaZny€ios vidujinj gyvenimg ir taip naujy refor-
my reikalas buvo gerai jauciamas. liga kova popieziy su Ho-
henstaufenais, kaip jau anks¢iau sakém, pakirto popieZiaus au-
toriteta. O pagaliau popieziy persikélimas gyventi Avinjonan ir
ju susiartinimas su Pranctizijos karaliais neigiamai paveiké j
kitus kataliky krastus.

Avinjono laikotarpis gali biiti teisingai vadinamas popieZi-
jos nelaisvés laikais. IS tikryjy, popieZiaus ir kardinoly supasau-
léjimas mazino jy paciy autoriteta ir todél pasitikéjimas popie-
Ziaus asmenim puolé kituose kataliky kraStuose, o tuo pat me-
tu netvarka ir blogi paprodiai atsirado Baznycios valdyme. Net
Romos bazZny¢ios, netekusios popieziaus, apleistos griuvo. Jei



Eha .

BaZnycios centras kaip reikiant nebegaléjo funkcionuoti, ai$ku,
kad ir visa pla¢ioji dvasiskija neteko vadovybés.

Tais neramiais schizmy laikais humanistai lieka kaip ir
svarbiausiais, vieSosios opinijos reiSkéjais. BaZnyéia pergyveno,
krizj;_humanistai gi ji pagilino. Viklefas Anglijoj, o ypa¢ ]J. Hu-
sas Cekijoj sukélé didel¢ religing audrg, nukreipta pried kata-
liky BazZny¢ig. Nenuostabu, jeigu tokiu kritingu momentu hu-
manisty atgaivintos pagoniskojo pasaulio idéjos rado atgarsio,

Vokietijos cesoriaus ir Romos popieziaus santykiai vis da-
rési blogesni; tarp valstybés ir Bazny¢ios, tikéjimo ir gyvenimo
atsirado dideliy prieSingumy. XV amziaus liaudZiai skiriama li-
teratiira yra buvusi labai neprietelinga BaZnyciai; visur rodési
neigimo dvasia, nepaisant amzinyjy kataliky BaZny&ios skelbia-
muyjy vertybiy. O romanai, vaizduojantieji stabmeldiskojo gro-
Zio evangelija buvo platiai skaitomi. Antai Bokaéio Dekamero-
nas, vos tik iSéjus i§ spaudos, pasklido po platy pasaulji Sim-
tais titkstanciy egzemplioriy.

Buvo visa eilé ir kity priezaséiy, kilusiy i$ pakitéjusios socia-
linés, ekonominés bei politinés dalyky biiklés, o tas ir i38aukeé vi-
suomenéj fam tikro nepasitenkinimo ir sudaré tiesiog revoliucing
nuotaika. Istorininkas, pragmatiS8kai nagrinéjgs renesanso ju-
déjima, visa tai privalo turéti galvoj.

Vis délto tenka apgailestauti, kad tas klaidingas nekris¢io-
niSkas renesansas émé reikStis kaip tik tuo metu, kai popieziaus
autoritetas jau buvo puoles, dvasiSkiai daugumoj supasauléjg ir
be to amzinosios filosofijos idéjos buvo ignoruojamos.

Tokiu tai momentu renesanso vadai vykdé dideles refor-
mas, kuriy tolimuyjy paséky ir jie patys gal biit nenumaté.

Ronesanso zygius Nietzsche yra vadings Umwertung der
christlichen Werte“. Humanistai drasiai tvirtino, esa, BaZny-
tia jiems perteikusi gerokai iSkreipta antikiskaji pasaulévaizdi.
Tad humanistai sakési turj pareigos atstatyti senovés pasaulj
tikroj $viesoj, paliekant nuos$aliai Bazny€ios tévy ir scholastiky
veikalus kaip nepatikimus $altinius. Humanistai piktai ironizavo
Baznyé&ios iSugdyta viduriniy amziy kulturg, vadindami ja ,bar-
barizmo“ meto padariniu. Siekdami pirmyjy klasicizmo senovés
galtiniy tikino bendralaikius, esa, jie, humanistai, sukursig didin-
g4 kultlirg napriklausomai nuo BaZnycios.

Atgal prie pirmyjy Saltiniy! Toks buvo paleistas humanis-
ty 3ikis. Mat, viduramziy ,barbarizmas“ visi§kai sudrumstgs
tyryjy senovés literatiiros Saltiniy vandenis. Tad nieko kito' ne-
like, kaip grizti i klasicizmo senovg ir prikelti visg antikiSkojo
pasaulio literatiira, mena, pasauléziturg bei gyvenimoZiura. Rei-
kia visy pirma ieSkoti Zmogaus kaip Zmogaus idealo. BaZnycia
savo askeza, girdi, nuslopinusi Zmogaus prigimty visa, kas Zmo-
giska. Mat, senovés graikai bei roménai es3 buv¢ pilnutiniai ti-
pai Svelnausir grak$taus humanizmo. Todél humanistai ir pasi-
ryzo surasti ,Zmogaus“ pilnutini tipa. Humanistai nepastebéjo
deja, ar tiesiog nenoréjo pastebéti, kad ir kilnesnés dvasios stab-
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meldzZiai filosofai taip pat neturéjo pilnutinio Zmogaus paveiks-
lo ir gerai nujauté, kaip mes auk§ciau nurodéme, jog turés ateiti
i pasaulj visy laukiamas dangaus siinus, kurs pagydys Zmoniy
siely Zaizdas, maloningai suteiks tikro gyvenimo moksla.

Dangaus rasos ilgésys—ISganytojo laukimas aidéjo nuo-
démiy tamsybése merdéjancio pasaulio gilumoj. Ir laiko pilna-
tis atéjo, Laukiamas I3ganytojas i§ dangaus atéjo ir paskelbé
naujo gyvenimo moralinés santvarkos désnius. Naturalinis Zmo-
gus faktinai buvo pakeltas, iSaukstintas, ir galéjo eiti, kad ir er$-
kétiuotais takais, prie savo galutinojo tikslo—Dievo. Jo gyveni-
-mo vadas, didysis pirmavaizdis ir galéjo biiti anas nepapras-
tai kilnus, visokeriopu atZvilgiu idealus ir sykiu DieviSkasai —
Ecce Homo. Ir, rodos, Zmonija turéjo buti amzinai dékinga, lai-
mejusi didjji gyvenimo Vada—ISganytoja.

Bet ne, humanistai iSdidZiai paneigia krik3¢ioniskaji Zmo-
gaus idealg ir ima nervingai ieskoti tobulo Zmogaus pirmavaiz-
dZio senovés pagonybés pasauly. Tai tiesiog nedovanotinas hu-
manisty prasilenkimas su istoriskaja tiesa.

Ar griZus | senovés pagoniy pasauli bus surastas ,tikrasis
Zmogus¥, 1ai daugiau, kaip abejotina, Faktas lieka faktu, kad
renesanso laikais tegaléjo buti prikeltas visuomenés démesiui
tiktai paprastas naturalinis Zmogus, tuo tarpu kai krik§¢ionybé
i pat pradziy mums nurodé dvasios Zmogy, naujgji Adoma—
Kristy. Krik§¢ionybé paskelbé kova naturalizmo prislégtam Zmo-
gui su jo jautulingaja Zemy geismy prigimtimi, norédama tuo
budu iSugdyti Zmogaus krik§Cionies asmenybe, iSganymo ma-
lone nulviesta. Viduriniy amziy krik8¢ionybé liepé Zmogui nu-
sikreipti nuo gamtos ir griZti | savesios asmenybés vidaus to
buléjimo pasaulj.

Gi pagoniskasis renesansas vél panoréjo Zmogy atiduoti
gamtos globai, atpalaiduojant jj i§ antgamtinés gyvenimo san-
tvarkos principy. Zmogus vél panoréta palikti jo paties tam-
siam likimui, kai jam vienam tenka kovoti su audringojo gyve-
nimo bangomis, besistengiant save iSganyti kultliros paZangos
laiméjimais. Viduriniais amZiais Kataliky BaZny¢ia koncentravo
Zmogaus dvasines pajégas, besistengdama palenkti jas auksta-
jam gyvenimo tikslui.

Tai buvo charakteringiausias viduriniy amziy kultiiros
bruoZas. Renesansui gi auStant matome vykstant decentralizaci-
jos procesa. Zmogaus kiurybos galioms buvo duota neribota
laisvé. Naujujy amziy istorija turéjo eiti renesanso nubréztgja
kiirybos linkme. Turéjo pasireiksti kultiiros bei visuomenés gy-
venimo sfery diferenciacija, jvykdant visy Zmogiskojo kiirybinio
gyvenimo sritiy apsisprendimg pagal autonomijos principus. Ir
mokslas, ir menas, ir ekonominis valstybés gyvenimas,. ir pati
kultiira gavo teisés autonomiskai apsispresti. Sitoks diferencia-
cijos ir autonomizacijos kultiiros procesas ir buvo, kaip véliau
paai$kéjo, Zmonijos kultiiros ir paties gyvenimo sekuliarizacija
{supasaulinimas). Viduriniy amziy teocentrizmas buvo pakeicia-
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mas naujyjy amiiy antropocentrizmu. Humanistai paémé fas
zvakes, kurios visa laika degé KryZiaus akivaizdoj, ir dabar jas
perkél¢ ir pastaté ant karsto poeto, dainiaus, tardami: priimki,
nes tu esi daugiau vertas, kaip tas NukryZiuotasis. I§ tikryjy,
renesanso gadynés Sviesuolis, atsitraukes nuo dvasinio centro—
Dievo arba bent likgs jam abejingas, pasiryzo savarankiskai ap-
sispresti.

Kad Zmogus yra Dievo paveikslu ir panaSumu leistas, hu-
manistai to nebenori Zinoti. Mat, Zmogaus prgimtis humanistui
atrodo esanti vien gamtos jégy padarinys su vidaus butinu-
mu pasireiSkes jos periferijoj,

Tuo buidu Zmogaus asmenybé liko sugamtinta, paZzeminia
ir neteko savo dieviskos kilmés vainiko, kuriuo Zmogus buvo
vainikuojamas krikS¢ioniskoj pasauléZiiiroj. a

Taip tatai nekrik$¢ioniS8kas humanizmas nekriip¢iodamas
- pasuko { senovés naturalizmg. Italijos humanistai, rodos, vis dar
tebelaiké santykius su BaZnydia arba bent savo gyvenimo gale
prieS mirtj taikinos su Dievn ir pra§é Sv, BaZnylios sakramen-
ty, nors visg amziy jie gyveno nekrik§Cioniskai. Tokiais buvo
ir Bokacio, ir Ariostas, ir tas pats Machiavelli prisipaZino prie
savo gyvenimo klaidy. Toliau nuéjo Vokietijos humanistai, ne-
vengdami net atviros kovos pries Romos BazZnyéia. Humanisty
pasauléZitira buvo sudaroma be religijos arba jeigu ir figiiravo
religija, tai vien proto religija, nesiremianti antgamtybe. Ant-
gamtiSkojo pasaulio ignoravimas atvirai buvo skelbiamas kai
kuriy humanisty,

ISnykus sandarumui tarp gamtos ir antgamiybés turéjo
sekti betikybiné moralé, toliau vienasaliSkas vertinimas ir, Zino-
ma, per daug didelis garbinimas protinio Zinojimo; absoliutizmo
isigaléjimas valstybéj ir sykiu tautiSkojo egoizmo bei siauro na-
cionalizmo pasireiSkimas. Netekus antgamtiSkos = §viesos, buvo
atgaivintas i§ senovés laiky zinomas metafiziskas materializmas,
kuris atéjo kaip galutina naturalizmo konsekventiska paséka,
O praktiSkasis gyvenimo materializmas ir buvo charakteringas
pazymys plintancios dechristianizacijos.

Moralé, priimdama praktikaji reliativizma, Zymiai susilp-
néjo ir neteko saistomosios galios. Machiavelli, tas tipingas re-
nesanso dvasios reiSkéjas, visai ramiai désto antikrik§éioniskas
mintis veikale ,Kunigaikstis®. (Il principe). Tenai formuluojami
ir nauji principai, pagal kurivos valdovas galéjo, | nieka neatsi-
Zvelgdamas, biilent, nepaisydamas tikybos, krik3¢ioni§kos mo-
ralés, siekti visomis galimpmis priemonémis valdZios, valdovui
leidziama net veidmainiauti siekiant naudingy tiksly. Tokios pat
naudingumo principais paremtos politikos esa galima laikytis ir
santykiuose su kitomis valstybémis. Deja, ir miisy laiky mo-
dernus politikai, kaip Zinome, tebesilaiko machiavelizmo, prideng-
dami tq jégos politika formalinio teisétumo skraiste, ,Krik§¢io-
nybé®, sako Machiavelli, ieSko auks¢iausios laimés pasiZeminime,
nuolankume ir paniekinime Sios Zemés gérybiy, o tuo tarpu kai
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pagonybé siekia dvasios didyhés, kiino stiprybés ir visy ty sa-
vumy, kurie Zmogy daro pasibaisétinu®. Krik$c¢ionybé, girdi,
mokydama, kad reikia nelaimei nesiprie§inti, o dar ir pritarti, pasak
Mach., sukliudanti didvyriSkus Zygius. Machiavelli Sitaip sam-
protaudamas, matyt, turéjo prie§ akis to meto pagarséjusius ti-
ronus (principi), kurie i§ tikryjy buvo iSkilg | anapus gera ir
pikta ir taip leisdavo sau visa daryti, kas rodési jiems naudinga,
kuriems Zmogaus gyvybé buvo ne brangesné, kaip Romos ce-
zariui.

Subjektyvizmas yra esminis ir charakteringas savumas re-
nesanso ir apskritai naujyjy amZiy Zmogaus inteligento. Apsi-
sprendes pagal subjektyvizmo principus individas sau reikalauja
neribotos laisvés, nebenori pripazZinti bet kurio austesnio auto-
riteto su jo saistandia galia. Sitoks subjektyvizmas, subrendes
individo psichikoj, ilgainiui praskyné takus gyvenimo anarchijai,
revoliucijai.

Salia $iy neigiamyjy iSdavy renesanso judéjime negalima
nepripazinti buvus ir teigiamyjy laiméjimy. Renesansas turéjo
didelés jtakos Zmogaus proto pazangai, o ypatingai renesanso
menas, dailé, literatira padaré neabejoting paZanga. Daug gy-
vumo, naturalumo, elegancijos matyt naujai besikuriancio inte-
lektualinio gyvenimo sferoj. Ankstybesnysis renesansas, kaip jau
konstatavome, turéjo aiSky krik§éionybés charakterj ir solidari-
zavo su kataliky Baznycia.

Tenka klausti, ar renesanso Zmogus apskritai auk$¢iau pa-
kilo uz viduriniy amziy Zmogy? Renesanso meto menininkas ta-
pytojas ar skulptorius padaré didele pazanga. Bet labai abejo-
tina, ar padaré¢ didesnés pazangos kaip mintytojas, filosofas,
O dorovés ir religijos atZzvilgiu tai neabejotinai nuslinko Zemiau
uz viduriniy amziy Zmones. Naturalizmas, kiino_emancipacijos
propaguojamas reikalas renesanso gadynéje placiai iSgarsintas
gana destiuktyviai vaiké krikS¢ioniSkaja dorove ir paprodius.
Viduriniy amZiy menininkas stengés atvaizduoti dvasinj Zmogaus
prigimties prada, maZai tepaisydamas jautulingojo pasaulio
formy. Renesanso gi menininkas griZo prie antikiskojo graiky
meno, beieskodamas tenai jkvépimo ir liko suzZavétas kuiniskojo
grozio kulto. Bet gi Sitoks grozis, peréjes antai tapyboje ar skulp-
tiroj j jautulingumo pavir$iy, vis maziau beveiké Zmogaus siela.
Krik§c¢ionies siela renesansc baznycioje gal but greiCiau buvo
grazinama prie Zemés, o nekeliama | dangy. Krik§¢ioniSkame
meno bei dailés renesanse dvelkia irgi naturalizmas, turis ten-
dencijos apnuoginti Zmogaus prigimt;. Poety globéjy ir autori-
tetu licka Jupiteris, o kiekvienas humanistas turéjo pretenzijy
kilti i Parnasg. Idealus krik§&ioniSkas Olimpas yra dabar ‘pakei-
diamas pagoniSkuoju Olimpu. Jupiterio dvasios vedami meni-
ninkai tapytojai, uZuot garbing Skaiscigja Madong, liko suZavéti
Venery, Afrodity kultu. Bokacio, Firensuola, Vaila, Castiglione
meni$kojo ZodZio pagalba vaizdavo moters ir vyro groZj, o fta-
pytojai, skulptoriai jausdamies dar laisvesni Zaidé spalvomis ir
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formomis, turédami prie§ akis pagoniskojo groZio modelius.
Nuogybés kulto kiiriniai figliravo net ir Dievo namuose baZny-
¢iose kaip jy puoSmena. Tai buvo naujas atkritimas | natura-
lizma, puolimas i§ dangaus auk$tybiy sfery | nuodémingaja Ze-
mumg; ¢ia pasikartojo sena istorija: Zmonés panoréjo visa Zinoti,
visa pergyventi, ZodZiu, biiti kaip dievai, Zinantieji gera ir pikta,
ir jie pazvelgé i save ir tikrai pasijuto beesg nuogi.

Renesanso Zmogus kiiréjas gyveno, be abejo, kur kas pa-
lankesnémis apystovomis, kaip viduriniy amZiy scholastikas, ir
turéjo platesniy perspektyvy, nes antai jau buvo iSrasta spauda,
todél kiirybinio uZsimcjimo rezultatai turéjo biiti gausingesni.

Bet dorinio ir religinio Zmogaus pakilimo renesanso metu
tik jau pematyti, o prieSingai, aiskéja net Zymus regresavimas.

Angamtinio transcendentiS$ko pasaulio globos netekes renesanso|
gadynés Sviesuolis vis labiau ima garbinti skaisCiomis spalvo-

mis jvaizduoty kiiniskaja jautulybe. IS €ia kyla nerimas, dorovi-
né netvarka, individualinis gyvenimas netenka skaidrumo ir ga-
lop moralés sgvokos lieka iSkreiptos. [sivieSpatauja gyvenimo
smagumy ieSkojimo noras, ir vis daugiau keliamas aikstén epi-
kureizmas su jo nedorovingumu. Viduriniy amziy kultira yra
buvusi sielos kultiira, renesanso — jautulybés kulto kultiira,

Tad renesansas nesurado ,naujo Zmogaus“, kaip tai tvir-
tina kai kurie kultiiros istorininkai, bet tg pati Zmogy krik$cionj
vél sugamtino, atpalaiduodamas jj nuo absoliugiy Kristaus religi-
jos namy, BaZnyCios autoriteto nuostaty.

Ir taip renesansas iSkélé naujyjuy laiky Zmogui sosta ego-
centrizmo pavidale. Tad naujasis Zmogus ir pareidkia stipraus
noro paciam uZimti Dievo sosto vietg ir visiSkai patogiai jame
isitvirtinti, Jojo ,a8“ ne juokais noréty biiti universalus ir auto-
nomiskas, vadinas, nepriklausomas nuo Vie$paties Dievo. ,Lais-
vojo* meno kiiryba, ,laisvos* tiesos ieSkojimas vis tai charak-
teringi losungai individualinés humanistinés kulttros, nebepri-
klausomos nuo Bainytios autoriteto. Renesanso idealas—§io pa-
saulio Zmogaus paSaukimo jgyvendinimas.

Viduriniy amziy Zmogus turéjo stipraus tikéjimo pagrindus
ir savo gyvenimo ir paSaukimo darbus atlikdavo amzinybés
§viesoj it kataliky BaZnyCios vadovaujamas. Kristaus tikéjimas
teiké atsakymus visais svarbesniais buities ir gyvenimo klausi-
mais. Viduriniy amziy tikintysis pilnai galéjo jaustis laisva as-
menybe nors ir turéjo likti iStikimu Baznycios ir krikS&ioniy vi-
suomenés nariu.

Renesanso gadynés Zmogus, iSleides i§ akiy ISganytoja ir
Vadg, noréty dabar pats savo jégomis susirasti neva tikresnij
gyvenimo laimés kelia.

Subjektyvumas, iSmintingai suprastias, gali biiti tam tikrais
atvejais ir didziai vertingas veiksnys, laiduojas galimybiy aktin-
gesniam ir daugiau kiirybinés iniciatyvos rodanéiam gyvenimui.

Besibaigiant viduriniams amZiams i$ tikryjy buvo jaudiama
tam tikra stagnacija, kad ir pavyzdZiui scholastikoj, jos nelemtas
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formalizmas, susmulkéjimas. Nauja laiko dvasia turéjo sukelti
gyvesnj dvasinés kiirybos judéjima, nurodant naujy stipresniy
akstiny proto darbuotei. Sitoks pozityvus subjektyvizmas, atsto-
vaujamas jZzymiy talentingy individy kuréjy, ne$gs naujy tiesos
bei kiirybinio gyvenimo laimé)imy, kaip emancipavimasis i$ kai
kuriy nelemty tradicljy ar siaurai suprasto autoriteto nuostaty
yra visada naturali ir sveikintina reakcija. Visai naturalu, kuomet
renesanso Zmogus, pajutes savy kiirybinj pajéguma, émé inten-
syviau mastyti, o net rado reikalingu, beieSkant tiesos ar gyve-
nimo vertybiy, griZti prie senovés literatiiros Saltiniy.

Ir taip galéjo kilti senovés klasiniy kalby studijos, plates-
nis istorijos moksly paZinimas. Didesnis doméjimasis gamtos
apraiSkomis sutvirtino gamtamokslio pagrindus. Nauji eksperi-
mentaliniai metodai pavartoti Zinijai ugdyti davé sékmingy re-
zultaty. Moksly pazangos srity pasiekti laiméjimai buvo tikrai
pageidaujami ir sveikintini, kaip lygiai buvo sveikinami tieji
drasiis jurininkai, pasileide nezinomais jury keliais ieSkoti naujy
pasaulio Saliy. Tiklai reikia apgailestauti, jog humanistai nerado
reikalingu sekti pavyzdziais drasiy jurininky, kurie, leisdamies |
atvirg vandenyna, vis délto paémé su savim kompasa, kad ga-
léty orientuotis audringame okeane. To, deja, nepadaré huma-
nistai. Juk visy moksly, visokios zinijos ir dvasinio gyvenimo
pazangos kompasas tegali buiti absoliuti auk$¢iausia tiesa, o ne
privati to ar kito mintytojo nuomoné ar nelemta hipotezé.

Reikéjo atsiklausti vadinamojo consensus sapientium, is-
klausyti Zmonijos visuotiniojo balso. Argi istorija, kaip magistra
vitae, nebiity galéjusi Siuo svarbiu reikalu pasakyti save istoris-
kaji tiesos Zodj. Argi Kristaus mokslo tiesa, BaZnyctios atsto-
vaujama ir be to turinti absoliuéios prasmés, turéjo buti taip
ir ignoruojama. Humanistai neabejotinai prasilenké su istoriskaja
tiesa. Uzuot vadovavesis krik§Cionybés mokslo auk$tomis tieso-
mis, kaip ir kokiu gyvenimo kompasu, renesanso gadynés Zmo-
gus Sviesuolis iSdidziai paneigé praeities amzZiy sudarytas rimtas
tradicijas, Kataliky Baznytios amZiy patyrimu nustatytas veiki-
mo gaires.

Tad ir breta renesanso laikais paséta nekrik$gioniskojo
humanizmo dirveje nauja individualizmo, subjektyvizmo sékla,
kas ir turéjo véliau ar ankS$Ciau atneSti palaimos ar prakeikimo
vaisiy.

»JUs paZinsite juos i§ jy vaisiy* (Mat. VII, 16) G. Ferrero
visai teisingai pazymi, kad &ia labai ry$kiai pasirod¢s nedékingumas
tos Europos, kur tik Bazny&ios dogmy pagalba galéjusi pakilti
i§ barbarizmo amziy, suformuluoti valdZios principus ir taip
sudaryti tvirtas valstybes. Ir §tai dabar Europa, Ferrero Zodziais
Betariant, vis labiau imanti nekesti tos doktrinos (1. y. teologi-
jos) ir 8io protus jungianéiojo Centro, o tas nuo Konstantino
laiky iki pat reformacijos jai atrodé daugiau buves tartum kas-
dieninés duonos reikalas, kaip organizavimas dideliy valstybiy
ir jy armijy. :



S
gy | 06

Nekrik§¢ioniskas renesansas paruos$é dirva Europos tau-
tas istikusiai religinei revoliucijai, kuria kaip tik ir i$8auké M.
Liuteris, Kad tarp renesanso ir reformacijos yra buve giminin-
. gyrysiy, netenka abejoti. Antai, humanistai proklamavo subjekty-

vizmo bei individualizmo principus, o Liuteris §iuos principus
visy pirma jgyvendino religijos srity, pritaikydamas juos reli-
giniam gyvenimui. Renesansas pradijo kova prie§ viduriniy am-
ziy Baznydia, nutraukdamas tradicinius rySius su krik§¢ioniskaja
kultiira, o Liuteris éjo dar toliau, ir tg pradétag kova pastiméjo
iki nutraukimo visy religiniy ry$iy su Kataliky BaZnygia.
pReformacija, rao N. Berdiajev’as !), buvo religinis Zmo-
gaus sukilimas, tai maiStas sukeltas Zmogaus ne pozityvinés
kurybos vardu, protesto ir religinés negacijos®.

XVI amziaus religinj judéjima, kurs baigés atkritimu kai
kuriy kataliky krasty nuo Romos BazZnytios, istorijoj buvo pri-
imta iki Siol vadinti reformacija. Bet tai visai neteisinga. M. Liu-
teris ir jo sekéjai jvykde faktinai ne krik§&ionisko gyvenimo
reformacijg tikra to ZodZio prasme, bet tikybine revoliucija. Rei-
kéty liuteranizmo Zygius atvirai vadinti tikruoju vardu, tai bii-
tent tikybine revoliucija. Kai kurie 8iy dieny istorinin-
kai pasiliuvosave i§ Siy nelemiy protestantizmo prietary, turéjo
dragsos jau pakeisti istoriSkajg terminologija.

Ta istoriska diena — 10 d. gruodziom. 1520 m.—kada Liu- .

teris Vitenbergo miesto aikstéje ties Elsterio vartais sudegino
popieziaus bule ir BaznycCios kanony knyga,— ir buvo itin reik-
Sminga: tai pranaSingas Zenklas prasidedancios ilgos religinés
revoliucijos su visomis baisenybémis. Tais paciais 1520 metais
Liuterio paskelbtas manifestas | ,krikS¢ioniskaja bajorija vokie-
¢iy nacijos“ skamba gana karingai ir yra neabejotinas religinio
karo paskelbimas Kataliky Baznyéiai 2).

Tenai iSkilmingai skelbiama, esa kiekvienas krik§&ionis tu-
ris galios spresti ir vertinti sulig savo skoniu, kas tikra ar ne-
tikra tikéjime (die Macht, zu schmecken und urteilen, was da
recht ist, oder unrecht im Glauben),

Krik¢ioniy bendruomeniy gyvenimas turés biiti pavedamas
tvarkyti pasaulinei vyriausybei. Ir galop Germanijos reformato-
rius ragina imtis energingy priemoniy, kad nusikratyty ,papisty*
valdzios, vadinas, nutraukty rySius su Romos Bazny¢ia, o pa-
tys galéty rinktis kunigus ir vyskupus.

Liuteris be to reikalauja nebe3vesti Romos Bainycios jsa-
kyty Svenéiy, nelaikyti pasninky; reikalauja, kad baZnycios ir
koplycios laukuose biity sulygintos su Zeme, grieztai draudzZia
maldininky keliones | pasvestas vietas ir . t.

Karingasis Liuterio manifestas dar geriau ai$kéja, atsime-
nant, kg Liuteris ra§¢ Langui 1520 m. rugp. m. 18 d.

»NOs hic persuasi sumus, papatum esse veri et germani
illius antichristi sedem, in cuius deceptionem et nequitiam ob

1) N. Berdejev, Smysl istorii, p. 170.
?) Ziar. H, Grisar, Martins Luthers Leben und sein Werk. p. 142.
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salutem animarum nobis omnia licere arbitramuré
{miisy pabr.). Taip, pats Liuteris atvirai pasisaké, kad visos
priemonés kovoj su popiezija-antikristu yra geros ir leistinos.
»,Kodél mes nepultume su visais ginklais ty prapulties mokyto-
iy, tu kardinoly, ty popieziy ir visos rymiSkos Sodomos, kurie
be paliovos gadina Dievo Bazuycig, ir nenuplautume miusy ranky
ju kraujuje?® Savo revoliucinj karZygiskuma rodé Liuteris ir
toliau savo rastuose ir pamoksiuose svaidydamas griausmus
ir Zaibus prie§ ,Romos tiranija® — antichristo sostg. Tg savo
religine revoliucijos laisvg Liuteris yra apibiidings gana rySkiai
kitame raste:

» Babilionijos vergovéje*: Clamoque confidenter, Christianis
nihil ullo iure posse imponi legum, sive ab hominibus sive ab
angelis nisi quantum volumus, liberi enim sumus ab omnibus® 1),
Tad Liuteris jziebé religinés revoliucijos gaisra, paskelbdamas
kara Kataliky Baznydciai. Liuteris nekarta sakési skelbias ,gryna
evangelija“, kuri duosianti laisvg visiems krik§Cionims, kaip ais-
kéja i§ jo raSto ,Freiheit eines Christenmenschen“. Zmogaus
nuteisinimas jvyksta be gerg darby, vien pasitikint Kristaus nuo-
pelnais, kurivos mums Dievas jskaitys (Imputation).

Esto peccator et pecca fortiter, sed fortius fide ?). Buk
nusidéjélis ir drgsiai daryki nuodémiy, bet uZtat drgsiau be
stipriau tikéki — taip vasé i§ Vartburgo Liuteris savo idéjiniam
draugui Melanchtonui 1521 m. rugp. m. 1 d.

_ Siuo paradoksaliSku posakiu, primenandiu Zavingaja sireny
daina, buvo naujai gaivinamos i§ praeities dorovinés klaikumos
pagonybés amiiy gnosticizmo antinomistinés mintys. Liuteris
iabai piktinos Sventaisiais, tomis negyvomis mumijomis, aske-
tais, kurie vengé gyvenimo dZiaugsmo. Papistai, sako jis, Zmo-
gy uZmusa, mes gi darbuojamés dél gyvenimo ir vedame dau-
geli motery (Nos laboramus pro vita et ducimus). Argi &ia ir
bty toji Liuterio iSsvajota ,evangeliSkoji laisvé“, neSanti krik-
$Cionims gyvenimo dZiaugsmo?

Tiesa, Nietzsche pagiria Liuterj uz tai, kad jis turéjes drz-
sos pasiduoti jautulybei. I§ tikryjy, Liuteris nesidrovéjo nuo-
SirdZiai ir atvirai skelbti savosios ,jautulybés evangelijos® pata-
rimus savo broSitirose, platesniems skaitytojy sluoksniams skir-
.tose, kaip antai ,Vom ehelichen Leben“ (apie moterystés gy-
venimg), ,von Ehesachen“, ar ,An die Herren deutschen Or-
dens, die falsche Keuschkeit zu meiden®, Taip tad Liuteris,
skelbdamas savosios ,grynos evangelijos* postulatus, skaudziai
palieté krik§Cioniskos etikos pagrindus, tiesiog demoralizavo ti-
kin¢iyju samoneg 3),

5791) Cituota pas Marxa, Lehrbuch der Kirchengeschichte, 8 leid. 1922
P. !
2) 'H. QGrisar, op. ¢. p. 184.

%) Ziar. H. Grisar S. J. op. ¢. sk. XVIII Luther iiber Sitilichkeit und
Ehe p. 450.
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Tikrai didelé nelaimé istiko pirmoj eiléj vokietiy tauta.
Pragéjo tie 3SvieSiis amziai, kuomet visa Europa iSpaZino viena
tikéjima ir sudaré vieningg krik$¢ioniskyjy tauty Seima.

Per iStisa tukstantj mety Kristus vieSpatavo vokietiy baz-
nyciy tabernakuliuvose ir Cia tikintieji visada rasdavo moralinés
stiprybés ir anigamtinés Sviesos. Reformatoriai gi daugumoj
baZnydiy uZgesino amzinosios §viesos alyvos lempeles ties Eu-
charistijos altoriais ir net patius tabernakulius SventvagiSkai is-
plésé ir iSniekino.

Reformacija panaikino net pacig §v. Misiy aukg, t3 Naujojo
Istatymo didZiaja auka, buvusia Kristaus religijos saule. Refor-
matoriai lauzé ir degino bazny¢iy klausyklas, kur tikingiyjy
Zmoniy atgailaujancios sielos glausdavos, iekodamos Gerojo
Ganytojo Kristaus. Reformacija negaléjo pakesti ir 3v. Merge-
lés Marijos, Dievo namy motinos. ‘u

Saltas ir Ziaurus Siaurés liuteranizmo véjas visu smarkumu
puté j iStustintas baznycias ir Saldé krik§¢ioniy Sirdis.

Tuo tarpu kai Siaurés Europos dangus apsitrauké nykiy
tamsybiy perkiinijos debesimis, o Zydrioj Italijos padangéje dar
tebeSvieté krikS€ioniSkojo renesanso didieji Svyturiai — nors.
tai ir buvo paskutinieji spinduliai, — tai biitent, $v. Petro bazi-
lika Romoj naujai pasipuo$é majestotinga 120 metry auk3lio
kopula, Genialus Michelangelo Buonarotti Romos Bazny&ios
prieglobsty sau ramiai kiiré garsiuosius meno ir mokslo kiiri-
nius, tartum visai nejausdamas Siaurés Europoj S$élstanéiy reli-
giniy audry.

Tai buvo be galo tragingas istorijos momentas. QGarsusis
filosofas Leibnicas yra liidnai apgailestaves $ig iStoriskaja ne-
laime, ypa¢ vokie€iy tautai taip buvus skaudziag. ,To didelio
suskilimo reformacijos jvesto negalima pakankamai apgailéti
visomis akiq aSaromis“ (4 Brief an Frau von Brinen). Garsu-
sis romantikas Novalis yra pareiskes Stai ka: ,Jie (protestantai)
suskaldé nedaloma Bazny¢ia ir SventvagiSkai sutrauké visus
rySius su visuotine krik§¢ionybés draugija, per kurig ir kurioje
tegalimas buvo tikras ir patvarus dvasios atgimimas®. Nema-
ziau smerkia protestantizmg ir garsusis Svedy radytojas Strind-
bergas: ,Protestantizmas neturi jokios religijos, — tai laisva-
manybeé, skilimas, herezija: protestantizma iStiko prakeikimas;
prakeikimas, iStrémimas mus visus slégia ir ver¢ia liidéti, bati
nepatenkintais ir belieka mums svetur klajoti, netekus téviskés®.
Yra Zinoma, kad tas didysis vyras i§ Stokholmo yra buves
kartu ir didelis ateistas, faustiSka aistra iSragaves saldziy nuo-
démingo gyvenimo nuody, ir galop buvo rimtai pasiryZzes grizti
i Kataliky BaZny¢ig ir stoti j benediktiny ar kartiizy vienuolyna.
Paskutingj ligoj prieS mirtj laiké prie kriitinés kataliky kunigo
padvesta krucifiksa. NukryZiuotasis, matyt, jam teiké ramybés
ir paguodos sunkioj ligoj. Prie§ pat mirtj dar iStiesé dreban-
¢ias rankas i katalikiSkaji Naujojo [statymo leidima, ir apémes
)i gilaus dievotumo Zvilgsniu, nusilpusiu balsu $nabZdéjo: ,Tai
vienintélé knyga kurioj isreik$ta pilna tiesa®.
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Ant savo kapo iis {sako pastatyt tik paprastiausia juoda
kryZiy, o ant jo padét parasa: O crux, ave, spes unica! (Svei-
kas, Kryziau, tu vienintéle viltis!)

O pagaliau ir pats Liuteris nestengé nusikratyti tos min-
ties, kad jo pradéti Zygiai yra klaidingi. Save ramino ir tikino,
kad tai, girdi, esantios pagundos, piktosios dvasios pakiSamos
ir todél visomis jégomis reikia kovoti prie§ {3 pikta norg su-
trukdyti ,reformacijos darba®. Daug biita tragizmo Liuterio
sieloje, biidavo ir tokiy valandy, kada reformatorius, netekgs
pusiausviros ir apimtas nusiminimo, piktZzodziaudavo Dievui.
Rodos, neramino jj ir tas, kad nestengé daugelio $v.RaSto vie-
ty suderinti su savosios evangelijos moksiu.

Gyvenimas parodé, kad Zmonés, priémusieji nauja evange-
lija, ne tik nekilo dorovés atzvilgiu, bet, prieSingai, buvo Zymu
kur kas didesnis i$tvirkimas, kas taip pat reformatoriy labai ne-
ramino. Didéjantj dorovés puolimg ir paproliy sugedima jis
pateisino tuo, jog artéjo, girdi, pasaulio galasir, einant Kristaus
pranasystémis, turéjo pasireiks§ti antichristo vieSpatija su viso-
mis blogybémis. ).

Nusivyles kunigaik$éiais, matydamas Zmoniy tamsuma ir
evangeliskos laisvés iSnaudojima piktam ir ta baisia netvarka,
rodos, ir pats bus suabejojes savo Zygiy tikrumu, kg liudija $i-
tokie iSsireiSkimai: ,a$ negaliu nusikratyti tos minties, kad a$
noriu ir norétiau, kad Sitas dalykas niekada nebuty buves pra-
détas* ?). O kita karta yra atvirai iSsireiSkes Sitaip: ,Jeigu a$
dabar turétiau pradéti Evangelija skelbti, noré¢iau visai kitaip
elgtis...*

D Viena pirmyjy priezas¢iy protestantizmo iSsiplétimo bus
buvusi ta, kad ,nauja evangelija® pataikavo Zmoniy geiduliams.
Kunigaik§&iams leido Liuteris paimti baZny&iy ir vienolyny turtus, o
silpnos dvasios dvasiskius bei vienuolius paliuosavo nuo cilibato
jZzady ir leido vesti moteris. Norint geriau suprasti Liuterio Zygius,
biitinai reikéty giliau jZvelgti | vadinamojo reformatoriaus psichika.
Ir kai kurie svarbiis dalykai, rodos, galés buti iSaiSkinti tik
Liuterio nevisai normalios psichikos prizmoj!

Liaudis gi mané, kad ry3y su naujos ,evangelijos* prié-
mimu turés pageréti jos materialiné buiklé. 15ganymas, Zmogaus
nuteisinimas tik per pasitikéjimg Dievo gailestingumu, neberei-
kalaujant gery darby, Zmonéms negaléjo nepatikti, O pagaliau
visa nusveré fai Liuterio propagandos ra3tai paradyti paprasta,
vaizdZia, vulgari§ka kalba ir persunkti nekentimu ,velnio kara-
lystés“ su jos institucijomis.

Kaip buvo jgyvendintas protestantizmas, visi mes gerai
zZinome. Ne be reikalo M. Liuteris, matydamas kad liaudis vis

1) Stai kokiy patarimy reformatorius davinéjo antichristo gadynés aki-
vaizdoj: ,,Man muss bisweilen reichlicher (largius) trinken, spielen, Possen trei-
ben, und sogar irgend eine Siinde tun aus Hass und Verspottung des Satans“

2) Marx, Lehrbuch der Kirchengeschichte, 8.Aufl. 1922, p. 616—7.
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délto reiskia didZio nenoro priimti protestantizma, yra sakes
saviesiems: ,Jei to nejvykdys kunigaik3¢iai ir ponai, mes neilgai
iSliksime. Melskimés uz musy kunigaiSktj (Kurfiirsta), kad jis
iSlaikyty miisy baznycia*.

Ir tikrai, jgyvendinant Liuterio pripaZinta kunigaik§¢iams
jus reformandi tikybos srityj ir ilgai vyravusia protestony
Salyse sistemg ,cuius regio, eius et religio“ (kieno valdzia, to
ir religija), daug nekalto kataliky kravjo buvo pralieta.

Milijonai kataliky kaip saZinés laisvés aukos krito nuo Vo-
kietijos, Anglijos, Skandinavijos valdovy protestantiS§kos rankos,
kurig dirigavo ,evangeliSkos laisvés“ skelbéjai. Juk paprastai,
jéga biidavo uzimamos baZnytios, iSvaikomi kunigai, griauna-
ml altoriai, net veidmainiauta kataliky kaimieéiy akyse netikro-
mis nuduotomis miSiomis. -

Buvo iSleista Ziauriis ir pasibaisétinai neteisingi dekretai
prieS katalikus; mirties bausme buvo uZdrausta kataliky kunigui
izengti j kai kurias Salis. Protestantams priémus atgaivintus
Romos teisés pagoniskus absoliutizmo principus, valstybiy val-
dovai, kunigaik§cCiai, Liuterio Zodziais betariant, ,tie patikim:
Dievo jrankiai“, drakonidkais jstatymais sukausté tikinciyjy ka-
taliky sazine. Ir turéta drasos tai vainikuoti ,tikybinés laisvés“
karZzygio laurais. Juk XVI amZ. reformacija buvusio protestanto
istorininko O. Klopp'o ZodZiais betariant, tai ,Frage der Macht
und des Besitzes.

oIstorijos atzvilgiu néra nieko labiau neteisingo, rasé Zi-
nomas mokslininkas Dallinger, kaip tvirtinti reformacija buvus
s3zZinés laisves judéjima. O kaip tik prieSingai yra buve. Visiska
puslopinimg ir i§naikinima Kataliky BaZny¢ios visi reformatoriai
laiké kaip savaime suprantama dalyks. Taip buvo visoj pro-
testanti§koj Europoj*. (Kische und Kirchen, Miinchen, 1861, 68 p.).

Kad protestantiskoji reformacija buvo ne kas kita, kaip
valstybiy valdovy jégos demonstravimas, liudija $alia kity pro-
testanty istorininky ir Zinomas teologas reformatas Th. Jurieu
(f 1713). Yra negindijama tiesa, rasé jis, kad reformacija buvo
igyvendinta valstybiy valdovy jégos pagalba. Taip §it Zenevoj
jvedé senatas, kitose Sveicarijos dalyse aiskiry kantony tarybos.
Olandijoj jvedé generaliniai $tatai. Danijoj, Svedijoj, Anglijoj,
Sotlandijoj karaliai ir parlamentai. Auk$&iausia valstybés vyriau-
syoé nesitenkino tuo, kad reformacijos S$alininkams suteiké vi-
siSka laisve: jinai éjo dar toliau, taip kad atémé i$ papisty baz-
nycias ir uzdraudé vieda religijos iSpaZinima*. Fridrichas Il yra
teisingai pastebéjes, kad tikroji pradzia reformacijos Anglijoj
yra buvusi , Weibersucht®, o Vokietijoj ,noras pasiplésti* (Raub-
sucht) 1), M

Nesenai (1926 m.) Svedijoj buvo Svenéiamos 400 mety re-
formacijos jvedimo sukaktuvés. ISkilmése, dalyvaujant ir dauge-

1) Zitir. Wie Deutschland protestantisch wurde, veikale Fr. Zacho, Mo-
dernes oder katholisches Kulturideal? p. 163—174.
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liui auksty dvasiskiy, pirmininkas Walter Murray, Zinomas Svedy
protestanty veikéjas, atvirai prisipazino, kad pinigy triikumas
buvo svarbiausia priezastis, kuri priverté QGustavg Vaza nusa-
vinti BaZny¢ios turtus ir jvesti protestantizma Svedijoj. ,Tik Baz-
nycios pinigai galéjo iSgelbéti valstybe nuo prazuties. Karalius
nutaré juos paimti*,—paaiskino Murray. Kitas jZymus istorijos
profesorius Hjalmar Halmguist savo kalboje pazyméjo: ,drauge
su kunigais pasiliko istikimi savo senam tikéjimui ir Ukininkai,
bet Gustavas Vaza didiky ir karo jégy padedamas nugaléjo iiki-
ninkus bei miestiedius ir jvedé reformacijg®. Visai prieSinga
Siems istoriniams daviniams buvo Upsalos generalsuperinten-
dento kalba, kuris reformacija laiko laisvés ne§éja, numetusia
senos BaZnyéios uZdétaja tautoms priespauds. Reformacijoj Sve-
dai patys save surado, saké generalsuperintendentas. I8 ty taip
skirtingy paZitiry matyt, kad istorijos tiesg jau iSvydo toki Zmo-
nés kaip Murray ir Halmguist. Bet ne visi yra toki beSaliSki ir
toki giliis istorijos Zinovai. Pirm keleto mety Svedijoj dar ne-
buvo galima taip kalbéti, kaip tuodu mokslininku dabar kalbéjo.

Qyvenimas ir Siandien patiekia charakteringy protestantis-
kos tolerancijos pavyzdiiy. Antai 1923 m. Rygoj Latvijos vy-
riausybé, einant konkordatu su Sv. Tévu, perleido kataliky Zi-
niai $v. Jokiibo baznytia. Tuomet kai kurie liberaliSkos Zydy
spaudos organai §j teiséta akta rado galimu pavadinti ,pasau-
liniu skandalu® (Weltskandal). Net toks Svedijos protestanty
§iaip jau berods rimtas vadas, kaip Upsalos Soderblom ir Mar-
burgo universiteto protestanty teologijos fakultetas paskelbé
protesta prie§ bazny&iy uzgrobima (,Kirchenraub“). Nepaprasta
gyvenimo ironija! Kuomet jvedant reformacija protestantai jéga
atémeé i§ savo broliy Romos kataliky baznydias, tai, rodos, vis-
kas buve kaip reikiant tvarkoj. Bet $tai Rygos katalikai teisétai
atgavo tik vieng baznyc€ig, kuri anais laikais jiems buvo atimta,
ir kuomet pati protestantiSkoji vyriausybé, besiremianti konkor-
datu, priimtu trimis ketvirtadaliais seimo balsy, dabar pripaZino
katalikams baZnycia, protesiantai teologai Saukia tai esant ,Kir-
chenraub®, Tad ir §iy dieny protestantai daZnai tebesivadovau-
ja jiems jprasta sektantiSka ,tolerancija“. Liuterio, Kalvino ka-
ringa revoliuciné dvasia dar neatvéso ir pas niidieninius pro-
testantus sektantus.

Mums, Lietuvos katalikams, irgi yra Zinomi miisiSkiai pro-
testantai, tai biitent Birzy karingieji kalvinai su jy superinten-
dentu, kurs netolimoj praeity, atidarydamas kalvinisty sinoda,
yra paskelbgs karg katalikams!

Tad renesansu ir reformacija prasideda naujieji amziai. liga
laikg buvo manoma, Zinoma, protestantuose ir liberaluose, esa,
renesansas Ir reformacija atneS¢ Zmonéms naujos Sviesos, is-
- minties ir paskleide gausingy palaimos vaisiy. Viduriniy amziy
BaZny¢ia, girdi, buvo paniekinus Zmogaus asmenybg, visg laika
varziusi Zmogaus kiirybines jégas dogmy pagalba; o dabar, girdi
reformacijai laiméjus, Zmonija atsipalaidavusi i8 popiezZijos prie-
spaudos ir nuéjusi naujos kiirybos keliais | 3viesig ateitj.
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Tenka niidien konstatuoti, jog Sitokie samprotavimai, vyk-
stant pagilintam istorijos paZinimui, nebeatatinka tikrove. Rene-
sansas atgaivino faktinai senovés pagonybg, sunaturalindamas
bei sudievindamas Zmogaus asmenj su jo kiuiryba, o reformacija,
iSkeldama subjektyvinés religinés autonomijos principus, nutrauké
ry$ius, ir tai revoliuciniuv biidu, su dvasios istorijos praeitimi ir
tuo budu jvykdé kultiiros krizj, kurs visu aiSkumu pasireiSké
jau miisy XX amziuje. [sidémétini Zodziai G. Ferrero, anaiptol
ne ,klerikalo“, bet modernaus ir platiame pasaulyje Zinomo
mokslininko istorininko: ,Dabarties krizis (Auflosung) yra galu-
tina paséka tos dvasinés netvarkos, kurios pradzia gludi rene-
sanse ir reformacijoj. (G. Ferrero, Die Tragidie des Friedens,

Jena, 1924 m, p. 55).




Protestantizmo jtaka naujiesiems
amziams.

Tenka bent kiek pazvelgti, kokiy buvo giminingumo rySiy
‘tarp naujyju amziy dvasinés evoliucijos ir protestantizmo

Naujieji amziai, ypa¢ XIX, pasizymi nuolatinémis revoliu-
cijomis.

Liuterio sukelta baZnytiné revoliucija praskyné takus val-
stybinéms ir socialinéms revoliucijoms, kurios jau yra pastaryjy
laiky apraiSkos.

Net kai kurie jZymiis protestanty istorikai, kaip antai:
‘Woligang Menzel, H. Leo, J. Droysen Liuterj laiko revoliucio-
nierium dvasios bei religijos gyvenimo srity.

Visai teisingai raSo BazZnylios istorininkas protestantas
Alzog: ,Reformacijos i§davos liko visai gerai apéiuopiamos, kai
josios principai i religijos srities buvo perkelti ir pritaikyti po-
litiniam gyvenimui. Pranciizy revoliucija gali biiti visai tiksliai
apibtidinama kaip tesinys ar iSdava reformacijos tolimesnés evo-
liucijos. Jos pirmieji organai Liuteris, Ulrich von Hutten, Fr.
Sickingen, Thomas Miincer’is davé pradZia perversmui esamoj
politingj santvarkoj, kas ir buvo toliau kunigaiks$¢iy palaikoma,
jéga atimant i§ bazny¢€iy ir vienuolyny turtus ir visa gyvenima
sekuliarizuojant. Jei jau BaZny&ios atzvilgiu reformacija nutrau-
ke tradicinius rySius su istorijos praeitim, kodél gi turéjo biti
labiau baimingai respektuojama tie valstybiniai santykiai tuo
{abiau paskesniais laikais, pasireiSkus netikéjimui ir moraliniam
puolimui. Pranciizy jakobiny propaguojamos laisvés, lygybés
idéjos jau buvo pakankamai ry3kiai pas Miincerj iSvystytos
visomis kryptimis; prancuzy revoliucionieriai daug ko galéjo
‘pasimokyti pas patj Liuterj, kurio kalba ir ZodZiai buvo ne bet
koks pavyzdys ).

Protestantizmo esmé, kaip anksé¢iau konstatavome, yra tie-
'siog neigimo dvasia. Paneiges viduramZio BaZnyéios tradicing
tiesa, katalikiSkajj pasaulévaizdj, protestantizmas negaléjo nepa-
skatinti sukilti ir prie§ socialing santvarky, paveldéta iS vidur-
amzio gadynés.

Bazny¢ios aukStai verfinamas autoriteto principas refor-
matoriy buvo niekinamas ir Zeminamas. Paneigus ar atmetus
autoriteta religinio gyvenimo srity, savaime turéjo sekti autori-

1) Kirchengeschichte, II t. 8 laid. p. 542.
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teto puolimas ir kitose Zmogaus dvasinio gyvenimo srityse.
Zinomas pranciizy socialistas raytojas Louis Blanc pranciizy
revoliucijos istorijoj sako: ,XVI amzius buvo revoliucijos mok-
slo amzius. Jvykdyta pirmoji revoliucija BaznyCioj ilgainiui
paruosé dirvg perversmui visy kity galybiy atZvilgiu. Tuo ir
reiSkias savoti3kas revoliucijos pobiidis. Pirmieji naujyjy amziy
reiskiniai ir buvo vieSumon iSkelti protestantizmo. Viso to
tolimesnés pasékos buvo lengvai numatomos. Sitas popiezZius,
kuris norima nuversti, dabar jau yra karalius dvasios gyvenimo
srity. Kuomet Sisai bus paSalintas nuo sosto, toks pat likimas
iStiks ir visus kitus®, Tad galima sakyti, kad reformacija ir re-
voliucija yra dukterys tos pacios motinos — renesanso.

Revoliucinis liberalizmas, Siaip ar taip kalbésim, atsiremia j
reformacija. |Zymus vokiediy protestanty atstovas ir knygy lei-
déjas Eugen Diederichs savo kalboj Leipcige 1920 m, ,Apie
dvasinius ateities uZdavinius“ yra $tai ka pareiSkes: ,Misy am-
Zius, mano draugai, yra suskilimo, krizio... Klausimas, dél kurio,
rodos, galima blity ginéytis, yra toks: ar Sis krizis yra tik karo
ir revoliucijos paséka, ar jis jau ankséiau buvo prasidéjes? Mano
atsakymas toks: jis prasidéjes jau nuo 400mety ir tik pastaryjy
laiky jvykiy buvo pagreitintas, jis kilo per renesansa ir pasi-
reiSké protestantizme.. Tas suirimo procesas (Zersetzungs-
prozess) pasieké auk3to laipsnio jau miisy klasiky mastyme ir
jiems bendralaikiu buvo materializmas* ),

Einant i§ viduramzio | naujuosius amzius vis daugiau {si-
gali Europos tautose krastutinio nacionalizmo idéjos. Ir éia Liu-
teris praskyné takus Sitokiam kraStutiniam nacionalizmui. Jo su-
kurta ,vokiskoji krik8Cionybé“ daugeliu atzvilgiy primena seno-
vés stabmeldidkojo pasaulio tautinés valstybés globoje buvusias
religijas. Paneigus krikS&ioni$kajj universalizma, turéjo sekti as-
tresnis Europos tauty susidiirimas ir nuolat besikartojantieji ka-
rai dél pirmenybés.

Viena$aliSkai siaurai suprastas nacionalizmas neturi solida-
rumo dvasios tarptautinio bendradarbiavimo atzvilgiu ir todél
pilnai gali tarpti tautinis egoizmas, nebevaldomas krik3€ioniskos
dorovés bei teisingumo normy. Jei nuosaikiai plétoti liutera-
nizmo paliktas idéjas, kaip teisingai konstatavo pasaulinio karo
metu raSes protestantas profesorius Leonard Ragaz i§ Ziiricho,
tai reikty galutinai sustoti prie Fr, Nietsches, arba prie poli-
tiskosios ideologijos vokieéiy gelezinio kanclerio Bismarko, kurs
negali biiti neatsakomingas dél véliau jvykusio pasaulinio karo.

Charakteringas naujyjy amziy paZiymys tai valstybiy val-
dovy ar kunigaik§¢iy absoliutizmas. Nepasisekus bajory, paskui
kaimie¢iy sukilimui, Liuteris galutinai nusviro j pasauliniy ku-
nigaik$¢iy pus¢. Kunigaiks¢iams Liuteris suteiké plagiy teisiy re-
formacijos vykdyme. Pasauliniy valdovy visagalybé nusavino
tikin¢iyju Zmoniy sazinés dalykus, laikantis praktikoj Zinomo dés-

1y Cituota i§ prof. Engelberto Krebs, Die Kirche und das neue Europa,
Freiburg, 1924 m, p. 11.
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nio — cuius regio, illius et religio. Sis protestanty valdovy ab-
soliutizmas religijos atZvilgiu turéjo jtakos net kataliky krastams.
QGalikanizmas, jozefinizmas rodo, kaip katalikai valdovai, sek-
dami protestanty pavyzdziais, stengés Kataliky BaZnytia pada-
ryti visiSkai priklausomg valstybés.

Liuteris, atmetes BaZny&ios kanony teises, kurios ankséiau
palaiké tam tikra pusiausvirg visuomenés santykiuose, pasirémeé
Romos teisémis. Renesanso laikais atgaivinta visoj pilnaty Ro-
mos teise auk3tai vertino Melanchtonas ir net turéjo drasos iden-
tifikuoti Romos teises su Dekalogu. Tuo biidu ir galéjo susti-
préti valdovy ir kunigaik§¢iy absoliutizmas, neigiamai pa-
veikes socialinj gyvenima. Viso to paséka ir buvo Pranciizy Re-
voliucija, kuriai praéjus jau pasirodé nauja valstybé konstitucio-
nalizmo dvasioj formuojama, bet, deja, valstybé be Dievo. Di-
dziumos valia turéjo skelbti valstybés jstatymus ir ju vykdyma
sankcionvoti. Gyvenimo praktikoj tadiau pasirodé, jog daugu-
mos valia labai dainai atstovaujama anaiptol ne ,daugumos®,
o mazumos stipresniyjy, turindiyjy tvirla ekonominj pagrinda.
Ir vél absoliutizmas, tik gal kitokia gyvenimo skraiste prideng-
tas, jsivieSpatauja XIX amziuje, sékmingai i$naudojes liberalizmo
ideologijos visuomeneg klaidinandéius principus, Valstybé tai tik-
ras jsikilnijes Dievas; jos jstatymai tai dievikoji valia.

Valstybé sau tikslas ir todé! visai paneigia atskiry asme-
ny teises. Valstybés gerové yra galutinis sickimas &ia Zeméj;
ir visi turi nusilenkti ir klausyti jos jsakymuy. Taip moké He-
gelis. Visagalinti naujujy amzZiy valstybé net paneigé prigimties
teises, kaip antai nebepripazino tévams galios spresti vaiky
aukléjimo klausimg. LiberaliSka valstybé pareiSké, esa, jai vienai
iSimtinai priklausanti teisé nustatyti mokyklos ir aukléjimo kryp-
tj. Sitokia teorija, leidzianti vaistybei, neatsiklausus tévy, savo-
tiskai suvalstybinti aukléjima ir, kas svarbiausia, religija i§ mo-
kyklos paSalinti, yra galutinis ir sykiu apgailétinas tos moder-
niosios valstybés liberalikojo absoliutizmo reiSkinys.

Naujausiais amziais iSkilo socialinis klausimas. Tai ekonomi-
nio gyvenimo nenormalumy ir skriaudy iSdava. Baznyéia vidur-
amzy stengés reguliuoti darbo ir uZmokesnio santykius, reika-
laudama laikytis ‘meilés ir teisingumo.

Liuteris, tereikalaudamas i§ganymui pasiekti tiktai tikejimo
(sola fides), paneigé artimo meilés darby prasme.

»QGana kad Dievo garbés gausybe paZinome Avinélj, kurs
naikina pasaulio nuodémes. Nuo Jo nuodémé neatitrauks mus,
nors viena dieng tukstantj karty paleistuvautume ar uzmustume*
(Sufficit quod agnovimus per divitias gloriae Dei Agnum, qui
tollit peccata mundi. Ab hoc non avellet nos peccatum, etiamsi
millies uno die fornicemur aut occidamus?).

Protestanty rasytojas teologas Schenkel teisingai konsta-
tavo: ,Negalima uZginéyti, rasé jis, kad protestantiskoji orto-
doksija, pradedant Liuteriu, dorinio gyvenimo reikime Zemai

1) Linterio laidkai, i8leido de Wette, I, 87.
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stato® (Es ist nicht zu leugnen, dass die protestantische Ortho-
doxie von Luther an die Bedeutung des sittlichen'Lebens ge-
ringgeschatzt..“ veikale: Christentum und Kirche im Einklange
mit der Kulturentwiklung') 1867 m. 358 p.).

Priémus 8itokj moksla, vadinas, i3skyrus tikéjimg ir do-
rove, gerieji darbai darési nereikalingi. Kiek yra turéjes jtakos
ekonominiam gyvenimui protestantizmas gerai nusako linteronu
Ober-Konsistorialrat ir Hofprediger Dr. Theol. G. Uhlhorn i$
Hannoverio: ,Protestantizmo principai tik dabar galutinai. buvo
jgyvendinami. Tenka pasakyti, jog ekonomijos atZvilgiu visas
pasaulis liko suprotestantintas. Kaip tik musy dienomis galim
stebéti, kaip naujieji reformacijos paskelbti principai, savo galu-
tinoj konsekvencijoj buvo iSplétoti ir atbaigti. Miisy amZius vis
labiau ir labiau lieka viduramzZio prieSgynumu. ViduramZy pir-
moj vietoj buvo statomas darbas. O dabar gi, prieSingai, pel-
nas yra viskas. Visuomenés ikis viduramZy buvo tvarkomas
religijos principais, nes ir ¢ia sieké Baznycios jtaka, Krik$&io-
niSkos etikos désniai, nors ir ne visuomet tobulai suprantami,

. tatiau visad buvo vedamuoju principu veikime. O Siandien jau
nebevengiama atvirai pasisakyti, kad prekyba, ekonomika nieko
bendra neturi su moralybe, nes, girdi, manasis nuZitirétas pel-
nas téra vienintelis mastas. Viduramzy, turiu paZyméti siekda-
mas kontrasto esmés, gyventa tik pomirtiniam gyvenimui, tuo
tarpu kai miisy laikais gyvenama tik iam pasaufiui“?).

Kitas vél protestantas filosofas Prof. Dr. V. Mayer savo
veikale ,Das Eigentum nach den verschiedenen Weltanschauun-
gen“ sako, kad reformacijai prasidéjus to meto kaimieiai ir
kiti svajotojai, kaip antai anabaptistai, jau dar¢ pastangy jgy-
vendinti komunizmg socialingj ‘srity.

O véliau palengva susiformaves, ieinant i§ Liuterio mok-
slo principy, individualizmas ir subjektyvizmas atvedg¢s prie Ad.
Smith national — ekonominiy teorijy. Anot prof. Mayer'io, pro-
testantizmas turéjo ir tebeturi nusveriamos jtakos ekonominiam
viso pasulio gyvenimui. Dar galim iSklausyti autoritetinga spren-
dima tokio liberalo protestanto prof. Laurent?): ,Protestantizmas
yra individualizmo religija; tai individualinio proto sukilimas
prie§ autoritetg. I§ tikryjy, tkéjimo normos palikta Sv. Raste,
kad kiekvienas individas sulig savo protu, jas iSsiaiSkings, pa-
sisavinty ir apsispresty. Teonjoj tas veda prie skepticizmo, o
praktiko] prie egoizmo. Germany rasé savo prigimtim yra nusi-
teikusi individualistikai. Reformacija yra apeliavimas j indivi-
dualinj protg, protestuojant prie§ bet kokj autoritetg ir tradicijas.
Ir taip lieka atviras kelias prieStaravimams ir revoliucijoms®. O
jau ankséiau minétas socialistas raSytojas Louis Blanc atvirai
pasaké: ,Individualizmas per Liuter jsivieSpatavo ir triumfuoja

1) Dr. H. Rost. Der Protestantismus nach protestantischen Zeugnissen.
Paderborn 1920, p. 71.

2) Die Arbeit im Lichte des Evangelizmus betrachtet 1877.

%) Fr. Zach’as, Modernes oder katholisches Kulturideal? p. 185.
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religijoj, Voltaire'o ir enciklopedisty pastangomis — filosofijoj,
per Montesquieu — ekonomijoj, o per revoliucijg viso pasau-
lio tikrovéj“.

»Protestantizmas autoriteto principg paneigé, raSo jiymus
austry sociologas Vienos prof. Fr. Zachas, ir savo kuriamajj
riimg parémé subjektivizmu. Ir subjektivizmo principas liko nau-
juju amziy gyvenimo principu. XVI amziaus reformatoriai revo-
liucionieriai sukilo prie§ popieziy ir dvasios hierarchijg pakeité
dvasios anarchija. [vykus revoliucijai ir anarchijai dvasinéj-re-
liginéj gyvenimo srityje, biitinai turéjo sekti revoliucija ir anar-
chija politinéj ir socialinéj gyvenimo srityje. Gyvenimui skirta
idéja ar teorija juk turés biiti anks&iau ar véliau bandoma jgy-
vendinti. Liberalizmas ir socializmas ir yra potestanti§kojo sub-
jektyvizmo praktiSkos pasékos*.

Be to reformacija, kas svarbiausia, turéjo Zymy vaidmenij
Europos tauty dechristianizacijos eigoj naujaisiais amziais.

Protestantizmas, paneiges, pavyzdzZiui, moterystés sakra-
mento Sventumg ir leisdamas i$siskirti, ardyte ardé krik$&ionis-
kas Seimas. Piktai pajuokgs skaistybés idealg ir apskritai Evan-
gelijos patartis, protestantizmas tuo biidu legalizavo naujg evan-
gelijg, tai biitent, jautulingosios prigimties geiduliy patenkinima.
Paties Liuterio ,rekomendacijos“ Siuo reikalu tiek drastiSko po-
biidzio, kad tiesiog' negalima, nenusiZengiant padorumui, apie
tai raSyti. Moteryste Liuteris rado galimu apibudinti kaip ,dus-
serlich leiblich Ding, wie andere weltliche Hautierung“, o ne-
kaltybé reformatoriaus buvo paskelbta kaip visai nepadorus
apsireiSkimas.

Miisy dienomis pergyvenama Seimy iSsiskyrimy epidemija
kazin ar néra protestantizmo vaisius. Norintieji gauti formalinj
iSsiskyrimo legalizavima juk paprastai kreipias j protestantus.

Tiesa, ir renesanso laikais buvo skelbiama tam tikras na-
turalistinis gyvenimo supratimas ir propaguojamas ,ktino eman-
-cipacijos® reikalas, bet tik su protestantizmo jgyvendinimu, rei-
kia pasakyti, buvo parodyta ypatingos tendencijos kaZin kaip
idealizuoti lytinj gyvenimg ir, Zinoma, lytinio instinkto polin-
kiams i§reikalauta pladiy laisviy. Liberalizmo gadynéj, kaip
Zinome, pornoiatrija iSkélé vieSumon savo véliava, pateisindama
savo ,laisvés Sventés“ orgijas net tam tikros gyvenimo filo-
sofijos 3viesoj.

Viduramzis gi turéjo askezos moksla jautulingosios pri-
gimties geiduliams tvardyti, o ypac¢ lyties polinkiy atZvilgiu ne
juokais buvo reikalaujama marinimosi.

Liberalizmas askezos désnius kaip persenusius viduram-
7iy prietarus atmeté ir leido naujyjy amziy Zmogui, kaip ten
sakoma, ,pagyventi“,

Laisvés vardu niidien norima pridengti ir pateisinti ir visai
nemoraltis darbai, dél kuriy leistinumo protestuoja net necivi-
dizuoty Zmoniy saziné.
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Protestantizmas palengva jgyvendino religinj individualiz-
ma, kurs miisy amziuje savo konsekvencijomis baigés indife-
rentizmu ir netikéjimu.

» Tas individualizmo principas, kurs, kaip savaime aidkéja,
nieko neturi bendra su realizavimu mums Dievo duoty indivi-
dualiniy gabumy ir jégy, sako raSytojas Dr. H. Rostas ), yra
gaves pradZig toje idéjy sferoj, kur reiSkias noro susilyginti su
Dievu: eritis sicut dii“. Ten gimes individualizmas turi tenden-
cijos i prieSingg krik§&ionybei poliusa, tai biitent, veda prie
ateizmo, gilaus pesimizmo, skatinant pasaulio mjsles spresti tik
savo ZmogiSkojo proto jégomis, sukurti grynai humanisting
kultiirg, ir tuo biidu pasiliuosuoti nuo Kristaus asmens kaip
Sganytojo“.

Reikia paZzyméti ir tai, kad miisy laikais visai aiSkiai pasi-
reiSké protestantizmo krizis ir suskilimas | sektas. \

Kodél taip galéjo jvykti? Daugelis protestanty individua-
lizmo principa aukstai vertino, jZiirédami to principo jgyvendi-
nime didelj moderniosios kultiiros laiméjima. Tai liberaly teo-
logy atstovaujama protestantizmo srové, turinti Siandien, deja,
nusveriamos reikSmeés, kaip tai matyt i§ protestanty teologijos
fakultety profesoriy nusistatymo.

Antai generalinis superintendentas Dr. H. Schottler savo
kn. ,Der Protestantismus im offentlichen Leben (Berlin, Ver-
lag des Evang. Bundes 1923) to individualizmo principo reik§me
ateities protestantizmui $iaip nusako:

»18vidinis Zmogus (Innenmensch) i§ Dievo gimes ir nuo
Jo priklausgs, kaip Liuteris jj mums jvaizdavo, turi, kaip toks,
ne tik savaja fizionomijq ir nulemiancios reikSmés protestantiz-
mui, bet sykiu su juo yra riSamas didelis klausimas evangelis-
kos baznyéios likimo, tai misy ateities gyvenimo klausimas®.
Taciau ortodoksai protestantai toli grazu ne simpatizuoja tam
religiniam individualizmui. Tikin¢iyjy, ne liberaly, protestanty
atstovas pastorius Hansenas kelia vieSumon S§tai kokig teze:

»Individualizmas ir subjektyvizmas, kurs davé galimybiy
protestantizmui suskilti j daugybes sekty, yra tai pagrindiné
klaida ir vyriausia protestantizmo nepasisekimo priezastis®. Mat,
ortodoksinis protestantizmas vis délto buvo numates tam- tikras
normas, biitent, Biblijos ir Liuterio autoriteta.

Taciau Sie faktoriai, kaip parodé gyvenimo praktika, buvo
nepakankamai autoritetingi pastoti kelig religinei subjektivizmo
anarchijai, nes prolestantizmas i§ esmés nepalankus bet kokiam
autoritetui. Autoriteto vieta protestantizme uzémé subjektyvusis
isitikinimas tiesa, kas atatinka naujosios gadynés subjektyvizmui,
reliatyvizmui ir solipsizinui.

Kataliky tikéjimo iSpaZinimo aktas remiasi dogmomis, Sv.
Ra$tu, autoritetingu BaZnyéios sprendimu, ZodZiu tariant, J. Kri-
staus apreikstaja tiesa. Protestantai Siuo atveju apeliuojaj ,Ge-

1) ,Wissen und Glauben“ 1926 m. Heft 2 Christus oder Selbsterlosung
als Kulturprinzip? p. 71.
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wissenfreiheit ir sau rezervuoja teis¢ laisvai apsispresti pagal
savo subjektyvaus religinio nusiteikimo tendencijas. Praktikoj
Sitokios tendencijos, deja, patiekia gana liudng vaizda, kg pri-
paZjsta ir atviresnieji protestantai.

Siais moderniosios dvasios susirgimo laikais naujasis Zmo-
gus, kad ir protestantas, jaudias silpnas, bejégis ir nekompete-
tingas iSsitarti visais rlipimais dvasios gyvenimo klausimais.
Tam reikalinga specialiné institucija, auk3tai autoritetinga, ga-
linti patiekti ne tik bendryjy gyvenimo principy, bet ir kom-
petetinga duoti detaliniy nurodymy atskiroms gyvenimo sritims.
O Zmopgaus gyvenimas néra taip jau paprastas ir aiSkus, kad
kiekvienas, turijs Siek tiek geros valios, galéty kiekvienu atsiti-
kimu visai samoningai Zinoti, kas, ir kaip privalu daryti. Tad
biitinai reikalinga,be individualinés sazinés, turéti dar ir aukstes-
nioji institucija, o tai butent, virSindividualusis s3azinés forumas.
Gal bit Liuteris ir nenumaté visy galimy paséky, kurios tik
pastaraisiais laikais pilnai pasirodé. Bet faktas lieka faktu, jog
Liuteris savotiSkai sureformuodamas pagal individualizmo prin-
cipa Zmogaus nuteisinimo moksla ir be to paskelbgs Zutbuiting
kova Baznyciai kaip siely iSganymo institucijai, savaja krik3¢io-
nybe pastaté | didel| pavojy. Ir Siandien protestantizmas taip
toli nuéjo, jog pagrindinés krik$€ionybés tiesos liberaly teolo-
gy atmetamos. 1§ Liuterio krik§Cionybés belieka kaZin kokia
laisvamaniska naturaliné religija. Tuo biidu Liuterio pradétas
krik$tionybés reformavimas musy dienomis yra nuosaikiai at-
baigiamas.

Visai teisingai konstatavo jau 1874 metais garsusis filo-
sofas protestantas Ed. v. Hartmann'as savo veikale—Die Selbst-
zersetzung des Christentums: ,Néra tai joks istoriSkas priepuo-
lis, ragé jis, jei katalikybé kaip tik Siandien deda didziausiy pa-
stangy saves tvirtinimo, savo galiy koncentracijes atzvilgiu, tuo
tarpu protestantizmas eina ta Imkme, kad pareik3ty savo prin-
cipy galutinas konsekvencijas ir visa baigty pacios krikS¢iony-
bés turinio paneigimu, nukrik§¢ioninimu* ).

Miisy dienomis Ed. v. Hartmanno liudny pranaSavimy re-
alumas, deja, vis labiau ai8kéja. Jau 1838 m. nusiskundé isto-
rininkas H. Leo, kad esama daug zZmoniy, kurie paprastai lai-
komi protestantais, bet ,jie jau néra krik§¢ionys—tik pagonys.“
Mat, protestantizmas jau kiekvienam leidzia sulig savo nuoziura,
skoniu pasirinkti i§ krik&&ionybés, kas jam patinka. Prof. Spit-
ta 2), bildamas pats protestantas, teisingai nusako niidieninio
protestantizmo psichologi$kajg pusg. Protestantas, jo ZodZiais
betariant, Zitirjs i krik§Cionybe nelyginant | gausingai valgiais
apkrautg stala, nuo kurio kiekvienas ima, kas jo akims patinka;
ir taip sau susidaro religijg. ,Religijos, sako Spitta, kuriai a$
priklausau, laikaus ne dél to, kad jinai buty tikra, kaip rodos,

1) Fr. Zachas, Modernes oder katholisches Xulturideal? p. 208.
2) Ziiir, V. Cathrein. Die kath. Weltanschauung VI Aufl. 1921 m. p. 254.



EAGE ¥ iy

turéty biiti, o todél ji yra tikra, kad a$ jg turiu ir vél turiu dél-
to, kad jinai atatinka mano reikalui“ (meinem Bediirfnis). O pro-
testanty pamokslininkas Stendel i§ Bremeno skelbia, kad kiekvie-
nas turi savo religija ir kad, atvirai kalbant, tiek turéty biiti religi-
ju, kiek religinguy Zmoniy. Prof. Kaftan taip pat teigia, kad kiekvie-
nas turi sau susidares savajakrik§¢ionybe. Esant Sitokiam religi-
niam pakrikimul, aiSku, kad protestantizmas nebedaro jtakos pla-
cioms maséms. Th, Ziegler'is !), pastebi, jog kataliky liaudis seka
pladiomis masémis savo vadus vyskupus ir kunigus. Protestan-
tiskai baZny¢iai, ralo jis, galima sakyti, visai truksta to dvasi-
nio rezonanso ir tos galios vadovauti Zmoniy dvasiniam gyve-
nimui“. Todél, pavyzdZiui, Vokietijoj i§ protestantisky miesty
iSrenkami | reichstagg absoliu¢ia dauguma atstovai socialde-
mokratai ir komunistai. Protestantas Dr. F. Schmitti§ Berlyno ?)
nurodo, kad protestantizmas Zlunga ir yra bejégis katalikybés
atzvilgiu. ,Katalikybé ne protestantizmas, yra nudien palaikytoja
ir saugotoja idealinés dvasios kultiiros“.

Pagiy protestanty padaryta bazny¢iy pamaldy lankymo
statistika dar prieSkariniu laiku rodé, kad baznycios pamaldas
sekmadieniais lankané¢iy Heidelberge tesieké 6—8/%/,, Manheime
4—06°/,, Berlyne tik 2°/,. Protestanty pamokslininkas Felden i3
Bremeno pasisako, kad tik | Dom-Kirche susirenka einant pa-
prociu daugiausia iki 300, o kitose baZnytiose galima esg su-
skaityti 30—40. Yra baZny¢iy, kaip jis sako, kur pamokslininkas
sako pamokslg tik penkioms moteréléms. Visame Berlyne, kurs,
kiek anksciau turéjo 1.700,000 protestanty, buvo suskaityta vie-
n3 sekmadienj 68 baZnyciose viso 11.252. O kataliky baznycio-
se, kaip ra8é ,Germania“ (1913 m.) visai kitas vaizdas. Taip
syki buvo suskaityta 8v. Povilo bazZnycioje atsilankiusiy 3eSiy
Sv. Misiy laike 8200 ir 1.200 komunijy’).

1900 m. norvegas Dr. Krogh.-Tonning priémé kataliky ti-
kéjima; tai buvo dvasininkas ir universiteto profesorius Kristi-
anijoj ir vienas jZymiausiyjy ir jtakingiausiyjy Norvegijos baz-
nycios teology. Ji paskatno grizti | Kataliky BaZnycCig tai, kaip
jis sako, pajautimas, jog protestantizmas nesulaikomai eina i§-
vidinio pakrikimo linkme ir galutinai pasieks religinj nihilizma;
tai vyksta su vidaus butinumu, konsekvencija. Ne be reikalo ang-
glikony pastorius Collisou 1915 litidnai aimanavo pamoksluose:
»Angly nacija visumoj kaip tokia yra praktiSkai be religijos.
22 mil. Zmoniy (i§ 37 mil). Anglijoj neina sekmadieniais j
jokia baZny¢cia“.

Tad protestantizmo smulkéjimas | sektas turéjo biiti visai
naturalus reiSkinys. Vien tik Sveicarijoj oficialiné religijy stati-
stika rodo esant pastaruoju metu 31 protestanty sekta, o Ang-
lijoj, Amerikoj yra kur kas daugiau, Antai Liaterio tévynéj Vo-

i 1) Die geistigen und socialen Stroemungen im XIX Jahrhundert 1901 ny.
p. 487.

2) Der Niedergang des Protestantismus, 1904 m, i3leista.
b 83) Dr. H. Rost, Die Kulturkraft des Katholizismus. III Aufl, 1923 p.
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kietijoj iki birz. m. 12 d. 1907 m.,, sulig oficialinés valdZios sta-
tistikos duomenimis, — 236 ).

Pasaulinis karas, likvidaves Vokietijoj Hohencolerny dina-
stija, kaip biiting ramstj vokiSkojo protestantizmo, dar labiau
pagilino protestantuose vyraujantj pakrikima. Kai kurie Zymiis
protestantai net nebetiki protestantizmo ateitimi, tiesiog matyda-
mi jo Zlugima. Amerikos protestanty Europai ir Azijai Selpti ko-
miteto jsakymu vienas reformaty pamokslininkas Dr. Stewart
aplanké pokariniu metu abi pasaulio 3alis, Savo jspudZius ap-
ra8é viename anglu laikrasty. Ten jis sako, kad ,protestantizmas
visoj Europoj pradeda Zlugti, tuo tarpu Kataliky BazZnycia jau-
néja ir stipréja, Néra nieko taip j akis krintantio, kaip diplo-
matinis ir baznytinis Vatikano augimas. Romos BaZnycios gal-
va vél gali tvarkyti visose katalikiSkojo pasaulio Salyse religinj
judéjimg ir teikti j visas puses pagalbos, nesutikdamas i§ nie-
kur pasiprieSinimo®, i

Neseniai i§leistame veikale ,Viliaus Cisddo Pasaulis® angly
raSytojas H. G. Wells sako apie protestantus ir katalikus: ,Ka-
da riipestingai organizuota Kataliky Baznycia pleéiasi ir nuolat
stipréja, protestanty pasaulio padéjimas yra nepatenkinamas,
nes jy organizacija yra netvirta®.

»Protestantizmas i§ pat pradZiy émé eiti klaidingai ir {aja
kenksminga kryptim jis vis dar tebeeina toliau®. ,AS neZinau
kurino budu Zlugs protestantizmas, bet kad jis Zlugs, tai a§ ne-
abejoju“, ,Tik viena vienintelé krik3Cioniy Baznycia tepasiliks
Zeméje, ir ta yra Romos kataliky Baznycia“.

Protestantizmas, kaip rodo moderniosios Europos dvasios
evoliucija, turéjo galutinos tendencijos j laisvamanybe. Tuo tegali
pasidZiaugti tik masonai. Masony laikra§tji ,The Latonia“ ra$é,
kad protestantizmas yra pusé masonybés ir jam kito kelio néra,
tik arba griZti prie katalikybés, arba pilnai pereiti | bedievybg.
Masony vadas Conrad’as yra pareiSkes, kad protestantizmas
masonams nebepavojingas. Pasidalings j daugybes sektuy, jis ne-
turi galybés.

Antra vertus, kai kurios protestanty grupés, kaip Sit auks-
toji episkopaliné angly baZnycia, bitdamos maziau nutolusios
nuo Kataliky BaZnyé¢ios, $iandien rimtai galvoja apie susivieni-
jimg su Romos BaZnygia. Tad Siy dieny protestantizme netruk-
sta vienur kitur ir gero noro, ir pastangy surasti keliy vedan-
iy j tikraja Kristaus BaZny¢ia.

Taip tatai jvyko Europos dvasios kulturoj didelis skilimas,
iShilo prieSingumai ir antagonizmai. Nuo renesanso ir reforma-
cijos prasidéjo ypatingas laikotarpis, tai biitent, sekuliarizacijos
(supasaulinimo), subjektyvaus liberalizmo laikotarpis.

i europinés dvasios srove vyriausiai globojo protestan-
tizmas.

1) Ziar. Dr. H. Rost, Der Protestantismus nach protestantischen Zeug-
nissen 1920, p. 218—226.
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Tadiau istorijos tradicijy nuzyméta tikroji kultura, BazZny-
giai vadovaujant ir toliau buvo ugdoma. Jos 3iikis, kaip ir bu-
ves, liko tas pats: Dievas yra viso ko centras ir norma. Kriks-
dionidkas universalizmas ir toliau buvo palaikomas ir prieSsta-
tomas naujyjy amziy partikuliarizmui bei subjektyvizmui.

Baznyéia jstengé pravesti reikalingas reformas Tridento
(1545—1563) santaryboje.

Si santaryba yra buvusi viena i§ reik¥mingiausiy BaZny-
gios istorijoj. AiSkiai nuSvietus ir grieztai suformulavus aprelks.
tasias tiesas dogmy pavidale buvo jau galima prieiti prie iSvi-
dinio BazZnytios gyvenimo, paprociy, drausmés pakélimo. Nauja
dvasia BaZny&ios gyvenime pasireiSké naujai jsikiirusiomis vie-
nuolijomis, kaip Sit jézuitai ir k., kas atatiko laiko reikalavimus.

Reformacijos padarytos Zaizdos palengva pradeda uZgyti;
didelj vaidmenj atliko misijas skelbdami ty laiky Sventieji refor-
matoriai: §v. Ignacas Loyola, §v. Canisius (doctor Ecclesiae), Sv.
Terezija, §v. Pilipas Neri, Sv. Karolius Boroméjus, 8v. PranciSkus
Salezietis, §v. Vincentas Paulietis ir kiti!).

Kataliky BaZny&ia jrodé visam pasauliui tebeturinti galios
atlikti tikrajg reformacijg savo patios jégomis,

Sekantis Simtmetis po Tridento susirinkimo, vadinamas kar-
tais Baroko Simtmediu, reikia pasakyti, buvo vienas i§ daugiau-
siai kiirybiniy Sviesesniyjy Simtmeciy BaZnytios istorijoj. Kata-
liky BaZnytios misijonoriai pasieké tolimuosius Azijos kraStus,
persikélé | navjaji pasaulj — Amerikg ir ten, stabmeldZiy kra$-
tuose, tartum, sugraZino tai, ko Baznyéia buvo netekusi Euro-
poj audringos pseudoreformacijos metu.

Vienuoliai nesé stabmeldZiams, be Evangelijos §viesos, dar
ir kultiros dalykus.

Baznytia visada buvo itikima savo, kaipo tauty aukléto-
jos ir Svietijos paSaukimui. Stai kg sako apie tai Neapolio uni-
versiteto prof. Anile, buves ankséiau Italijos Svietimo ministeriu:
»Kai kurie mokslininkai visuomet nori, kalbéjo jis, Bazny&ia nu-
piesti kaip mokslo priesa. Jie turéty, pazvelge { Vatikano misi-
jy paroda (1925 m.), mustis j kriiting; jie turéty pereiti tilta, kaip
Dante, kai éjo per tilta | Vatikano Jubiliejy. Bazny¢&ia, kuri daz-
nai kaltinama esg Jinai ieSkanti sau naudos, &ia sukiiré tokig
ugnj, kurios liepsna ap8viedia visg Zeme®.

Naujyjy amziy BaZnylios istorija mums rodo tikrai ne-
paprasty dalyky, kuriy ¢ia nemanome déstyti, nes tai tiesiogis-
kai nejeina | miisy pasirinktosios temos akiratj,

Taip tatai reformacijai jgyvendinus XVI amz. savo Sukj
»Los von der Kirche® seké po to ir tolimesnioji subjektyvaus
dvasios gyvenimo evoliucijos stadija. Ir $tai XVIII amzius kaip
antras tos evoliucijos etapas — Svietimoamzius — galima cha-
rakterizuoti kaip ,Los von Christus®, O XIX amZius atbaigdamas
suSunka ,Los von QGott*?),

1) L. v. Pastc_)r, Katholische Reformatoren, Herder, 1924 m.
*) Prof. Dr. Karl Adam, Das Wesen des Katholizismus IV Aufl. 1927,p. 18-
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XVIIl amziaus visas Zinojimas yra suvedamas | Zmogaus

prota ir iSkilmingai deklaruojama mastymo laisvé.

mogaus protas pasiskelbia esas autonomiskas, visokios
tiesos kriterijus. Tad ir Dievo ApreiSkimas, kurj Liuteris dar
noréjo palikti savo krik§Cionybéj, bus atmestas autonomiskojo
proto.

XIX amziaus liberalizmas eina dar toliau ir reikalauja vi-
siSkos laisvés individui. Ni Dieu, ni maitre. Zmogaus asmeny-
bés autonomija, liaudies suverenumas ir galop ateizmas!

Naujoji Zmonija keisty evoliucijy ir baisiy revoliucijy keliu
Vi?) sprogresuoja®, emancipuojas, iSsizadédama absoliugiy ver-
tybiy.

Pasaulinis karas §j moderniosios kultiros pazangos krizj
galutinai priartino ir atidengé visoj nuogybéj.

Toliau pasistengsim bent stambiais bruozais atvaizduofi
svarbesnius tos moderniosios kultiiros bei pazangos etapus.




Vakary Europos dechristianizacija
XVIIl amz.

[sidémétini Sie Zodziai didziojo popieziaus Leono XlII en-
ciklikoj ,Aeterni Patris“ (1879 m.): ,Aréiau jsiZiliréjus | dabar-
ties skurdg ir 3altai apsvars€ius kaip vieSojo taip ir privataus
gyvenimo rei¥kinius, tenka pasakyti, kad versmé visy nelaimiy,
kurios mus slégia, yra ta, kad svarbiausiomis buities problemo-
mis filosofai auditorijose skelbia klaidingus principus, kurie pra-
Zutingai veikia | visuomeng¢*. Kad garbingo atminimo popiezius
Leonas XIII $iais ZodZiais yra isreiskes gilia gyvenimo tiesg, su
tuo, manau, sutiks kiekvienas, kurs yra susipaZines su dabarties
kultiiros padétimi. Bendrus pagrindus kulttirai patiekia filosofija
bei religija. Objektyvi kritiska filosofija yra kultiiringo gyvenimo
reikalas. Mat, filosofijos kaip racionalinés doktrinos uZdavinys
patikrinti svarbiausius mastymo principus, nusfatyti jy verte
zZinijoj. Filosofija kaip visuotinis buities mokslas siekia giliausiyjy
buities priezaséiy; be to, ji stengias atskiry moksly duomenis
suvesti | vienybe, i sintezg, siekiant tuo paciu paskuciausios
priezasties — Absoliuto.

Teologijos mokslams filosofija savo doktrinomis (logika,
gnoseologija, psichologija, etika, o ypat metafizika) turi didelés
reik§meés. Teologija — ApreiSkimo mokslas, nors savo tiesy tu-
rinf ima i§ antgamtinio Saltinio, reikalinga yra filosofiniy pa-
grindy. Viduramziy knik§€ionybéj zinojimo ir tikéjimo santykia-
vimo problema buvo teigiamai iSsprg¢sta. Tarp teologijos ir filo-
sofijos buvo reikiamas kontaktas,

Prof. O. Willmann’as randa net galimu teologijos ir filo-
sofijos santykius Siaip apibudinti. ,Teologija yra mokslas apie
krik$&ioniSkaja tiesa, ir filosofija yra krik3¢ioniskas mokslas apie
tiesa. Kriks¢ioniy tikéjimas kaip Dievo ApreiSkimas ir tas pats
Zmogaus protas (ratio) kaip tiesos pazinimo galia remias galu
gale tuo patiu buities Saltiniu — Absoliutu-Dievu. Todél vidur-
amziy scholastikoj buvo pasiekta darnios sintezés“. ,Niekuo-
met nebuvo pasiekta visoj filosofijos istorijoj, raso jZymus filo-
sofas Fr. Klimke !), taip universalios ir tobulos sintezés, kaip
Sit XNl amzZ; tai sintezé, kuri jstengé suimti visy Zmogidkyjy ir

o 1) Klimke, Fr. S. J. Institutiones historiae philosophiae I tomas, 1923 m.
p. 265.
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dieviskyjy dalyky Zinojima, teorijg ir praktika, visuomenés gy-
venimg ir privaty asmens nusistatyma, ir tai apémé vieningu
mokslo Zvilgsniu. Niekuomet néra buve tokio tampraus ir orga-
ningo ry3io ir taip tobulo sutarimo tarp religinio gyvenimo ir
mokslinés darbuotés, tarp politikos ir filosofijos, tarp atitraukto
mastymo ir meno, kaip antai XIII Simt.

Bet $tai humanizmas ir reformacija viduramziy scholastika
ignoruoja ir net ima piktai paSiepti. Tad jvykdoma teologijos nuo
filosofijos atskyrimas. Renesanso laiky filosofas, nusigr¢z¢s nuo
absoliudios tiesos, pasuka j gamta — kosmos; ir taip palengva
vyksta dvasios sugamtinimas. Subjektyvizmas, jsivieSpataves pro-
testantuose religijos srityje, savaime peréjo i filosofiia. Filoso-
fija nebenori Zinoti krik§¢ioniskojo ApreiSkimo ir pripazinti va-
dovu Dievo autoriteta. Tad filosofija dabar ieSko naujy keliy.
Laisvo tyrimo, nesaistomo jokio autoriteto nuostatais, Sukiai pa-
skelbti protestanty liko priimti naujojoj filosofijoj.

Ir kas gi pasirodé? Gi kiekvienas jzymesnis filosofas sten-
gias savarankiSkai susikurti savo filosofiskaja sistema, kurig, kaip
savaja, laiko vienintéliai tikra. Viso to iSdava turéjo buti ta, kad,
kaip protestantizmas émé skilti | begales sekty, panasiai ir folo-
sofija pakriko, neteko vieningumo.

Sitoks filosofiniy pazitiry chaosas vis augo ir tebeauga iki
pat pastaryjy laiky. Pirmoji naujosios filosofijos stadija, prasi-
déjus su renesansu, tgsési ligi Bakono Verulamietio ir Dekarto
Si filosofijos srové jau scholastikai neprietelinga. Prikeliama tuo.
met be reikiamos kritikos senovés filosofijos idéjos, Zinoma-
prisilaikant skeptiS8ko nominalizmo linkmés,

Be to, reidkias ¢&ia ir savotiska viena3aliska mistika, turinti
stiprios tendencijos j panteizma,

Toliau didelj vaidmenj turéjo anglo Fr. Bakono Verula-
miedio (T 1626) veikalas ,Novum Organon*, kuriame bandyta
nustatyti metodai patyrimo mokslams. Pradéta manyti, jog tik-
ras filosofiskas pazinimas tegali buti gaunamas i§ patyrimo.

René Decartes savo garsiuoju posakiu ,cogito ergo sum*
formuluoja naujyjy amziy racionalizma, Saves sagmoné &ia lieka
filosofisko mastymo pirmuoju iSeinamuoju punktu.

Nuo Bakono ir Dekarto laiky filosofiskoji mintis émé plé-
totis dviem kryptim. Tai biitent, angliSkasis empirizmas XVI
ir XVII 8imt,, atstovaujamas Bakono, Locke'o, ilgainiui vainikuo-
jamas Hume'o skepticizmu. O Prancuzijoj XVIII §imt. jau jsiga-
1éjo enciklopedisty materializmas, paskelbes ateizmo pasauléziurg
(Lamettrie, Holbach, Helvetius). Antra srové—tai Dekarto pra-
gé]ta;s racionalizmas; tai taip pat Zymus moderniosios filosofijos

altinis.

Nors Dievo ApreiSkimas, kuri globojo Kataliky Baznyéia,
jau buvo vienur kitur neigiamas, ta¢iau bendrai noréta tartum
groi forma palaikyti naturali religija; €ia tong duoda anglidkasis

eizmas.
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Deizmas buvo iS8déstytas anglo- Herberto of Cherbury
(1 1648) veikaluose. Atgijusi jau renesanso laikais stoiky me-
tafizika buvo panaudota deizmui pagrjsti. Lex Christi buvo
pakeitiamas lex naturae. Cherbury prie§ antgamting krik$&ioniy
tikybg pastaté savo naturaling religija. 1624 m. iSéjusioj knygoj
»De veritate“ jis stengias krik3Cioniskajy tikybg suvesti prie
penkiy proto tiesy, kurios sykiu bus ir bendros tiesos visoms
pasaulio religijoms. Tuo budu noréta pariipinti to meto Svie-
suomenei religing baze, lygiai visiems prieinamg. Tokiais ben-
drais religijos désnlais laikyta: 1) yra viena amZina Biitybé;
2) Zmogus privalo Jg garbinti irklausyti; 3) Ja garbiname ir Jai
tarnaujame dorybémis ir maldingumu; 4) uZz misy nusikaltimus
turim atgailoti ir 5) yra atlyginimas Siame arba aname pasaulyje
uz gerus ir blogus darbus.

ie penki prigimtinio tiké&jimo artikulai—tai visa to deizmo
krik§&ionybé.

»Tikék | Dieva ir atlik savo pareiga“—deizmo $iikis. Deiz-
mas greitai iSsirutuliojo i tikra laisvamanybe.

Pats Herbert of Cherbury, tiesg pasakius, neliko iStikimas
savo uZsibréztai kity religijy tolerancijai; véliau net panoréjo imtis
kritikos pozityvios krik§¢ionybés tiesoms ir vertybéms diskredi-
tuoti. Jis laikeés, toli grazu, ne rimto metodo savo kritiskuose uz-
simojimuose, bet stvérés net ironizavimo, nekentimo kitaip ma-
nanciy, kas ir pasieké kulminacinio punkto sarkazmus pameé-
gusio gabaus Voltaire’o rastuose. ApreiSkimo 3altinis Sv. Ra§:
tas, ypac stebuklai ir pranasavimas buvo neigiami, arba stengia-
masi visa tai sunaturalinti. Grafas Sheftesbury ( 1731) morale
visidkai atskyré nuo tikybos, tvirtindamas, jog galima buti doro-
vingam ir netikint | Dieva ir nei$pazjstant jokios tikybos. O Loc-
ke’o empirizmg nuosaikiai plétojusieji mokiniai priéjo materializ-
mo; neigé tuo paciu krikSéionybés paslaptis, nes tai, girdi, nesa
pasiekiama pojuciais, Collins (f 1729), Thomas Chubo (} 1747),
Bolingbroke ({ 1751) ir k. jau sékmingai skleidé laisvamanybeg.

Pagaliau ir pats Dievas, daugumos deisty tebesivaizduo-
jamas kaip pasaulio architektas buvo bejZitrimas tolimame pa-
saulévaizdZio horizonte. Ir taip buvo galima laukti, kad vietoj
transcendentiSko Dievo, kurj taip kilniai jdiegé krik§¢ioniy tauty
sgmonéj Baznyé&ia, bus galutinai sustota prie gamtos, kaip be-
dvasio mechanizmo. Etikos atZvilgiu deisty pasauléZiiiroj, be
vieno kito moralinio postulato, nieko daugiau nebuvo. Giliaus
gyvenimo tragizmo faktas deisty pasauléZiiiroj lyg buvo pa-
lioves egzistuoti ir gyvenimo prasmé apskntai nebesusilauké
iSsprendimo.

Tenka Cia atsiminti garsyjj mokslininka filosofg L.eibniz’g
(1646—1716). Tai, rodos, bus buves jZymiausias vokieciy filo-
sofinés minties atstovas XVII amz, Jo universali dvasia noréjo
sujungti tai, kas buvo i$skirta, suimti | viena pilnatj (Cielybe),
kas buvo teisinga rasta senovés filosofy sistemose ir taip toliau
ugdyti. Leibniz'as dar palaiko rys$ius su philosophia perennis: —
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jo idealistiné {ilosofija laikési Platono ir kai kur net Tomo Ak-
vinie¢io minéiy. [kurdamas tais laikais Berlyno, Vienos, Petra-
pilio moksly akademijas kaip iSminties forumus, rodé jis taip
pat pastangy sufaikinti ir krikiCioniy konfesijas (susiraSinéjimas
su Bossuetu).

Jo filosofiSkas idealizmas tai ne XIX Simt. subjektyvus
idealizmas, kurs besirutuliodamas Spinozos nubréZtaja pante-
izmo linkme, baigés Schopenhauerio pesimizmu ir Nietzsches
optimiSku ateizmu. Leibniz kaip genialinis mintytojas suprato
Spinozos panteizmo klaidas, kuro jtaka ir pa¢iam Em. Kan-
tui nebuvo svetima. Spinozos asmenyje Leibniz jZiliréjo pavojy
krik§¢ioniSkai kulturai, ,Der Gottesgedanke ist bei Leibniz der
Kern des Weltbildes* — S$iaip apibtidina jj Fr. Kiefe 1).

Leibniz energingai skelbé, sekdamas Platonu, ideaiistinés
filosofijos principus, kviesdamas visus bendromis jégomis ug-
dyti ir stiprinti krik§Cionybés pagrindais kuriamgaja kulttirg. [is
gerai suprato angly empirinés Locke'o filosofijos principy pra-
ziitingumg gyvenimui. Mat, Locke'as savo empirinéj filosofijoj,
paneiges taip atvirai gal pirmg syk filosofijos istorijos bégyj
religijos problemas, paskelbé egoizmo ideologijos principus, pagal
kuriuos turéjo buiti tvarkomas visas gyvenimas, neiSskiriant ir
tarptautinio. Leibniz neklydo manydamas, kad per tai angly
filosofija gresia pavojum net placiai naturalinei religijai. ,Ate-
izmo mokiniai“, rasé jis, sekéjai paprastai, sekdami pavyzdiiais,
toliau nueina. Kuomet jie, ateizmo mokiniai, pasilivosuoja i$
bet kurio baimés pajautimo Apvaizdai, tasyk atbunda. Zemesnio-
sios jautulingos prigimties gyvulio instinktai ir siekiama
kitus istvirkinti. Jeigu jie yra ambicijos Zmonés ir be to visam
pasirenge, tai galima i§ jy laukti, kad jie bus pasiryze ir visame
pasaulyje gaisrg sukurti, by tik tas patenkinty jy egoistinius
siekimus ar norg pazaisti. Sitokie samprotavimai ir siekimai pa-
lengva jsivieSpatauja auk$tenése visuomenés sferose, net tarp
ty, kurie yra tos visuomenés vadai, nuo kuriy priklauso vi-
suomeniné gerové ar nelaimé. Tokios pazituros bus toliau
nuosaikiai plétojamos ir skelbiamos per tam tikras madoj esan-
¢ias knygas ir tuo biidu bus sistematiSkai parengiama dirva
visuotinai revoliucijai, kuri gresia pavojum Europai. Ir taip bus
galutinai nuslopinami kilnumo jausmai, kurie dar laikos 3ios
Zemés Zmoniy Sirdyse: kaip Sit tévynés meilé, artimyjy ainiy
likimu rupestis ir gaivalingas noras savo gyvybe paaukoti vi-
suomenés gerovés tikslo besiekiant. Jeigu Sis Zmoniy dvasios
susirgimas, kurio blogos pasékos jau dabar ima reikstis, buty
savo laiku gydymu pasalintas, galima dar biity ty blogy vaisiy
kaip nors iSvengti. O jeigu liga ir toliau taip stiprés, galima

) Fr. Kiefl, Katholische Weltanschauung und modernes Denken. Ge-
sammelte Essays iiber die Hauptstationen der neueren Philosophie Regens-
burg, 1922, p. 34.
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laukti, kad kils revoliucijos, kurioms praéjus Zmonés bus vél
Apvaizdos atvesti j tikrajj gyvenimo kelig )%,

Taip ra%é jau 1705 metais Leibniz, numatydamas pavojy
Europai revoliucijy pavidale. Jo pranasavimy realumas kaip tik
miisy Jaikais visai gerai aiSkéja ir pildos. Kaip nelyginant ma-
jestotingas Svyturio boks§tas stovéjo Leibniz plintanéioj dechri-
stianizacijos juroj ir dar kartg aukstai iskéles krikS€ioniSkojo
idealizmo Zibinta jspéjo mastandia Europos visuomen¢ akylai
sekti povandenines uolas, | kurias gali greitai suduZti kad ir di-
dziausias europinés civilizacijos laivas.

Bet deja, Leibniz nebuvo bendralaikiy suprastas. Miré jis
visy apleistas: jam net nebuvo surengta iSkilmingy laidotuviy
kaip reikéjo laukti.. Tik vienas, ir tai idéjinis prieSas, nors ir
visai nezymus, jo karstg palydéjo. Vokiediai iki Siol nezino jo
kapo... Ir taip didjji Leibnizag nugaléjo Locke, Voltaire ir enci-
klopedistai, o jy mokslas galéjo nekliudomai pléstis Prancuizijoj,
ir kitur 2),

I§ Anglijos empiriné filosofija, kuri ten reiSkés naturaliz-
mu ir laisvamanybe, buvo perkelta j Pranciizija ir ¢ia virto ma-
terializmu, Dorovinio gyvenimo sugedimas padéjo Siai mate-
rializmo srovei atsirasti ir sustipréti. Prirengiamaij darba cia
atliko skeptikas Petras Bayle (1647—1706) savuoju veikalu , Dic-
tionnaire historique et critique“. Visa jam atrodé ginéytina,
abejotina. Skepticizmui atsidaré platus kelias.

XVIIl amz. sparéiai kilo vadinamyjy tiksliyju moksly pa-
Zanga, neSanti naujas idéjas, naujas paziliras | gyvenima.
Matematika ir astronomija, fizika ir chemija, zoologija, minera-
logija ir k. XVIIl amZ. mokslai suinteresavo visg to meto Svie-
suomene. Net poetai, beletristai, istorininkai laiké savo pareiga
susipaZinti su gamtamokslio daviniais ir eksperimentais. Pat;
Voltaire populiarizavo Newtono optikos ir astronomijos moksla

Gamtos paZinimas parodé, kad dangaus kiinai sudaro tam
tikrg sistema, kur viskas reguliariai juda, lyg savo ruSies di-
dziulé maSina, besilaikanti geleziniy désniy. Mechanizmas ne-
gyvosios gamtos apraiSkose yra dalykas ryskiai konstatuojamas,
bet tik nereikéjo pamirsti, kad tokio griezto mechanizmo meto-
do negalima taikinti Zmogaus dvasios mokslams, kaip S§it isto-
rijai, psichologijai ar politikai, nes’ ¢ia faktinai veikia kitoki dés-
niai, toli grazu ne geleZinio biitinumo. Savo kiino prigimtim,
tiesa, Zmogus klauso bendryjy gamtos désniy, bet dvasinés
sielos gyvenimu jis néra aklas butinumo mechanizmas, o sava-
rankiSkatl apsisprendZianti biitybé!

Zmogaus protas ir laisva valia turi lemianéios reikimés jo
paties gyvenimui.

1) Cituota i§ Prof. Dr. Reinkes, Naturwissenschaft, Weltanschauung, Re-
ligion, Freiburg i, B,, Herder, 1923, p. 163—4.
. %) Sk, — Leibniz und der deutsche Idealismus, puikiame veikale Dr.
Kieflio: Kath. Weltansch. oder modernes Denken? 22—66.
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Aisku, XVIII amz. filosofai, priémusieji empirinj metodg
kaip vienintélj ir neklaidingg tiesos paZinimo srityje, praskyné
sau fakus { materializmg.

Pranciizijoj jvyko filosofisko mastymo perversmas, galima
sakyti, apie vidurj XVIII amZ. Paskalis, Bossuetas, Dekartas,
Fenelonas, Malenbrauchas dar laikési ApreiSkimo dogmy ir
tradicijy, bet raSytojai filosofai XVIIl amz., ypatingai antrosios
pusés, nutrauké visus rySius su apreikStojo tikéjimo tiesomis
ir tartum sunaikino tg tilta, jungiantj dabartj ir praeitj. Religi-
jos, ApreiSkimo ir istorijos tradicijy vietoje dabar paskelbiama
observacijos, eksperimento arba, pagaliau, Zmogaus proto tik-
rumas. Perversma pasauléZitiroj, rodos, bus daugiausia surenges
ne kas kitas, kaip Voltaire (1694—1778). Illga laikg gyvengs
Anglljoj pazino tenyks$tia empiring filosofija ir, sugrizes j savo
tévyne, sékmingai ta gyvenimo filosofija skleidé Sviesuomenéj
ir 3iaip jau pladiuose visuomenés sluoksniuose. Voltaire buvo
ne tikras filosofas it negilus mastytojas kiiréjas, bet talentin-
gas raSytojas, sugebéjes aiskiai, gyvai, samoningai déstyti mintis.
Todél jo rastai nepaprastai placiai buvo skaitomi.

Voltaire i§ pradziy laikési Locke’o patyrimo mokslo bei
Newtono gamtos filosofijos, kurios padedamas vis tik buvo
pazinojes pasaulio tvarka, gamtos tikslinguma, o i3 &ia ir pa-
saulio Tvarkytoja — Dieva. Nors ir buvo Voltaire deistas, bet
deja, su aistringa neapykanta puolé krikS¢ionybe, BaZnycia, vi-
sas istorines katalikybés tradicijas. Sito literato Mefistofelio ras-
tai griové krik3¢ioniSkaja pasaulézitirg ir visa, kas buvo pavel-
déta i§ senesniy laiky. Jo kovos argumentai prie$ krikS¢ionybe
ir Kataliky BaZny¢ig buvo ne filosofijos ar mokslo iSrodymai,
bet ironizuojantis skepticizmas.

,Duokite man ramybe su savo nuobodZia metafizika ir
mokslu. Kas tokius dalykus supranta ir skaito®. Ir Stai, tokiam
madoje esantiam literatui ty laiky Sviesuomené ovacijas kélé,
jo garbe garsino visame pasaulyje; karaliai, kunigaiks¢iai ir kiti
didikai laiké sau uz garbe paZinti garsy raSytoja, filosof, ir
garbino lyg ne $io pasaulio Zmogy. O tais laikais prancuzy
kalba, kaip literatiiros kalba, buvo zinoma visoj Europoj.

Savo pasekéjus draugus Voltaire yra ragings | kova pries
Bainytia Siuo garsiu $ikiu: écrasez Vinfime (paminti niek$g.),
ir yra pareiSkes, kad, girdi, krik§¢ionybé didzZiuojas savo dvy-
lika Zmoniy, iSgarsinusiy jos moksla visame pasaulyje; o a$
jlems jrodysiu, kad mangs vieno uzteko iSgriauti krikSCionybeg.

Voltaire, per anksti, deja, uzmerkei akis Siam pasauliui.
Butinai tau reikéjo dar pagyventi ir savo akimis iSvysti nuno-
kusius dechristianizuotos civilizacijos vaisius didZiosios pran-
clizy revoliucijos metu. O dabar tavo akys neregéjo, kaip ta-
voji tévyné, kurig Svietei, pasruvo revoliucijos kraujuje ir kaip
tavo mokslu persiéme laisvamaniai jakobinai Sventé savo orgi-
jas paciame civilizacijos centre ParyZiuje.r Ar ramiai, Voltaire,



biitum galéjes Zidiréti j tokias baisenybiy scenas, o grei¢iausiai
ir pats butum tapes giljotinos aukal..

Pagaliau ir patsai mirties agonijos valanda, baisiy sazinés
grauZimy kankinamas, pasibaisétinai blaskais mirties patale ir
Saukies ParyZiaus kunigo Gaultier, bet, deja, tavo draugai lais-
vamaniai mokiniai jau §j paskutinjji kartg to neleido padaryfi..
ir netekes jokios vilties jausdamas kokia tai baisig pragaro ran-
ka sumiSai savo mintyse ir nebezZinojai k3 bedaras, kaip antai
liudija Dr. Tronchin, ir taip Siurpulingai uZmerkei akis Sio pa-
saulio 3viesai. )

Voltaire, tas didysis kovotojas pries kataliky Baznytia,
berods dar noréjo biuti deistas; tadiau jo sekéjai tarési jau vi-
sai nustim¢ nuo sosto ir patj Dieva.

Skeptikas d’Alambertas, Diderof, materialistai La Mettrie,
Holbach, Helvetius ir k. jau nenori Dievo Zinoti. Ju dievai tai
pats Zmogus (antropocentrizmas), uzémes Dievo sostz. Dabar
tik bereikia, pasiliuosavus nuo Dievo, susikurti laiminga gyve-
nimg &ia Zeméj, To apSvietimo Jaikmedio inteligentai daug filo-
sofavo, operuodami gamtos moksly Ziniomis; daug ir garsiai
jie kalbéjo apie Romos, Atény, Spartos didvyriy darbus; bet
vieno dalyko jiems triiko, tai butent, tikrojo Zmonijos istorijos
supratimo ir Zmogaus psichologijos paZinimo. Ir tik, gal but,
vienas i§ daugelio XVIII amz, filosofy — tai raSytojas Montes-
quieu, biidamas auk3tai i§silavings ir turéjes daugiau gyvenimo
patyrimo, kiek realiau galvojo ir gerai jvertino didZiyjy istori-
jos tradicijy vert¢ (BaZnycios ir valstybés). Tik jo balsas, kad ir
veikale ,Esprit des lois“, kuriame jis nubrézé, turédamas pavyz-
dziu angly konstitucija, pagrindinius bruoZus konstitucinio val-
dymo sistemos, nenoriai buvo klausomas. Mat, Sviesuomené
buvo prisiekusi klausyti enciklopedisty, bei materialisty ,gery
naujieny“ skelbimo ir taip entuziastingai filosofavo savo puikiy
rimy salonuose.

AteistiSka bei materialistika pasaulézilira buvo vieSpatau-
janti pasauléziiira besibaigiant XVIII amziui, Apie materialisty
Helvetijy, duodantj tong $viesuomenei, ParyZius kalbéjo: c’est
'nomme, qui dit le secret de tout le monde (tai Zmogus, kurs
viesai iSreiSkia, kg visi slapta mano). Helvetius panoréjo mate-
rializmo tézes pravesti ir etikos srity; tai buitent, jo manymu,
savanaudiSkumas ir justiniy pomégiy turéjimas yra visy Zmo-
gaus pastangy tikslas. Tad carpe diem! La Mettrie raSo veikala:
'homme machine, — Zmogus tai masina. Tad néra jokio Dievo
ir jokios sielos. Gyvenimo materializmas yra vienintelis viso ko
turinys, laimés ir dziaugsmo Saltinis. O Holbach visa materia-.
lizmo iSmintj suglaudZia savo knygoj: La systéme de la nature.
Sitos knygos moko, kad egzistuoja tik materija ir jinai egzistuoja
biitinai ir amzZinai. Néra jokio tikslingumo. Zmoguje, tame kos-
minés medZiagos padarinyj, teveikia determinuotas stengimasis
i save, prigimties jéga, vadinama savimeile, kur néra ir negali
biiti laisvo apsisprendimo. Gera yra tai, kas naudinga, pikta tai,
kas Zalinga. Dorybé yra sugebéjimas, padedant kitiems subjek-
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tams padaryti laiminga save patji, Dorybé negali turéti tikslo
normuoti aistras, save varzyti kokios tai dorovés jstatymais, nes,
girdi, visa, kas yra prigimty, gera ir pateisinama.

Be to, pranciizy $vietimo laikotarpio minétina ,Enciklope-
dija® (1774 m. jau buvo iséje¢ i§ spaudos 22 tomai ir buvo at-
likti vertimai keturiomis kalbomis), parasyta, vadovaujant d'Alam-
bertui, Diderot, empirizmo, ateistinio materializmo bei skepticizmo
dvasioj. Masonai déjo pastangy $ita Europos dechristianizacijai
skirta veikalg paskleisti visuomenéj kuoplaciausiai.

Pozit yvi krik§¢ionybé tenai buvo ignoruojama; visi straips-
niai, lie¢iantieji Kataliky BaZny¢ia, parasyti skepticizmo dvasioj.

Enciklopedistai pilnai Seimininkavo ir Pranciizy Akademijoj,
nejsileisdami tenai kataliky mokslininky. Akademiky materialisty
laisvamaniy Zinioj buvo knygy cenziira. Kiekvienas kritiSkai pa-
radytas veikalas, pateisinas krikS¢ionybe, Akademijos autoritetu
prisidengiant, buvo ignoruojamas, diskredituojamas ir tiesiog
apriori pasmerkiamas. Tad enciklopedistai buvo likg vieSosios
nuornonés reiskéjais.

Negalima nepaminéti ir J. J. Rousseau (1712 — 1778), kaip
scciologa, kurs savo naujomis socialinémis idéjomis parengé
dirvg didZiajai pranciizy revoliucijai. Nors Rousseau ir atmeté
materializma, bet vis délto jo filosofija buvo naturalistiSkai
nudazyta, To vyro charakteris jau i$ pat jaunatvés turéjo gana
stambiy trikumy ir ydy. Dél savo aistringos prigimties anksti
beskaitydamas neSvarius romanus bei apysakas suter§é savo
vaizduote. Negaves reikiamo sistemingo akademinio iSsilavinimo,
buidamas morali§kai silpnas, visur ieSkoj¢s ir mégings susirasti
savo gyvenimo paSaukima, pradedant tarnu ir baigiant rasytojo
karjera, galy gale pasijuto es3s visuomenés nuskriaustas. Tu-
rédamas i§ dalies ir kilnesniy idealiniy siekimy pasiryZzo sure-
formuoti socialing santvarka, kuri buvo t{aip nepalanki ir sve-
tima jo asmens aspiracijoms. Kad ty laiky visuomené, kaip antai
vadovaujantieji aristokratijos sluoksniai, turéj¢ artimiausiy santy-
kiy su Burbony dinastijos puo3niuoju ir labai nedorovingu
dvaru, buvo morali$kai puolusi, netenka tuo abejoti. Tik pasirodé,
kad Rousseau nebuvo Dievo paSauktas reformatorius. Jo pasau-
lézitrai suprasti daug gali padéti jo autobiografija ,Confes-
sions“. Taine’as savo ,Les origines“, -charakterizuodamas
Rousseau asmenj, bus, rodos, visai teisingai pastebéjes, kad jo teo-
rijose jauCiama ,atgarsiai jojo individualumo: beturéio pyktis,
suvargusio plebéjaus nerimas, kurs, iéje | Zmoniy visuomenés
tarpa, pamaté, kad visos vietos uZimtos; taip jis ir nesugebéjo
susirasti jaukios kertelés,

I§ tikryjy Rousseau savo {eorijas sukomponavo remdama-
sis ne mokslo -patyrimo faktais, ne gyvenimo eigos observa-
cija, bet sekdamas savo individualinés nuotaikos impulsus. ,Jo
teorijose lenky rasytojo P. Jeske — Choinskio !) ZodzZiais beta-
riant, atsispindi proletaro idealisto dvasia“.

1) Psychologia reyolincyj francuskiej. Warszawa, 19(6, p. 23.
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Pirmuoju savo veikalu: Ar mokslo ir meno paZanga prisi-
déjo kuo prie dorovés pakélimo? — kurj premijavo Akademija,
Rousseau pasisaké prie§ senajg visuomenés santvarka, kurioje
vyrauja nelygumas ir kitos blogybés. Inielektualizmo jis nebe-
vertina, o net jj smerkia, ka berods liudija Sitokie reik§mingi
posakiai: ,L'homme qui médite est un animal dépravé® (Zmo-
gus, kurs masto, yra iStvirkes gyvulys) !).

Rousseau moksle, reikia pripazinti, intelektualizmas neteko
savo aureolés ir sykiu su tuo prasidéjo Svietimo fitosofijos
puolimas. Civilizacija, girdi, iSkreipianti Zmogaus prigimties
siekius, gadinanti patj Zmogy. Tad reikia grizti prie gamtos,
prie naturalios tvarkos.

»Visa yra gera, skelbia R, kas iSeina i§ ranky visy daikty
Kuréjo, o visa genda Zmoniy rankose“. Jei gamtos polinkiams
nekliudomai buty buve leista plétotis, aiku, Zmogus kaipo rne-
'sugadintas Dievo kiirinys, R. manymu, biity iSlikes laimingas ir
.geras; viso Zmogaus prigimties galios biity i8sivys&iusios -har-
moningai. Tik, deja, fa nelemta proto refleksija, vedanti galop
prie kulttiros su jos naujais vienaSaliSkais aukléjimo bei tarpu-
savio sugyvenimo principais, suardZiusi ,naturalinio gyvenimo
harmonijg. Mat, jvedant privalia nuosavybe, Zmonés buve su-
skirstyti { luomus, sukeltas egoizmas, neapykanta. Tad Zmoni-
jos iSganymas, norint sustabdyti vis plintangios kultiiros blo-
.gybes, yra griiti prie gamtos, save uZgrudinti gamtiSku auklé-
fimu. Ir ¢ia Rousseau leidzia savo vaizduotei kurti fantastinius
rojaus vaizdus, Pakanka, rodos, tik dabarfies kultiirg bei civi-
lizacija pakreipti gamios link, kaip neregéto skaistumo saulé su-
‘kurs Zemés rojy, kur Zydés nekaltos gélés ir Zmogus dZiaugsis
gyvenimo laime, Ar bereikia puikesnés idilijos! QGyvenimas,
‘deja, parodé, kad Rousseau savo teorijy akivaizdoj yra buves
silpnos orientacijos psichologas, nepatyrg¢s gyvenimo stebétojas,
Jjei galéjo tokias nepagristas tezes sudaryti ir jas laikyti tikro-
‘mis nenugriaunamomis gyvenimo tiesomis. Siandien kiekvie-
nam ai$kéja, jog R. tvirtinimas Zmogus i§ prigimties esas geras
ir ji gadinanti tik toji visuomeniné aplinkuma (milieu), yra ne-
rimtas ir neparemtas iSrodymais. Ar gi taip sunku suprasti,
kad, jeigu jau Zmogus i§ prigimties, prileisim kaip to nori
R., yra visiSkai geras ir idealus, tuomet ir gyvenimo aplinkuma,
kurioj jis (vadinas, Zmogus) gyvena, negali biiti kitokia, nes
faktinai tg pacig visuomen¢ sudaro Zmonés. Tad ideali visuo-
mené, rodos, negaléty daryti neigiamos jtakos individui.

Kaip ten bebiity, viena aidku, kad Rousseau vaizduojama-
sai idealinis Zmogus émé greitai kompromituotis, kaip liudija
pranciizy revoliucija. Zmogaus dvasios sugamtinimas negaléjo
neturéti neigiamy paséky socialiniame gyvenime. Jeigu Vol-
taire piktai griové dogmating bei tradicing gyvenimo puse, tai

1) Philosophisches Lesebuch, herausg. von Professoren Dr. Ettlinger, Simon
SOhngen 1925 m. p. 273.
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Rousseau savo naujomis teorijomis apie valstybe ardyte ardé
socialing bei politing gyvenimo santvarka.

Rousseau mokslo netikrumg teliudija pats gyvenimas, nes
gyvenimas yra ne bet koks kriterijus. Naujos visuomenés san-
tvarkos teorijos, papuostos graZiai skambangiais laisvés, lygy-
bés obalsiais, patapo véliau DidZiosios Pranctizy revoliucijos
evangelija. O idéjy verté galima paZinti i§ jy vaisiy.

Ir atéjo svajota istoriskoji diena, tai biitent: 27 d. rugp.
1780 m,, kada i8kilmingai pranclizy tauta, sekdama savo moky-
tojais filosofais, paskelbé ,amZinuosius principus®, tai yra ,Zmo-
gaus ir pilietio teisiy pareiskima“ (La Déclaration des Droits
de 'homme et du citoyen). 1789 principai m. buvo ne kas kita,
kaip praktiskas méginimas deizmo bei naturalistinio $vietimo
doktriny. Pranciizijos konstituantos pareik$tos Zmogaus teisés
gal pirmu paZvelgimu nedaro blogo {spiidZio ir gali net kata-
likui imponuoti: deklaracijos j{Zangoj paminéta, kad tai skelbia-
ma AukSCiausios Esybés akivaizdoj. Ten smerkiama valdZios
sauvalé, despotizmas, nepateisinamos i§ senovés laiky uZsiliku-
sios privilegijos. O deklaracijoj skelbiama visus pilieCius esant
lygius prie3 jstatymus. Bet giliau mastantieji filosofai jau ir
tuomet jZiiréjo 3ioje Zmogaus teisiy deklaracijoj, kuri turi tiek
Zavingy laisvés, lygybés principy, kaZin ka nepaprasta ir pavo-
jinga. I§ tikryjy, negalima nematyti idéjy giminingumo ir pa-
naSumo farp Rousseau mokslo, pareikito kad ir veikale ,Con-
trai social“ ir 1780 m. principy. Deklaracijoj tekalbama apie
Zmogaus teises ir nurodoma, kad kiekviena valdZia eina i$ tau-
tos ir joj pasilicka. Bet Dievo autoritetas, nors Jojo vardas dar
tebefigtiravo jau, matyt, pranciizams nebereikalingas: apie Dievo
eises ir pareiga Jam tarnauti tenai nekalbama.

Einant deizmo pasauléZiiira Zmogus yra autonomiSkas, ne-
turi prievolés atsizvelgti { Dievo valios reikalavimus. Jeigu taip,
tad deklaracijos jstatymas tik tautos valios pareiskimas. Jokia
draugija, net visuotiné BaZnycia negali turéti valdZios be tautos
jgaliojimo. Tad ir leidZiama sukilti prie§ tuos, kurie, be tautos
igaliojimo, panoréjo vykdyti valdzia.

Kad garsioji deklaracija_kalba vien apie teises, nutylédama
pareigas, aisku kiekvienam. Cia ir glidi visy XIX $imt. revoliu-
cijy versmé: nes kaip galima kalbéti apie teises, neZinant kas
yra Zmogus, kokia jo prigimtis, galutinis gyvenimo tikslas ir
pareigos jo atzvilgiv. Jeigu samoningai kalbama apie teises,
negalima nemastyti apie pareigas, nes, pavyzdZiui, jei a$ turiu
teisiy, tai kitas individas turi pareigos respektuoti mano teises.
Teisé be pareigos yra sunkiai jsivaizduojamas dalykas. Gevenimo
faktai liudija, kad ne neZinojimas, uzmir§imas ar Zmogaus teisiy
niekinimas yra vienintélé priezastis visuomenés nelaimiy, kaip
ten kalbama deklaracijoj, bet tikriausia tai nenoras Zinoti apie
savo pareigas, egoizmo samprotavimai ardyte ardo gerus tarpu-
savio sugyvenimo santykius ir paruo$ia dirva netvarkai ir net
Tevoliucijoms
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Net pranciizy pozityvistas filosofas istorininkas H. Tai-
ne'as savo veikale: ,Les Origines de la France contemporaine-—
konstatuoja, kad ,Tautos susirinkimo deklaracijoj daugelis straip~
sniy yra tik abstraklios dogmos, metafiziS8ki sgvokojimai ir
daugiau ar maziau liberalinés aksiomos t. y. daugiau ar maZiauw
klaidingos. Kartais jos yra miglotos, kartais sau prieStarauja;
jos galima jvairiai suprasti. Jomis galima apdumti akis, bet prak-
tiskam gyvenimui jos netinka. Tai paprastas papuo3alas, pa-
grazinta i3kaba, bet nenaudinga ir sunki. Biidama prisegta prie
konstitucijos riimy ir kasdien {raukiama smarkiy ranky, ji turi
greitai nukristi ant praeiviy galvos. Nieko nebuvo padaryta,
kad iSvengty to pavojaus.. Paskelbta begalinés ir vienos ki-
toms priesingos teisés, bet nepasirtipinta jos i§aiskinti, pritaikinti,
sankcijonuoti.. Visi deklaracijos straipsniai yra tai kardas at-
kreiptas prie§ visuomene; tik reikia pastumti ir jis jsmegs j
socialinio organizmo kiing !)“

Pastadius suvereninés Dievo valdZios vietoj tautos valios
suvereniteta buvo tuo biidu paneigta Dievo prigimtiné teisé ir
socialinio gyvenimo riimai panoréta statyti ant smil€iy.

1789 m. principai skaudZiai atsiliepé krik§¢ioniskai doro-:
vei; Zmonijos idealizmui pakirto sparnus, o to vietoj sankcio-
navo galingesniojo egoizmg ir iSnaudojimg. Ta deklaracija fak-
tinai galéjo pavergti krik§¢ionies Zmogaus saZine, atiduodant jj
daugumos malonei, kuri yra nepastovi ir daZnai neturi jokio
moralinio pagrindo. Tokiais principais besivadovaujant kuriamos.
valstybés lieka panaSios | ana ugniakalnio kraterj, kurs gali ne-
lauktinai iSsiverzti. Dél to XIX amzius ir yra buves nuolatiniy
revoliucijy amzius. Jeigu ir buvo 1780 m. principai reakcija
prie§ moraliSkai i8tizusj to laikmedio karaliy absoliutizma, iS-
keliant tam tikru atzvilgiu naujy sveiky mindiy, tai vis délto
‘to naujoviskumo Zymus vienasaliSkumas neigiamai paveiké, o gal
ir prie§ kai kuriy autoriy nora, XIX amz. kultiiringojo gyveni-
mo plétojimgsi. Tenka apgailestauti, kad prancuizy revoliucijos
metu paskelbtosios klaidingos liberalizmo idéjos turéjo milzi-
niskos {takos i visg XIX amzZiy, o tas visy pirma atsiliepé so-
cialiniame gyvenime.

XIX amZ, liberalizmas, sukurdamas giganti8ka industrija,
padéjo iSbujoti kapitalizmui, kurio pasékos buvo darbininky ma-
siy pauperizmas. Sunkios socialinés neteisybés Zaizdos i$8auké
reakcijg socializmo pavidale,—o visa tai katastro fingai baigés pa-
sauliniu karu su jo baisiuoju palydovu komunizmu, paskelbusiu
nudien baicy ker§to dekreta senajai kapitalistinei visuomenés
santvarkai.

Didzioji dechristianizacijos banga auks$&iausiai iSkilo besi-
baigiant XVIII $imt., vadinas, pranciizy revoliucijoj.

Pranciizijos vyriausybei panaikinus Jézuity vienuolijos or-
dena, kas, Zinoma, jvyko ty laiky masonams reikalaujant, buvo

') Dr. Sultés, Zmogaus ir piliedio teisiy pareidkimas ,Draugija® Nr.
11-12.1921 m, p. 331.
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duotas pirmas signalas besiartinanios audros. ParyZiaus salony
laisvamanybé dabar sykiu su Zmogaus teisiy paskelbimu buvo
visu grieztumu vykdoma gyveniman. Kova paskelbta hierarchijai
(civiliné klero konstitucija) turéjo visiS8kai atpalaiduoti katalikus
nuo Baznyéios ir pagaliau nuo tikéjimo. ‘

Patys enciklopedistai mégo padeklamuoti apie tikybos laisve
ir skelbési net ty idéjy vykdytojai; pranciizy revoliucijos pionieriai
iSsyk paafiSavo tikybos laisve iSkilmingiausiame Konstituantos susi-
rinkime. Taciau tikybinis gyvenimas tikrovéje buvo visu uolumu
griaunamas, iSleidZiant eile prievartos jstatymuy, kuriais buvo sie-
kiama kataliky BaZnyCia suvarZyti ir padaryti visiSkai priklau-
soma nuo valstybés, Tai liudija jstatymai, sulig kuriais konfis-
kuojami Bazny¢ios turtai, naikinamos vienuolijos, kongregacijos.
Néra abejojimy, kad ,Civiliné klero konstitucija® i§ pagrinduy
griové kataliky BaZnyéios hierarchija. Kuomet revoliucinis ,Kon-
ventas“ 1793 m. paémé visg valdZia, prasidéjo Pranciizijos nu-
krik§¢ionimo darbas. Sv. Genovaités baznylia buvo paversta
Panteonu ir tenai buvo padétas kaip pirmojo ,Sventojo Vol-
taire’o, to bedievybés ,patriarcho®, karstas.

Tolimesnis Konvento veikimas éjo ta linkme, kad Pranci-
zijq iStrauky i8 krik§¢ioniSkyjy tauty skai€iaus. Net krik3&iony-
bé ¢ia buvo anuliuota ir pradéta metus skaityti nuo respubli-
kos paskelbimo dienos. Kataliky visuomené buvo kuobaisiau-
siai terorizuojama laisvamaniy jakobiny., O gyvenimo Ziauri iro-
nijal Tautos 25 mil. Zmoniy suverenes teises pavergé 300 tiik-
stanéiy jakobiny. Veidmainingai $aukdami, kad visuomené esanti
suverené, jie elgési su ja, kaip su verge. Tokia pat ,laisve“ ap-
dovanojo nesusipratusig rusy visuomene $iy dieny Soviety Ru-
sijos proletariato diktatuiros vadai Leninas su Trockiu. Ne veltui
sakoma, jog nihil novi sub sole. Zymiausias pranciizy revoliu-
cijos istorininkas H. Taine’as konstatavo, kad revoliucionieriams
jakobinams niekas taip neriipéjo, kaip sunaikinti kataliky tikéjima !).

Visi revoliucijos veikéjai trempé kojomis Zmogaus asmens
teises. Visur siauté revoliucionieriy Ziaurus fanatizmas, nezinas
jokiy padorumoc riby. Paryziaus baZnyciose buvo atliekamos
Slyks&ios orgijos, biauriausiai i$niekinama, kas katalikams buvo
brangu ir §venta. Naujas ,humanizmo* kultas panoréta jvesti
visoj ,laisvoj* Pranciizijoj. Kas nebetiki | Dieva, ima garbinti
savo sutvertus §lyks$¢ius stabus. Antai Prancizijoj S$viesuoliai,
pasisaving Voltaire’o ar Rousseau ,evangelijos“ moksla, buvo
besikurig proto kulta, besivaizduodami proto dievaite paleistuvés
pavidale.. Thurioto pasiiilé konventui, kad $is eity ir pagiedoty
himna proto ir laisvés dievaitei.

Konventas sutiko -surengti didZiausias iSkiimes. Ir $tai
1793 m. lapkriCGio m. 10 d. susidaré, konventui vadovaujant,
milZiniSka procesija, kurios dalyviai sankiuliotai neSa aukstai is-
kéle paleistuve | Notre Dame katedrg ir sodina pusnuo-
g¢ ant didZiojo altoriaus, o po jos kojy padeda kryziy.

(* Dr. A. Maliausko, Bedieviy inkvizicija III leid. p. 39.
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Ir taip Pranciizijos $viesuoliai laisvamaniai atsiklaupe, smil-
kydami smilkalus, giedojo proto dievaitei laisvés himnus:

»Sur les autels de Marie
Nous placons la Liberté,. *
(,Ant Marijos altoriaus
Mes scdiname Laisve...)

Sitoki ,proto dievaitiy® — prostitudiy garbinimai, sujungti
su biauriausiomis orgijomis, jvyko ir kitose ParyZiaus baZnyciose
ir net kituose' Pranciizijos miestuose. Domus Dei paversta
prostitucijos namais.. SodomiSkasis gaivalas siauté triumfuo-
damas civilizacijos centre ParyzZiuje. ,Nukrito paskutinieji dra-
buzZiai, sako Taine’as, kuriuos Zmogui teiké civilizacija. Jis
(Zmogus) pasirodé kravgeriu Zvériu be jokios gédos, tikras lauki-
nis gorila. Net mokslas, geras iSaukléjimas buvo persekiojamas®.

O Pranciizijos kaléjimy skaicius pasak Taine'o, pasieké
41 tukst, ir jie visi buvo prikimsti kataliky vyry ir motery, seny
ir jauny; giliotinos gi miesty aik$tése darbavosi, imdamos auky
tiikstanc¢ius, net Simtus tikstandiy, Net miestai ir kaimai ugni-
mi buvo naikinami, kaip 8it vakarinéj Pranciizijoj daly inkvizi-
toriai laisvamaniai iSgriové 20 miesty, sunaikino { 1800 kaimy
nuteriojo mazdaug 500 ketvirtainiy prancuizisky myliy. Taip
beSeimininkaudami, bedieviai revoliucionieriai sunaikino visa
Salies turta. Neapsakomy nuostoliy revoliucionieriai padaré
tautai ir BaZny&iai. Tuomet siauté Pranciizijoj toks skurdas,
kokio ten nebuvo buvel]

»Ir taip i3sipildé, raSo Reinke, Leibniz’o prana$avimai: re-
voliucija jgyvendinta vardu ateistiSkos filosofijos. Bet ir mok-
slas, ir religija lygiai buvo nekenéiami ir persekiojami. Kaip
Zymiausias ty laiky mokslininkas, moderniosios chemijos tévas,
Lavoisier krito auka $ios Ziaurios neapykantos!).

Lovoisier buvo geras katalikas, ParyZiaus Akademiios na-
rys. 1793 m. geg. 8 d. ParyZiaus revoliucionieriy teismas t3 gar-
suji mokslininka nuteisé mirti. L. prasé atidéti mirties bausmeés
sprendimo vykdyma bent 15 dieny, kad galéty baigti svarby
mokslo darba, kuriam buvo paSventes daug mety. Bet revo-
liucijos teismo pirmininkas Coffinshal ir antras revol. Auverg-
nat atsaké: ,La Réspubiique n’a besoin ni de savants, ni chimis-
tes* Respublika nereikalauja nei mokslininky, nei chemiky).
Per revoliucijg, sako Taine'as, PrancuzijojvieSpatavo tamsa, kaip
poZzeminéje Plutono valstybéj. Konventas tam tikru dekretu
paleido Akademija, iSsklaidydamas jos narius.

,Sitie Zmonés, apie kuriuos Zinojo visa Europa, saké Cu-
vier, jautési laimingi, kai jiems pasiseké pasitraukti i§ po akiy
ty tévyng pavergusiy barbary ir taip vegetuoti tamsiuose uz-
kampiuose, kad iSvengty negailestingo mirties kardo.

1) prof. Dr. Reinke, Naturwissenschaft, Weltanschauung, Religion—p. 166.
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Tad didZioji pranciizy revoliucija buvo pirmas dechristia-
nizacijos nukrik§éioninimo etapas, Cia triumfavo Rousseau lau-
kinis naturalizmas, kurs, izoliavgs Dieva nuo pasaulio, mégino
iSugdyti nauja laisvaja Zmonija. Bet, deja,uZuot sulaukus skais-
¢iyjy Sio ZemiSkojo rojaus dieny, jvyko Siurpulingas kataklizmas,
ivykdyta baisus Zmogaus asmenybés pazeminimas, degradavimas.




Moderniosios filosofinés minties
evoliucija ir jos krizis.

Empiristy tévynéj Anglijoj gimes, Prancuzijos filosofy i§-
ugdytas, naturalizmas, racionalizmas pasireifké ir Vokietijoj.
Protestantizmas su savo Bibliolatrija nestengé iSsilaikyti pries
racionalizmo kritikos puolimus. Priisijos karalius Fridrikas II,
vadinamas DidZiuoju, savo dvasioj tikras laisvamanis, protegavo
volterizma tarp vokietiy Sviesuomenés. IS Berlyno, Leipcigo
karaliskyjy dvary einanti laisvamaniSkojo Svietimo srové pa-
sieké ty laiky bajorija. Be to, labai Zymy vaidmenj dechristiani-
zacijos darbe suvaidino jau tuomet Zinomi masonai. Anglijos
ir Pranctizijos lasvamaniy sluoksniai jau buvo susiorganizave j
tam tikras loZes. Masonija — tai gerai organizuota lasvama-
niy sajunga, turinti savo hierarchija.

Masonijos organizuoto veikimo pradzia siekia pradzios XVIII
$imt., kuomet Londone jsikiiré didZioji loza 1717 m. I§ pradiiy
tikéjimas DidZiuoju pasaulio Architektu buvo kai kurjlaika pa-
laikomas, nors apreikStos religijos praktikavimas liko pamirstas.
Mat, pirmaeilis ir svarbiausias masonijos tikslas — doroving
pazanga, statanti neva filantrofijos, socialinés gerovés uzdavi-
nius. Kiekvienam masonijos nariui buvo dedama pareiga save
visiskai pasvesti bendriems masonijos siekimams. llgainiui ra-
cionalistinis deizmas masonijoj nyksta ir jo vietoj ypa¢ Euro-
pos kontinente jsigali masony tarpe ateizmas. IS ¢&ia ir kilo
tas masonijos neprietelingumas krik§cionybei, o ypat Kataliky
Baznyciai. Tenka konstatuoti, kad masonijos idéjos parengé
dirvg pranciizy revoliucijai, ir tos revoliucijos vadais buvo ma-
sonai. Taip pat nenugincijamas faktas, kad XIX Simt. revoliu-
cijoms davé impulso Italijos masonai. ') Apie masonijos svarby
vaidmenj dechristianizacijos darbe teks dar véliau kalbéti.

Vokietijoj ,Aufklarung’as“ galéjo pasireik$ti ypa¢ nuo 1764
m., kada pradéta leisti Berlyne vadinama ,Allgemeine deutsche Bi-
bliothek®, turéjusi panasumo su pranciizy garsiaja enciklopedija.
Viena3alisko racionalizmo atstovas minétinas yra Kristijo-
nas Wolff'as (+ 1754). Sis filosofas savo veikaluose gerokai
silpnino ortodoksinj liuteranizma. O Lessingas, kaip protes-

9
1) Dr. Gr. Schweyer Christentam uud Freidenkertum. ,Wissen und Glau-
ben®, Heft 8. 1926, p. 458,
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tantas vadovavesis subjektyvaus protestantizmo laisvés princi-
pais, nuéjo dar toliau padarydamas tolimesniyjy iSvady. Vie-
nintelis autoritetas liecka protas, kuris turi pavaduoti Biblija.
Lessingo laisvamaniSko Svietimo folosofija nebenori i§skirti ap-
reik§tosios religijos, nes, jo manymu, visos religijos esantios
vienodai geros. Sitoks indiferentizmas, gaves ,Matane* klasi-
‘3kos iSraiskos, gal yra buves labiau pragaiStingas, kaip angli-
$kasis deizmas. Reimarus ({ 1768) neigia stebukly tikrumg bei
paties apreiSkimo galimuma; krik§¢ionybé gi esanti apastaly
vaizduotés padarinys, Weimaro generalinis stperintendentas
Herder (1 1803) skelbia bedogme¢ krik$Cionybe; tikra religija,
anot jo, reiSkias humanizmu, geresniu i§siaukléjimu.

Bet §tai pasirodo dar vienas jZymus naujyjy laiky mesijas,
tai Karaliauéiaus filosofas Imanuelis Kantas. Jo filosofijos
vaidmuo nepaprastai didelis moderninei pasauléZitirai.

Kai kas Kantg laiko protestantizmo filosofu, kurs, girdi,
savotiSku buidu atbaiggs protestantizmo tévo Liuterio mokslo
plétote. ,Kantas — protestantizmo filosofas. A§ manau, kad
prolestantizmas netur jokios prieZasties gédytis Kanto filosofi-
jos kaipo tikro savo vaisiaus* — taip ra$é buves Berlyno univ,
filosofijos profesorius Paulsen’as savo veikale ,Philosophia mi-
litans“ p. 32. ,Kantas — tikras Liuterio Zygio teséjas; ka pastara-
sis buvo pradéjes, Kantas uzbaigé; Kantas filosofiskasis Liute-
ris® tai mintija H. St. Chamberlain savo veikale: ,Die Grundla-
gen des neunzehnten Jahrhunderts*,

Filosopas Kantas, Paulseno ZodzZiais betariant, atbaigé Liu-
terio mintis. Antai Liuteris pagarsino ,evangeliSkajg laisve*,
religinio gyvenimo nepriklausomuma, — Kantas gi atsaké j tai
savo proto autonomija.

Kantas savo veikalu ,Kritik der reinen Vernunft* uZsire-
komenduoja kaipo gnoseologiSkojo kriticizmo filosofas, pa-
noréjes kritiSkai nustatyti pazinimo esme, jo ribas.

Hume'o rasty skepticizmas jtikino Kantg, kad racionalis-
tiné metofizika & la Wolfo neturinti po savim tvirto pamato ir
kad apskritai deduktingai racionalistiné filosofija néra iSspren-
dusi pagrindinés paZinimo problemos.

Be to, angliskasis empirizmas, priéjgs Hume'o asmeny vi-
siSko skepticizmo, sudaré pavojaus visokiam paZinimui bei
mokslui.

Sulig Dekarto, Wolfo mokslines Zinias tegalim turét i§
proto. Kai turim aiskias jsakmias idéjas, gauname tikrg paZini-
ma, tiesg. Kantas maté, kad Sitokios pozicijos laikytis negalima.
Savo uzdaviniu Kantas ir uZsibrézé sutaikinti: dogmatizma ir
skepticizma, racionalizmg ir empirizma, Zinoma, darydamas nu-
sileidimy ir racionalizmui ir empirizmui. To uZdavinio ¥viesoj
Kanto filosofija, filosofo Busses Zodziais!) betariat, esant ne-
lyginant teismo tribunolas, j kurj liko paéagﬁktos dvi besigingi-

L e

1) Prof. Dr. Busse, Die Weltanschauungen der grossen Philosophen der

Neuzeit.
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janti minties srovi, kad tenai apsiSarvojes kritisku Zvilgsniu tei-
séjas, iSklauses abiejy Saliy tvirtinimus, pareik3ty teisinga spren-
dima. Irta prasme Kanto filosofija esg galima vadinti kriticizmu,

Kantas, nors isreikalaves sau kriticizmo aureolg, betgi pri-
émé gana nekritiSkai kai kurias dogmatines presupozicijas, ne-
nei$nagrinéjes pazinimo ar sprendimo esmés. Kanto gnoseolot
giskojo nusistatymo pagrinde gliidi metafiziné Dekarto mintis,
kad tarp sielos ir materijos néra bendry susisiekimo punkty.
Proto pazinimas negali buti jZvelgimas j realybe.

Tad Kantas ir sugalvojo sintetinius sprendimus a priori
(synthetische Urteile a priori), kuriy tarinys pasako k3 nors
nauja, ko néra veiksnio sgvokos turiny ir betgi nesiremia atsi-
tiktinais pojudiy liudijimais, bet apriorinémis subjektyvémis
formomis, kuriomis apsprendziant pojudiy jutimus pasidaroma
pazinimo objektas. Ty aprioriniy formy pastovumas samonés
galioj duoda pagrindo visuotinumui ir autentiSkumui su jy pagal-
ba daromy sprendimy.

Visas gnoseologiskas uZdavinys pas Kanta ir yra: kaip
galimi sintetiniai sprendimaiir priori?

Kiekviename sintetiniame aprioriniame sprendime reikia
skirti forma, kuri pareina i3 paZjstantio subjekto, ir mate-~
rija, kurig patiekia objektai. PaZinimo formos yra protui ima-
nencios, I8orés pasaulis tik uZgauna pojuciy galia, o Sios ga-
lios jau suformuoja jutimus. Kas yra realiai gamtoj, negalim
jzvelgti. Patyrimo objektus mes vaizduojamés kaipo daiktus tam
tikro dydzio, toje ar kitoj vietoj. Taip patyrimo objektus vaiz-
duotis galim vien dél to, kad miisy justinio paZinimo pagrindu
yra erdvés forma, Erdvés forma gaunama ne i§ patyrimo. Ta
pat tenka pasakyti ir apie Jaik 3. Sqmonés reiSkiniai atrodo lyg
vienas paskui kitg sekty, kas ir leidZzia juos vaizduotis jvyks-
tancius laike.

Erdvé ir laikas, Kanto paziiiromis, yra justinio patyrimo
formos, aprioriniai paZinimo elementai.

Proto kaipo sprendzianéios galios pazinime Kantas taip pat
skiria materija ir forma. Patyrimo objekty vaizdavimasis dar
néra tikrasis pazinimas. Ir tik kuomet tan jvaizdy chaosan jnes
protas savo kategorijas, jvyks tikras paZinimas.

Sudargs sprendimus protas turi vadovautis tam tikromis
taisyklémis, kurias Kantas vadina kategorijomis. Ty kategoriji
esama dvylikos, tatiau galima esa jas suvesti prie keturilg pa-
grindiniy: tiekybés, tokybés, modolumo, santykiavimo. Sitos
kategorijos miisy protui imanenéios ir yra biitinas protinio pa-
Zinimo veiksnys.

Tolimesné ir auk$&iausia paZinimo sfera yra mintijimas,
tai proto kaipo mintijan¢ios galios (Vernunft) sfera. Proto kaipo
mintijan¢ios galios esminé forma yra idéjos. Reikia skirti psi-
chologiskoji (sielos kaipo substancialinés esmés), kosmologis-
koji ir teologiskoji. Tos idéjos yra lyg reguliuojantieji galvojimg
principai. Tuo budu matome, jog pas Kantg visoks paZinimas
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prasideda patyrimu chaotingos medziagos, subjektyviai susi-
formuoja sprendzianiio proto kategorijy déka ir baigias auk-
§tesnigja paZinimo sfera — idéjomis?).

} »Kantas panoréjc filosofijoj, sako Sortais, padaryti revo-
liucija, analogiska Koperniko padarytajai astronomijoj. Pirm
Koperniko saulé turéjo suktis aplinkui Zeme¢. Kopernikas gi
Zeme priverté suktis aplink saule. Pirm Kanto buvo mokama,
jog mintis turi derintis prie daikty. Bet kadangi Sitoks manymas,
Kanto pasakymu, nieko pozityvaus nér daves, todél ir panoréta,
kaip jis pats sako, stvertis prieSingos hipotezés, kuri gliidi tame
kad miisy mintis turi objektams vadovauti, juos tvarkyti. Mat,
daikty, kaip jie savy yra, mes nestengiam pazZinti®.

Pasaulio daiktai pazZjstami ne taip, kaip jie savy yra, bet
kaip justinis patyrimas miisy samonéje juos vaizduoja. O pro-
tas, Kanto manymu, negali perzengti patyrimo sieny ir pazinti
daikty esme, nes proto kategorijos tinka tik pojuéiy prieinamai
tikrovei, negali biiti miisy paZinimo objektu. ]sidémétina, kad
Kanto kategorijos tai ne Aristotelio. Kantui jos yra ne daugiau,
kaip tam tikri pazinimo aprioriniai biuidai (Erkenntnisweisen),
tuo tarpu kai aristotelizme kategorijos turi antologing (daikty)
reik§me. Jeigu mes turétume kitokias apriorines pazinimo for-
mas — kategorijas, tas nats pasaulis tuokart visai kitaip atrodyty.

O ka nors tikra apie transcendentiS8kus dalykus spresti teo-
retinis protas atsisako. Mat, psichologinés, kosmologinés ir te-
ologiné idéjos yra ne daugiau kaip tuséios pazinimo formos ir
todél negalima esa teigti, kad joms atatinka tikrovéj objektai.
Taip tatai ,Grynojo proto kritikoj* Kantas neigia savo pirm-
taktiny (Leibnico — Wolfo) metafizika kaipo moksla. AiSku,
jog apie pagrindima religiniy jvaizdy protiniu Zinojimu, ,Gry-
nojo proto kritikos rezultaty akivaizdoj, negali biiti jokios kal-
bos“ — sako neokantietis filosofas W, Windelbandtas?. I§
tikro, Kantas kiekviena, kad ir aukS$tesnio pazinimo turinj pa-
verté aprioristine vaizdavimosi forma. Kantas i§ viso daré ne-
begalimu objektyvy tiesos pazinima. Ir pati objektivumo kon-
cepcija pas Kantg jgavo kita prasme. Objektingu paZinimu
reikés vadinti tokj pazinimga, kurs atatinka aprioriniy formy vei-
kimo désnius.

» Kriticizmo gnoseologija, anot N. Berdiejevo, émé tikrinti
Zmogaus pazinimo kompetentinguma ir priéjo iSvados, kad pa-
Zinimas apskritai néra kompetentingas suri$ti paZjstantj subjekta
ir pazinimo objekts, vadinas su padia buitim. Taip Dbuities
realumo pajutimas ir realus santykiavimas su buitim buvo
prarastas®.

Gi Aristotelio ir Tomo paZiliromis pazinimas jvyksta per
dvasinj atsivaizdavimg daikto turinio paZinimo galioje. Ir kla-
siné Aristotelio — Tomo gnoseologija visu reikiamu kritiSku-

) G: Sortais, Traité de Philosophie, II tomas, psl. 382.
2) Die neuere Philosophie, rinktiniame veikale: Allgemeine Geschichte
der Philosophie Kultur der Gegenwart p. 530. Aufl. 1913.
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mu yra iSsprendusi ir nudvietusi 8ita subtilia objektingo pazi-
nimo esmés problema. Cia dél vietos stokos negalime patiekti
Kanton sistemos kritikos, kokig randame Kanto sistemg kritikuo-
janciuose filosofy veikaluose, nes tam pagaliau reikty gal net
viso gnoseologijos kurso iSdéstymo, bet pasitenkinsim viena
kita kritiska pastaba.

Kantas be reikiamo kritiSkumo nusistaté, kad protas ne-
gali su pojudiy pagalba jZvelgti i realybg. Jei Kantas biuty jsi-
gilings { sprendimo esme ir tiksla, buty suprat¢s, kad ne pazi-
nimo objektai turi derintis prie paZinimo galiy désniy, bet pro-
tas turi biiti apsprendZiamas realybés, jei norima tiesg iSreiksti.
Tuo biidu Kantas biity lengvai iSvenges viso klaidingumo ko-
pernidkojo uZsimojimo, kuriuo eidamas savo gnoseologijos pa-
grindan staté mintj, kad paZinimo désniai turi sufarmuoti ir
sunormuoti paZinima. Savo gnoseologiSkiems svarstymams
paémeé per siaurg baze.

Kantas yra sakes kad jei pasisekty kam nors jrodyti, kad
tie sprendimai sintetiniai 2 priori negalimi, tuomet, sako, visas
mano darbas niekam tikes...

Kai tiilas sprendimas ar désnis nusakoma teisingu, kuriuo
abejoti néra protingo pamato, tai paprastai jis turi buti eviden-
tiSkas, aiSkus. Tas evidentiSkumas turi biti gaunamas arba i
tiesioginio proto jzvelgimo j tojo sprendimo turinj arba esant
protingumo racijoms Sitaip spresti arba pagaliau esant patyrimo
liudijimui. Dabar zitirékim, ar tiems sintetiniams sprendimams

"2 priori bent viena tyjy prieZastiy duota. Pirmiausia Siy spren-
dimy tikrumas nesiremia tiesioginiu proto jZvelgimu jau vien
dél to, kad jie néra analitinial, Be to, jie néra proto jrodomi,
juos sudarome tiilu biitinumu ir todél Siame atvejuje visoki
Vernunftgriinde savaime atpuola. Ir pagaliau jy negaunama pa-
tyrimo keliu jau dél tos priezasties, kad jie yra a priori. Tad
liecka neaidku, kuriuo buidu jy evidentiSkumas gaunamas. Ir pa-
Zvelgus | anuos sintetinius sprendimus a priori negalima ne-
pastebéti, jog jie yra arba analitiniai (kuriuos be reikalo Kantas
taip susiaurino) arba patyrimo sprendimai, gautieji indukcijos
keliu. Ir tuomet, Zinoma, néra reikalo $auktis aprioriniy imanen-
¢iy proto formy, nes jos, tiesa sakant, Kanto postuluojamos
tuo tikslu, kad pateisinty sintetinius sprendimus a priori.

Net toki moderniosios filosofijos 8ulai kaip Kiilpe,
Messeris, matematikas Lachelier nepripaZjsta sintetiniy a priori
sprendimy buvimo. :

Pas Kantg randasi prieStaravimy net tarp pagrindiniy jo
gnoseologijos pozicijy. Kanto gnoseologijos iSvada yra toji,
Xkad tikras moksliSkas pazinimas gali biiti tik apie pojuciy pa-
tyrimui prieinamus dalykus. Tuo tarpu Kantas uzZsiima svars-
tymais tokiy dalyky, kurie jokiam pojudiy patyrimui neprieinami,
o betgi ty svarstymy iStarméms pripaZjsta visuoting, t, y. mok-
sling verte. Pojuéiy patyrimy vaizdavimuisi juk neprieinami nei
ie sint. spr. a priori, nei kategorijos, nei grynas protas.
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Kantas sako, kad mums teprieinami moksliski dalykai tik
suformuojant juos apriorinémis formomis. Taip pat K. sako,
kad esimas, prieZzastybés veikimas tai tik apriorinés proto for-
mos, tetinkanéios vien fenomenams. O tuo tarpu K. pripazj-
sta, kad yra nepriklausomai nuo miisy paZinimo daiktai savy ir
kad jie vis délto veikia suzadindami musy pojuiy organus. K.
kalba apie jvairiy filosofy protavimus, stengias juos vertinti, nori
kad i§ jo veikaly biity 2Zmonéms naudos. Tuo farpu sulig
K. gnoseologija, néra pagrindo sakyti, kad egzistuoja kiti Zmo-
nés. K. nustaté tokig teorija, sulig kurios negalimas mokslas.
I3einant i§ K. sistemos principy, visai nesuprantama, kaip gali
atsirasti klaida. Juk kiekvienas Zmogus turi apriorines formas,
ir jei jomis ka nors apsprendzia, daros nesuprantama, kaip ga-
lima prileisti nesutikimg tarp paliy aprioriniy elementy. Juk
pats K. turéjo oponenty. Kur pagrindas, kad anie galéjo kly-
sti, o K. savoji sistema vienintéliai tikra.

K. nori nustatyti pagrindus gamtos mokslams taip, kad ne-
begalima biity abejoti apie jy buting visuoting reikSme. Tuo
tarpu nustato tokius principus, kad jais pasiremiant nieko, nega-
lima pasiekti. Jeigu K. jokios realios informacijos i§ daikty
savy, sakosi, negaljs turéti apie santykius tarp daikty, o betgi
i§ daikty savy vis délto gauna patyrimui aksting, tai klausimas
kyla, i§ kur gali Zinoti, kad daiktai savy kartais nepradés teikti
kitokios riiSies $iyjy akstiny, prie kuriy apriorinés formos ne-
galés biiti pritaikytos ir tuo budu moksliSki désniai neteks sa-
vo vertés. I8 kur K. Zino, 'kad Ding an sich turi pastoviai uz-
silaikyti, o ne biiti evcliucijos srovéj.

K. negali nurodyti pagrindo, kodél i neZinomos versmés
atsirades sieloj aprioriniy formy mechanizmas negaléty kartais
persikeisti ir kitaip veikti.

K. pripaZjsta dviejy rii§iy apriorinius elementus: pojuéiy
laikg ir erdve, paskui proto kategorijas. Pirmosios pasingos,
gi kategorijos aktingos. Bet jos turi sutartinai veikti, 13 kur
K. Zino, kad pojuciy srities medZiaga duosis formuoti tomis
kategorijomis. Ir &ia K. mokslo neapsaugojo nuo skepticizmo
ir reliativizmo. K. mano savo gnoseologijos teorija nugaléjes
materializma: materijg jrodes esant tik fenomeng ir todél negali
biiti kalbos, kad tas fenomenas biity pagrinde realybés. Taciau
ir §is argumentas nei§laiko kritikos. Juk buvo laikas, atsakys
materialistai, kai Zmogaus pazjstan¢io nebuvo, o tuo tarpu eg-
zistavo materija, Zemé su savo geologiSkais perijodais. Samos
né juk atsirado tik yvéliau. Tokiy prieStaravimy galima rasti pa-
Kantg ir daugiav. Sie prie$taravimai buvo keliami aik3tén ir
Kanto pasekéjy. Ed. v. Hartman’as, sako turédamas galvoj tas
Kantg paveikusias prieSingas {takas: ,Dar né vieno Zmogaus
prote nebuvo 3$alia viena kitos sudéta didesniy prieSingybiy,
kaip pas Kantg®.

O taip jvyko su Kantu todél, kad jis ignoravo aristoteliz-
m3, tomizma. O pagaliau K. net nekritikavo aristotelizmo
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|zymusis filosofijs istorininkas Otto Willmann teisingai pa-
stebejo, jog Kantas nepakankamai buvo susipaZings su filoso-
fijos minties raida praeity. Kantui atrodé tikrajg filosofija pra-
sidéjus su Dekarto sistema. O kaip tik senovés aristotelizmas
ir viduramziy scholastika buvo sudering empirizma ir raciona-
lizma ir nurode filosofijai tvirtus pagrindus,

Taip tatai K. pasuko | subjektivizmg ir turéjo, biidamas
nuosaikus, prieiti skepticizma. Tuo biidu ,Kritik der reinen Ver-
nunft® veikale émé reikstis toli siekiantis filosofiskos minties
krizis, Tai buvo, pasakysime, savotikas protinis ir dvasinis
nihilizmas, kuriuo negali pasitenkinti Zmogaus asmenybég, besi-
verzianti prie absoliutybés, prie to, kas be galo gera, grazu,
kilnu. Gnoseologiskame kantizme kultliros vertybés, taip bran-
gios Zmonéms, neberanda pagrindo.

Tad K, gal but ir pats pamates savo filosofijos tu$tuma,
kreipés | dorovinés sagmonés faktus, klausydamas prak-
tiskojo proto balso. 3

Doroviné samoné, anot K.. esanti svarbesné uz moksline.
Ir §taji Kantas ,Praktiskojo proto kritikoj“ jau pozityviai pradeda
atstatinéti, ka anksciau, tarési, neva igrioves. Toji praktiSkoji
metafizika turi iSsaugoti kilniam Zmogaus dvasios aspiracijas.
K. noréjo apsaugot religija ir dorove nuo priekai§ty daromy
proto vardu. ,Tas Kanto zygis turéjo reiksti, anot filosofo
Steffes!), didelg revoliucijg filosofijos vieSpatijoj. Tas, berods,
visidkai atitrauké Zmogy nuo aukstesniojo idealy pasaulio ir re-
ligijos, kad ji prirakinty prie plikos matomybés uolos. Bet
klausimas, ar Zmogus tuomet turéty visiS8kai atsizadéti nema-
tomy metafiziskyjy gérybiy, kurios atrodo kur kas svarbesnés,
kaip matomosios? Jei taip, tasyk Zmonija liecka tuo paciu mo-
mentu nepasakomai nuskriausta, Bet ne — Kantas ieSko naujy
keliy, norédamas grazZinti paneigta objektyvy pazZinima. Yra dar
dvasios lobis, kuars néra jgyjamas mokslo keliu. Tokias géry-
bes mums teikia etika arba praktikoji proto kritika“.

Kantas rimtai mégino rasti i$eitj i§ tos tragingos biiklés.
Biitent, praktiskojo proto vedamas, klausydamas dorovinés s3-
monés prievolés reikalavimy ir postuluoja vallos laisve, sielos
nemirtinguma, Dievo esima, vadinas, postuluoja metafizifiSkus
jsitikinimus, k3 pabréZia ir neokantietis Windélbandtas®) ,Jo (Kan-
to) filosofija tezino kaipo racional¢ doktring tik etiskaja teolo-
gija, tai yra prakti¥kojo proto moraling metafizikg (mu-
sy pabr.). Religiniy {sitikinimy esmé, sulig jo, yra ta, jog mora-
linis jstatymas, kurs i tikryjy remias praktiS8kojo proto autono-
mija, taip savy atrodo ,lyg tartum® savo kilme buty dievisko-
sios valios iSrei¥kimas ir per tai biity josios sankcijonuojamas®,

Religija, pasak Kanto, esanti ne kas kita, kaip moralé nu-
statanti santykius i Dievg arba, kitais {ZodZiais betariant, tai pa-

1) Prof. Dr. J. Steffes, Repriisentanten religioser und profaner Weltan-
schauungen. 1I Aufl. 1924. psl. 64—5.
2y W. Windelbandtas, op. ¢. p. 531.
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Zinimas miisy pareigy kaipo Dievo duoty jsakymy. Taigi ne
religija yra moralybés Saltinis, bet priefingai,
—moralybé i38aukia religija, Zodziu, religija sutveria
moralinis reikalas. Kad Siaip suprasta religija yra pilniausias
josios esmés iSkreipimas, netenka abejoti. Kaip galima kalbéti
apie religija, jeigu nezinia ar egzistuoja Dievas, religingumo
isakytojas. Juk religija yra tam tikras Dievo paZinimo ir gar-
binimo biidas, fas protingas rySys Zmogaus su Dievu. Jeigu
néra asmeninio vir§pasaulinio Dievo, tai Dievu reikia laikyti
praktiSkasis sau patiam dorovés istatus duodas protas, tuomet
darosi aiSku Dievg esant tiktai subjektingojo kategorinio im-
peratyvo padarinj. Kanto paZitiromis, Dievo ir reikia ieSkoti sa-
vajame ,a$“ Jeigu jau Zmogus, moraliniam reikalui esant, su-
tveria Dievo idéja, jeigu jau pasaulis be Zmogausjtai pasaulis ir
be Dievo, jeigu lemta turéti dievybés idéja, kuri teegzistuoja
tik mano moralinéj samonéje, aisku, kad S$iais praktiSskojo proto
sumetimais Karaiiau&iaus filosofas sudievino Zmogaus asmenybg

Kad $iaip suprasta religija yra grieztai prieSinga krik3¢io-
nybei, néra reikalo i$rodinéti. Ir. ,praktiSkojo proto kritikoj* Kan-
tas lieka i3tikimas savajam agnosticizmui Dievo klausi-
mgq platiau iSrodinéti. Tad reikia drauge su Stoeckliu pasakyti,
kad antikrik$&ionidkoji pasauléZitira Kanto asmenyje susilauké di-
dziausiojo triumfo. Kanto filosofija, tiesa, neigia materialisting
pasaulézilirg ir gal biit tik Kanto déka materializmas a la pran-
ciiziSkasis XVII[ amz, neiSsiplété tuo laikotarpiu Vokietijoj. Kan-
tizmas kelia idealistinés pasauléziiiros postulaty, dvasios géry-
bes aukstai vertina ir berods noréjo laiduoti dvasios kultuiros
pazanga. Bet deja, tie dvasios kultuiros pagrindai kantizmo Svie-
soj atrodo gana nepatvarits. Juk toji idealistiné pasauléZitira
pasirodo neturinti absoliutingo turinio, o tik nepastovig forma.
Sitokiam dvasios idealizmui triiksta, kas svarbiausia, kritiSkos
-objektyvinés Dievo metafizikos (Gottmetaphysik), kurig Kantas
mané sugrioves savo ,grynojo proto kritikoj“.

Agnosticizmas (Ignoramus et ignorabimus) ' svarbiausiais
‘buities ir gyvenimo klausimais aptemdé tikanomis Zmogaus dva-
sios gyvenimg, paliko nei§sprgsta paties gyvenimo prasme, Kan-
tas davé progos religijos sritj laikyt svajoniy sritim, kur nega-
lima protu patikrinti jausmy reikalavimy. Ir K. ne tik nepatar-
navo tikybai, bet dar jg pazemino. K. noréjo patarnauti, matyt,
tam protestantiSkam pietizmui, kuriame jis pats buvo iSauklétas.
Bet K. kaipo agnostiko hipnoza visuomenei atne$é ir tebeneSa
neigiamy vaisiy. Sunku ir pasakyti, za8o Deneffe '), kiek Zalos pa-
daré vokiediy nekataliky filosofy, kuo ne visy priimtas ir i§ uni-
versitety katedry skelbiamas agnosticizmas, {sigaléjes Sviesuo-
'menéj ir pasiekes net placias Zmoniy minias“.

O filosofas Berdiajevas rao: ,Kantizmas gana auk3tame
laipsny apsprendé europinés kultiiros raida, o visy pirma tai

1) Aug. Deneffer S. J. Kant und die katholische Wahrheit. Herder,
1922—p. 51.
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vokiediy; kantizmas—gyvenimo faktas, o ne vien teoretinio pa-
zinimo dalykas, Kantizmas visumoj nusistat¢s prieS kriks¢iony-
bés realizmg, prie§ bet kurj galimumg patikrinti krik§Cioniy Baz~
nytios egzistavimg. Néra galima buti kantistu ir sykiu iSpazZinti
tikéjimg j Kristaus atsikélimo i§ numirusiy realuma arba laukti
realios istorijos pabaigos. Cia tenka rinkti viena i8 dviejy,—ka
nors paaukuoti®.

Kantas, Siaip ar taip kalbésim, yra daug prisidéjes prie
laisvamani$kos dvasios iSplétimo tarp inteligentijos naujaisiais
laikais. ,PraktiSkojo proto kritikos® postulatai kaipo neracionali,
nevykusi ir nekritiSka metafizika negaléjo patenkinti giliau ma-
standiy inteligenty. Gi Kanto agnosticizmas S$iaip jau diletantus
veikiau tik pastiméjo prie ateizmo.

Juk placiai vyravo tarp $viesuomenés ta nelemta opinija,
kad Kantas, girdi, palaidojes visokig metafizikg ir padares ne-
begalimu tikéjimg j Dieva. |

Didis naujyjy laiky ateizmo Sulas Ernestas Haeckelis savo
Weltritsel'iuose iSkelia priekai$ty Kantui, nurodydamas jam jojo
filosofijos nekonsekventiskumus. Charakteringa esa jo sistemoj
tas prieSingybiy dualizmas, kaip jis, antai, reiSkias konfliktu gry-
nojo ir praktiskojo proto. Ir &ia ateistinio monizmo vadas pasi-
naudoja Karaliau€iaus filosofo autoritetu, konstatuodamas neva
teismo pagrindy iSgriovima. I§ tikryjy, kantizmas duoda pradzia
jvairioms antikrik§cioniskos minties srovéms; jis savy koncen-
truoja XVIII amz, antikrik§¢ioniskos minties — religinio natu-
ralizmo — kelius ir sykiu duoda krypsnio sekanfiam Simtme-
¢iui. ,Jau bus istisas Simtmetis“, — raSo Fortlage, (Genetische
Geschichte der Philosophie), — ,kaip miisy filosofija yra taisy-
klingas Kanto paduotosios sistemos plétojimas* ?).

Ir 1a8ytojas H. Heine sako: ,DidZigja religing revoliucija
Vokietijoj atstovavo Martinas Liuteris. Filosofiné gi revoliucija,
kuri yra kilusi i$_anosios, buvo ne kas kita, kaip konsekvencija
protestantizmo. Si revoliucija atéjo su Imanueliu Kantu ir per
ji pasireiSké“ (Werke, Il t. p. 94).

Kantizmas galima palyginti, filosofo T. Pescho Zodziais
betariant, gelZzkelio stociai. Kas i§ atsisakiusiy nuo krikS¢iony-
bés kreipias i Kanta, randa galimu vaZiuoti j visas puses, nes
Kantas jteikigs kelionés bilieta vykti kaip | materializmg, taip ir
i panteizma, kaip i deizma, taip ir | pozityvizma. I§ vietos, kur
stovi Kantas, truputj pasukus galima pasiekti ten, kur viskas
pranyksta besamoningume.. O kuris stipriai laikos Kanto nu-
tiesty bégiy, tas po nedaugelio stoéiy pasieks atbaigta nihilizma.
Nevienam turbiit kils abejoné, ar galimas daiktas, kad toki gili
filosofija, kaip Kanto, kai kuriuos sekéjus biity atvedusi j nihi-
lizma. Pirmiausia tenka nusakyti, k3 mes suprantame ZodzZiu—
nihilizmas, Neapsilenksime su istoriskaja tiesa tvirtindami nihi-
lizma turéjus ne vien vietinio pobiidZio. kaip antai rusikasis

1) V. Kolb. S. J. Im. Kant, Banbrecher der modernen Zeit. Il Aufl.
1919 p. 13.
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didelio krastutinumo formomis, bet i§ viso esant moderninés
kulturos isdava.

Sitas fenomenas, kad ir yra savy neigiamas, tadiau gauna
charakteringas europinis modernosios kultiros mazdaug antro-
sios pusés XIX Simtmedio pozZymis. Nihilizmas galima aptarti
kaipo neigimo, nesveiko kriticizmo bei skepticizmo dvasia, no-
ras viskg griauti, neskiriant net socialinio rumo pamaty. Nihiliz-
ma gimdo. netikéjimas, arba aiSkiau sakant tai bedieviSkos filo-
sofijos padarinys.

,Karaliau¢iaus mokyklos filosofija, sako Kolb'as !), yra
buvusi sékla, kuri per iStisa Simtmetj europinéj kultiiroj augo
ir i§ kurios pribrendusiy vaisiy niin jau galim josios verte ap-
spresti. Kuriuo vardu vadinas tie vaisiai? Paskutinysis vaisius,
galutiné Kanto filosofijos konsekvencija tai nihilizmas*“.

Ne kitaip mintija (kaip ir daugelis kity), ir garsusis pran-
ciizy ekonomistas Leroy-Beaulieu (Das Reich des Zaren, 1884,
I, 431 p.) 2): ,I§ Europos ir tai biitent specialiai i§ vokiegiy
filosofijos buvo parnesta, valdant Rusija carui Mikalojui I, pir-
moji intelektualiné nihilizmo sékla j Rusijos dirva.

I§ jaunesniyjy Kanto mokiniy rusiS$kojo nihilizmo skelbé-
jai Hercenas ir Bakuninas gavo tam tikro jkvépimo, jeigu jau
ne pacias teorijas. Idéjy ir paziiiry, neigimo ir svajoniy atZvil-
giu nihilizmas yra tiktai sumodifikuotas padarinys musy filoso-
fijos, musy galvojimo, miisy socialistinés mokyklos®.

Tad ziurékim dabar giminingy rySiy tarp kantizmo ir ni-
hilizmo. Kantas, kaip matém visokia objektyvia realybe suveda
i subjektingus psichés rémus, kiekvieng paZinimo turinj paver-
¢ia aprioristine vaizdavimosi forma. Tuo biidu daro negalimu
objektyvy tiesos pazinimg, nes viscks paZinimas tuokart virsta
betikslio savojo ,A$* Zaidimu su aprioristinémis formomis. 13
¢ia tatai ir eina filosofiskos minties krizis. Zmogaus protas iesko
tiesos, ir tai absoliucios tiesos, o Kanto filcsofijos principais
jos negalime ieSkoti. Mat, tiesa tveria proto formos a poriori
ir todél néra reikalo ieskoti absoliutingos tiesos. Cia ir yra di-
dziausias skirtumas tarp krik3cioniSkosios, Aristotelio principais
paremtos filosofijos ir moderniojo kantizmo, nuneigusio objek-
tyvy tiesos pazinimg. Mes tvirtiname, kad Zmogaus protas
nekuria tiesos, kaip tai nori kantizmas, bet jg proto galia
suranda ir apsprendzia. Krik§¢ioniy filosofijos teigimu tiesa
yra tuomet, jeigu protas tvirtina taip, kaip dalykas esti (adae-
quatio rei et intellectus); miisy pazinimas esti tuomet tikras,
kai atsako tikrovés objektams. Bet visai kitaip dalykas atrodo
turint prie§ save Kanto gnoseologija. Ir tikrai Kanto gnoseo-
logija, turint galvoj tiesos paZinima, veda i skepticizmga, kas ir
sudaro Zmogaus asmenybei savotiSko protinio nihilizmo.

Be to Zmogaus siela troksta absolilitybés, fai yra to, kas
begaliniai gera, grazu. Jo Sirdis verzias j laim¢ ir jos, Zinoma,

') Im. Kolp, Im. Kant.., p, 91.
?) ten pat pas Kolha.
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negali netroksti. Bet gyvenime, uzuot dziaugusis laime, tenka lit-
déti. | palaimos idealg reikia siekti kentéjimais.

Bet vis délto Zmogus ryztasi eiti gyvenimo keliu, ryztasi
pakelti Ziauraus gyvenimo smiigius, kad galy gale atsiekty lai-
més tikslg. Dabar Ziiirékim, ar Kanto praktiSskoji metafizika su-
geba kilnias Zmogaus Sirdies aspiracijas patenkinti. Tenka &ia
atsakyti. neigiamai. GeidZiamos ir ieSkomos laimés, sulig Kanto
pazitiry, negalim tikétis realiSkai pomirtiniame gyvenime. Mat,
sielos nemirtybé, Dievo buvimas, pomirtinis gyvenimas — vis
tai dalykai miisy Zinojimui neprieinami. Ar yra Dievas, abso-
liutingos laimés 3altinis, mes negalim Zineti, nes Dievo idéja,
moralinio reikalo sukurta, teegzistuoja miisy moralinéje samonéje
ir todél nezinia ar jai atsako kas nors realybéj. Jeigu taip, dan-
giSkos laimés spindulys Zmogaus sielos negali gaivinti. Jei su
Siuo gyvenimu viskas baigias, koks gilus tragizmas turi jvykti
Zmogaus dvasioj. Kame rasti paguodos ir suraminimo S$ioje
skurdo ir asary pakalnéje. Zmogaus Sirdis verzias | tai, kad
savo troSkimus patenkinty, o gyvenimas duoda tik nusivyli-
mo — mirtis pastoja kelig jo siekimams. Sis gyvenimas tuo-
kart virsta Danaidy kancia.

» Wie gross war diese Welt gestaltet

Solang die Knospe sie noch barg;

‘Wie wenig, ach! hat sie entfaltet.

Dies Wenige, wie klein und karg.

In den Ozean schifft mit tausend Masten der Jiingling..

Still auf geretteten Boot Freibtin den Hafen der Greis*
(Schillers ,Idealen).

Kokj gi i3&jimg i§ tos tragingos biiklés mato pats Kantas?
Veltui tikétis i Kanto i3girsti amZiny gyvenimo klausimy is-
sprendimo. Jo gyvenimo filosofija, deja, neZinojo S3iy kilnaus
optimizmo suraminimy, pareik§ty jau pas Platona, jo ,Fedone“:
oI5 tikryjy verta griebtis visy pastangy, kad Siame gyvenime
biitume dori ir protingi, nes puikus yra uZ tai atlyginimas ir
didelé viltis®.

Moderniné Kanto etika nenurodo mums gyvenimo tikslo
ir todél buities problemos, svarbiausi gyvenimo klausimai, am-
Zinai gyvi, amZinai neduodantieji ramybés Zmogaus dvasiai ne-
susilaukia atsakymo. Kas yra giliausioji dorovés esmé, kas yra
tas slaptingas sazinés balsas, vadinkim jj ir kategoriniu impera-
tyvu, kam Zmogaus Sirdies begaliniai troSkimai, kam laimés al-
kis, kurio nejstengia numaldinti joki Zemés smagumai, kokia
gyvenimo prasmé, verté, jei kentéjimai lydi Zmogaus gyvenima,
jei galy gale Zmogaus biitybei reikéty atsistoti niekybés angoje?..
Tai vis klausimai, kuriems moderniné filosofija nezino atsakymo.
Taip dalykams esant protingas ir Zmogaus esmés vertas gyve-
nimas néra galimas.

To priezastis — modernusis agnosticizmas ir skepticizmas,
nuosaikiai plaukigs i§ Kanto filosofijos. Todél nenuostabu, kad
Zmonés, prarade pomirtinio skaistaus gyvenimo amzZinosios lai-
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meés viltj, tampa pesimistais. Ar tai nesudaro Zmogaus asme
nybei tulo moralinio nihilizmo?

Tadiau Kanto ,Kritik der reinen Vernunft“, kaip Windel-
bandtas pareiské 1881 m., sukakus Simtui mety nuo jo pasiro-
dymo, patapo pagrindiaé knyga vokietiy filosofljos (Grundbuch
der deutschen Philosophie); o tai esgs vokieiy dvasios trium-
fas, kuomet, besivaduojant tos ,Kritikos“ direktyvomis, buvo
galutinai rySiai nutraukti su amZinaja filosofija (philosophia per-
ennis) ir panoréta sukurti visal naujais pamatais filosofijos rii-
mai, Turim tadiau pastebéti, jog Kanto naujosios filosofijos
riimai, nors ir atrodo pirmu paZvelgimu grandioziski ir gana
imponuojantieji, buvo taiau pastatyti ant smiléiy; o be tfo, jéjus
i kantizmo minties riimus, turési klaidZioti klaikiy koridoriy la-
birinte, kur taip maza §viesos ir tikrumo...

» Taigi, kiekvienas, kurs girdi Situos mano ZodZius ir juos
daro, bus panasus | iSmintingg Zmogy, pastaéiusi savo namus
ant uolos. Lijo lietus, upés patvino, piité véjai, bet jie nesu-
griuvo, nes buvo pastatyti ant uolos. Ir kiekvienas, kurs girdi
Situos mano Zodzius, bet juy nedaro, bus panaSus | paikg Zmo-
gy, kurs pastaté savo namus ant smiléiy. Lijo lietus, upés pa-
tvino, puté véjai ir puolé ant ty namuy, ir jie sugriuvo, o jy
griuvimas buvo didelis®. (Mato, VII, 24—28).

Uztat kantizmas ir yra nelyginant tas Babelio bokstas, apie
kurj éjo ir tebeina moderniyjy neokantisty filosofy tarpe dispu-
tai, i88aukusieji visg eilg nesibaigian€iy komentary.

Kanto filosofija turéjo biiti toliau plétojama, nes kiekvienas
principas turi savo konsekvencijy. Kanto sekéjai filosofai Fichte,
Schellingas, Hegelis, norédami buti nuosaikesniais uz patj mo-
kytoja, aprioristinés filosofijos principus toliau plétojo, kol galy
gale vienu ar kitu atzvilgiu priéjo absurdo ir  diskreditavo
padia filosofija. Jeigu mes negalim paZinti to ignotum, tai yra
tos esmés, kuri i88aukia daikty apraiSkas, fenomenus (Zenklus),
— fai turbiit jos ir visai néra. Tai absoliutis ir kratutinis idea-
lizmas, kurs neigia kiiny realuma, o tepripazjsta idéjy savoka.
Tuo biuidu liko paneigtas pasaulio realumas, o visa aiSkinta pioto
veikimu arba dialektika, Viskas yra gryna mintis, besirutulioji-
masis. tos vieninés absoliutingos idéjos. Tai Hegelio logiskas
idealizmas arba panlogizmas. Kanto aprioristinis gnoseologiz-
mas jo mokiniy buvo plétojamas tol, kol galy gale buvo gauta
8i nuostabi formulé: esse = percipi, Sein = Bewusstsein.

Hegelis panoréjo tvirtinti, kad ,Denken und Sein sind ein
und dasselbe“. Tai gnoseologiSkojo imanentizmo vir§tiné,—auks-
¢iau kurios, rodos, nebuvo kaip bekilti. Tad ir jvyko staigus pa-
sisukimas naujyju amziy filosofijos raidoj, biitent, — i$
absoliugio idealizmo auk$tumos puolimas | naturalizmg, kuomet
Zmogaus dvasia v€l buvo pavergiama materijos ir taip liko ga-
lutinai pazeminta. Sitokj naturalizmg i§8auké krastutinis idealizmo
priestaravimai ir nonsensai, ir be to gamtos bei technikos mok-
sly laiméjimai sustipring naturalizmo pozicijas pasaulézitiroj
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Idealistiné filosofija galy gale visai nustojo gero vardo ir buvo
tiesiog i8 universitety katedry ignoruojama, paSiepiama.

L. Feuerbachas, Hegelio mokinys, tepripazjsta materialin
pasaulj; kas juntama, yra tikra, kiinas yra viskas. Todél fiziolo®
gija ir uzémé filosofijos vieta. Feuerbachas sustojo prie mate_
rializmo ir stengés visa aiSkinti materialiSkai. [domi ir tiesiog
yklasiska“ Feuerbacho pariipinta Zmogaus asmens aptartis: ,Der
Mensch ist, was er ist®.

Ir taip mazdaug apie 1860 metus vél skilo naturalizmas.
»Tas naturalizmas, raSo Berlyno univ. filosofas Liebertas, kaip
tik paveiké dvasinj gyvenima visumej. Jis nesitenkino apémes tik
moksly sritj, jsivieSpatavo, kaip tas geriausia aiSkéja i§ to da-
lyko apystovy, ir kaip visuotinis Zmoniy samonés nusistatymas
bei gyvenimo nuotaika. Nors savo S3aknimis ir pradedamuoju
punktu naturalizmas laikési patiuose moksluose, émé tadiau
spindulivoti | visas puses ir tuo buidu apémé visas esmines
kulttiros sritis ).

Feuerbachas savuoju naturalizmu i§ tikryjy pavergia Zmo-
gaus asmenj, anuliuoja dvasinio gyvenimo vertybes ,Vorlesun-
gen iiber das Wesen der Religion*® ar ,Das Wesen des Chri-
stentums“ veikaluose bene ry$kiausiai pasireiSkia Feuerbecho
naturalizmo uZimtoji pozicija religijos atzvilgiu. O Feuerbacho
paZiiiry populiarumas visuomenéje, pasak Fr. Engelso, buves
tikrai nepaprastas ir rodés, lyg visi buity persiéme naturalistine
pasaulézitira, Dievo klausimas nebe metafizikos klausimas, bet
iSimtinai antropologijai priklauso. Tik viena antropologija, girdi,
esanti kompetetinga patiekti ty Zmogaus prigimties keistenybiy
paaidkinima. Mat, religija esanti ne kas kita, kaip Zmogaus sapnas!

Tad K. Marksas ir panaudojo Feuerbacho naturalistinj ateiz-
m3 savajam socializmui. Markso istorinis materializmas nepripa-
Zista jokios dvasios; tikéjima j Dieva laiko apgailétinu antropomor-
fizmu. Jeigu pas F. atskiras Zmogus tveria sau dieva, tai Mark-
so dievas — visuomeneés santykiy atspindys, kuri sudaro ukis-
kasis kolektyvas. Kiekvienas amZius, kiekviena visuomené turi
toki dieva, kokio reikalauja to laikotarpio visuomenés tikio san-
tvarka. — Marksas kaip kovotojas uZ nauja ekonominio gyve-
nimo santvarka negali pakesti senosios kapitalistinés tvarkos ti-
kybinio kulto, kurs trukdo ir trukdys naujoms idéjoms pléstis.
Sekdamas nihilistiniu ateizmu Marksas drasiai skelbia visas
praeities gyvenimo Sventenybes esant Zmonijos panciais, ku-
rivos privalu darbininky klasei sufraukyti, ir pasilivosuoti. Ki-
tas socializmo teoretikas Engelsas sako: ,Dievas tai pats Zmo-
gus, jisai turi vien save paZinti, visas gyvenimo salygas nusta-
tyti atsiziirédamas saves sutvarkyti pasaulj tikrai ZmogiSkai su-
lig savo prigimties reikalavimy. Taip tad Feuerbacho, K. Mark-
so ir k. ateistinis naturalizmas iSugdé darbininky miniose ta
baisyji praktiSkojo gyvenimo materializmga ir ateizmga, kurs ypat
pasireiské socializme.

1) Prof. Dr. Arthur Liebert, Die geistige Krizis der Gegenwart.
5 Autl, 1005 Berlin, p. 76. : " it
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Tad nekrik$&ioniskoji filosofija, atstovaujama ar Em. Kan-
to, Ed. v. Hartmanno, ar Schopenhauerio, lyg sunkiu ateistisnio
pesimizmo antvozu slégé Sviesuomene. Placiai skaitomas Scho-
penhaneris net atvirai niekino krik3¢ioniy tikéjimg ir aistringai
kovojo, kaip anuomet Voltaire’as Pranctizijoj, su BaZnydia ir jos
dogmomis.

O. D. Fr. Strauss ir k., btidami jtakoj tos modernosios
filosofijos taip pat negailestingai naikino ortodoksinj protestan-
tizma, kurs turéjo netekti pozityvaus krik3lionybés turinio. Be
' to Straussui, Br. Baurui ir k. daug padéjo protestantizmo filo-
sofas Schleiermacheris, kurs, biidamas Kanto jtakoj, iSvysté
pagarséjusig jausmininky religijos teorija ir tuo buidu slopinte
slopino dar uzsilikusias ortodoksinio protestantizmo tiesas.

(Gana jZymus raSytojas dechristianizacijos darbe buvo ir
H. Heine, turéjes pamégimo pasijuokti i§ gerojo krik3cioniy
Dievo. Bet, rodos, apgules j sunkios ir ilgos ligos patalg rimtai
émé ilgétis prieS mirt] krikS€ioniy Dievo ir net reikalavo reli-
gijos paguodos.

Tais paciais ateizmo keliais vedé intenligentija ir poziti-
vizmas, mokes laikytis tik patyrimo duomeny. Pozitivistinei fi-
losofijai susisteminti, berods, daugiausia ;pasidarbavo pranciizy
Ogiustas Comte'as. Jisai drasiai pagarsino, kad XIX amz. Zmonija
pradéjusi gyventi pozityvizmo laikus vadinas, treciaja ir galutingja
kultiros evoliucijos stadija, kuri esanti vainikuojama nudien eg-
zaktiy moksly nepaprastai gausingais progreso laiméjimais.

Todél pozityvizmo gadynéj tenka i vieta antgamtinio asme-
ninio Diev) garbinti Zmonija_— ,Grand &étre*, kurig ypacdiai re-
prezentuoja didieji Zmonés. Si Zmonijos religija reikalauja taip
pat simbolisko kulto, apeigy etc.

Pozityvistiné filosofija Comte’o sistemingai iSdéstyta jo
,Cours de Ph. positive“ buvo ne kas kita, kaip tas pats an-
gliskasis empirizmas, pareiSk¢s dabar pretenzijy atstovauti XIX
amziaus tikrajam mokslui, Comte’o bendralaikis anglas J. St.
Mille §j pozityvizma grazino Anglijon, o Spenceris ir kiti agno-
stikai jj visapusiSkai iSplétojo ir nukreipé j visuomenés, politikos
bei ekonomijos pusg ir tuo biidu nuvarsavo pozityvizmo spal-
vomis iSkilusias socialio gyvenimo problemas.

Be to pozityvizmo pasauléZilira gerokai stiprino darviniz-
mas, kurs gamtos procesus aiSkino antiteologiskai, grynai me-
chaniSkai be vedamosios Kiiréjo minties. Sitoks kraStutinis
evoliucionizmas Karolio Darvino priimtas biologljoj buvo pri-
taikytas ir kultirai ir dvasiniy vertybiy augimui. Filosofiska pa-
vidalag §iam evoliucionizmo judéjimui suteiké Herbertas Spence-
ris, buves taip rat pozitivistinés dvasios.

Tenka pazyméti, kad evoliucijos principas, kurs, tiesa pa-
sakius, buvo Zinomas ir senovés mastytojams (3v. Augustinas),
naujausiais laikais buvo virigs magiSku mokslu, viskg aiSkinanciu,

Pozityvizmo gadynéj evoliucijos mintis buvo likusi lyg tuo
branducliu  antikrikS8¢ioniSkos pasauléZitiros. Pasak filosofo
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Lieberto, kas drijso Darvino mokslui nepritarti, buvo ap3aukia-
mas atsilikusiu Zmogum, jtrauktu | apmirusios praeities lapus.
Visos buities problemos ir visoks paZinimas turéjo orientuotis
tik | evoliucijos gaires. Evoliucionizmas turéjo lemiancios jta-
kos ir istorijos supratimui.

»Bet kuris absoliutingumo bruoZas ar santykiavimas su pa-
¢iu Absoliutu, raSo Liebertas, iSnyko Sitoje lygiai neiSvengiamo,
taip ir radikalisko vyksmo raidoje“. Berlyno filosofas Sitokias
tendencijas noréty vadinti bendru vardu: ,Die Relativierung
(Historisierung) der Norm und die Diesseitigkeit des Lebens—
die Wendung zum Relativismus. Mat, pozityvizmas
su dideliu jkar3Ciu terenka empirinés buities faktus; juos regi-
struoja, sistemina, Tiesa, susidaré didZiulé masé fakty, i§ kuriy
buvo iSvesta tam tikri mokslo - désniai; iSkilo nepaprastai auks-
tos empiriniy moksly sienos, taliau nepaisyta to butino Zinijos
postulato, tai butent to, kad tiksliyjy moksly rimai
praSyte prasés metafiziSkojo stogo. QGamtos fak-
ty konglomeratas, kad ir désniais apspresty, vis délto be giles-
nio filosofinio jzvelgimo, be absoliu¢iy metafizikos gairiy, vedé
galop | reliativizma, kur jau nér daugiau vietos absoliutybei, o
tik evoliucionuojantios buities srovés apraiSky konstatavimas te-
imanomas.

Tad filosofai reliatyvistai ir konstatuoja Historisie-
rung der Wirklichkeit,

Ne tik pati gamta (Natur), bet ir dorovés paproéiy ir tei-
sés, kalby ir moksly, valstybés, meno ir visuotinés kulturos,
metafizikos ir religijos dalykai buvo pavesti evoliuciSkai istoris-
kajam stebéjimui ir vertinimui, kas ir pasireiSké ty laiky mokyk-
lose, Istorizmas ir istorizavimas, pasak Lieberto, yra buve svar-
biausi faktoriai XIX amziaus dvasios kultiiros gyvenime, Ab-
soliutingos normos nebeturi galios istoriSkam vyksmui, nes visa
nepastovu, lygstama. Krik§Cionybei istorizmas nebepripaZino
obsoliudios vertés, Jausmininky (Schlelermacher’io) ar raciona-
listy, kaip it Tiibinger Schule, mokykiy tezés buvo formuluo-
jamos pagal istorizmo tendencija. Krik§¢ionybés kritika raciona-
listy vykdoma turéjo ne kitokios tendencijos, kaip visiSka sunai-
kinimga istoriskos kriks¢ionybés. Tuo budu Zmonijai panoréta
atimii, dél to nelemto istorizmo, absoliutios tiesos orientacijos
gaires, kurias istorijos bégy, kaip ankStiau matém, nustaté Kri-
staus religija. Ir tap palengva bresta ir artéja galutinis dvasios
gyvenimo krizio momentas. ,Modernusis skepticiz-
mas, reliatyvizmas ir istorizmas, sako filosofus Fr.
Kiimke!), yra tiek protg apsvaiging kad jis isto-
rijoj temato tik darymosi tekéjimg (Fluss des
‘Werdens)*,

Reikia pastebéti, kad ir filosofas Liebertas Sio naujo ju-
déjimo, uZsibaigusio niidieninio dvasios kriziu, pradZia mato
renesanse.

) Fr. Klimke, Unsere Sehnsucht. 1917, p. 77.



— 117 —

»1as gyvenimo buities sulaikymas ir supasaulinimas, visy
bendru {sitikinimu, bus prasidéj¢s renesanso dienomis. Tai epo-
cha vis didéjanéio nusigrezimo nuo viduramzZio ano elgesio at-
einantio gyvenimo viduramzio, kurs visas vertybes buvo per-
kéles i transcendentiSka pasauli. Renesansas ir i§ jo iSvidiniai
ir iSoriniai kiles sekantis vadinamas S$vietimo laikotarpis jau bu-
vo jsisgmonings ir uZsibrézes kitokiy uzdaviniy ir déjes pastan-
gy ta kryptim, kad Zmones, kaip nuskirtuosius ateinanéiam gy-
venimui, vél padaryti jaunais Sio pasaulio studentais, betariant
to paties L. Feuerbacho ZodZius !).

XIX amz. pozityvizmo srove, besistengianéia sukurti $io
pasaulio sienose auk§ta civilizacija, Siaip vaizduoja Zinomas
Miincheno filosofas neotomistas prof. Beaumker'is (f 1924):
»Pozitivistiné pasaulézitira, atmetusi idealiasias etikos ir religijos
vertybes, apoteozuoja visuotinj pasaulic sapramoninima, bildan-
¢iame masiny daugyje su dirbanéiais ir Zemiskos buities sma-
gumu individualine laisve besinaudojanéiais 8io pasaulio Zmo-
némis nesuskamba joks religinj pakilimg Zadings varpelio gar-
sas, neZvilgteréja jokia metafiziSkojo pasaulio eterio mélyné, joks
ramus Sirdies namy Zidinio darZelis neiSdaigina gélés, kuri
nujausty kita gyvenima ir amZinybe* ).

Taip tad po pranciizy revoliucijos per paskutinjji Simtmetj
jvairios modernosios iSminties kryptys, giminingos tarpusavy,
vis plétési sudarydamcs krik3¢ionybei prieSingg pasauléZiiira,
vadinamg modernine pasaulézifira. Si moderni§ka pasauléiiira,
kaip matém, tesiremia empiriniy moksly duomenimis. Visa, kas
pojuliams neprieinama, kas eksperimentu nesiduoda patikrinti,
buvo laikoma metifiziSku dalyku ir per fai nemoksliSku. Sios
modernosios pasaulézitiros $viesoj pasaulis atrodé lyg didZiulé
savy uZdaryta vieninga sistema, vadinama nekaitg kaip Allnatur
arba Aligott, kurs reiSkias pasaulio procesais, veikia ir vis to-
buléja buities turinio atzvilgiu,

Modernioji pasauléziiira mégsta uzsirekomenduoti kaip auk-
§¢iausia kriticizmo filosofijos iSméginta pasauléZitira. Jinai drasiai
skelbia savo vir§enybe¢ ant krik$¢ionybés. Mat, esanti, sakosi,
liberali, nevarZoma jokiomis dogmomis, turinti daug savitumo;
josios plétote netrukdas joks autoritetas ir netesanti be apriori-
niy prielaidy! Kad $i modernioji pasauléziiira ne$ioja prisisegusi
iSdidumo Zenklus, visiems gerai Zinoma. Tadiau Sitoks subjek-
tivistinis gnozis savo aukitomis pretenzijomis, kaip mums ge-
rai Zinoma, néra atneS¢s Zmonijai tiesos laiméjimy. QGal istikry-
jy imponuocja Goethes ,Fausto® tipo moderniojo gnosticizmo
pastangos apvaldyti buitj ir surasti savajame minties ,a$“ visos
tikrovés matematiSkas formules. Bet, deja, reikia atvirai prisipa-
Zinti, kaip antai filosefas P. Wust’as sako, jog buvo pada-
ryta nuodémé to naujovisko gnosticizmo (Die

1) Liebert op. ¢. p. 86.
%) Cit. Prof. Dovydaitis, Idealizmo pasauléZiuros laiméjimai fiy dieny filo-
sofijoj — etc. ,Zidinio* 1926 m. p. 31.
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Siinde der Gnosis). Si nuodémé, anot jo, kilusi i$ nesunormuoto
intelekto, tai esas piktas nusikaltimas moderniosios dvasios ir
visos moderniosios kultiiros; didis Zinojimo sukilimas prie§ me-
tafiziSkajj buities $ventuma. Moderniojo skeptiko iSdidus gnosis
giliausioj esméj buvo ne kas kita, kaip pakartojimas anos pir-
myk3$tés Rojaus nuodémés, tik gal grandioziS$kesniame masta-
be. Modernioji dvasia ypatingai atkakliai gina savojo mintijan-
¢io subjekto pozicijas, nenorédama nusilenkti visos buities
Absoliutui. Tritksta reikiamo pietizmo moderniosios filosofijos
autoriams, triiksta to paties iSganingo nusiteikimo i moderni-
nei kultiirai.

Visuotinis pietizmo i$nykimas (Pietitslosigkeit) moderningj
* kultiiroj konstatuojamas ne vien antgamtiS§kojo pasaulio atzvil-
giu, bet ir apskritai visame kultiringame gyvenime. Cicero
yra sakes, kad pietizmas yra tartum ,fundamentum omnium
virtutum.* Pietizmas kaip tik nemégiamas ty mo-
derniyjy gnostiky, kuriy Zinojimas eina ne-
valdomai objekto kaip paZinimo kriterijaus ir
kuri nepripaijsta pasauly bet kuriy buities paslapéiy. Mat,
norima laikytis Comte’o nurodyto tariamo sociologijos désnio,
vadinas, tre¢iosios pozityvistinés mastymo stadijos. Teologijos
ir metafizikos ,iikanas su jy iliuzijomis“ i§sklaidZius tenka dva-
sios revoliucija vis gilinti.

Juk pagaliau tas pats modernusis Kanto gnosticizmas i$-
Sauké filosofijos anarchija. Jau prie§ 20 mety Zurnale ,Zeit-
schrift fiir Philosophie und philoscphische Kritik* (1907ir 1008 m.)
vokieciy mokslininkas yra konstataves, kad filosofinés minties
istorija pastaruoju Simtmeiu neparodé jokios sintezés, jokio
pastovumo, jokios paZangos, o prie§ingai — pasireiSké tik nuo-
moniy anarchija, anarchija paziiiry ir teorijy kuriy, kiekviena turéjo
pretenzijy prie visuotinumo--biiti visy pripazintai. Cia vie$patau-
ja, sako jis, kaz kokia kova visy prie$ visus; &ia hipotezés iskyla,
¢ia vél Zlunga, ir i§ viso keisto filosofy nesutarimo, to neprasmin-
go viena kitai prieSingy téziy statymo, licka galy gale tik skep-
ticizmas, kurs neigia filosofija kaip mokslg. Kiekvienas filosofas
yra jsitikines, kad jam pavyks iSspresti paskudiausias buities
problemas taéiau kiekvienas filosofas susilaukiasavo oponento,
kurs savo, pirmtakiino tézes iSdidziai paneigia, Ir taip kiekvie:
na filosofija slepia savy minties nuodus ).

Tai aiSkus jrodymas, kad moderniojoj filosofijoj kaZz koks
tragizmas vyrauja. Kad modernioji filosofija turi dideliy truku-
my ir negali virsti kurybine gyvenimo pajéga, kulturos varikliu
ir kad Zmogaus kilniy aspiracijy anaiptol nepatenkina ir nepa-
rodo Zmogui gyvenimo prasmeés, tai visu reikiamu aiSkumu kon-
statavo filosofas neokantietis prof Joelis, imdamas Bazelio uni-
versiteto rekturg 1913 m savo pagarséjusioj kalboj apie ,Siy
dieny filosofijos krizi* (Zitir. K. Joel, Die philosophische Krisis

1) Moralprobleme, rinktinis veikalas Profesoriy Mausbacho, Mayer’io ir k.
1911 m. ps. 287.
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der Gegenwart, Leipzig, 1914). Reikia manyti, kad minimas filo-
sofinis krizis kaip rik iStiko moderniajg filosofija, vad. ueokri-
ticizmu bei neokantizmu,

Mat noréta toji dvasios anarchija, kuria sukélé naturaliz-
mas bei materializmas, kaip nors likviduoti, paskelbus 3iiki:
»Zuriick zu Kant“, Kad iSgelbéty filosofijos doktrinas i§ vergo-
vés staliokiSko materializmo, méginta susispiesti apie Kanto var-
da. Bet déja, gnoseologiskasis Kanto subjektivizmas nelaidavo
galimumo sudaryti vieningg neokantistinés filosofijos srove.

Kanto veikalas ,Kritik der reinen Vernunft“ gali bati jvai-
riai komentuojamas ir aiSkinamas. Vienaip Kanta komentavo
Vaihingeris, sukiires vadinamg fikcijy teorija. Tai i§ tikrujuy
fikcijy filosofija, kaip rodo jo paskelbtas labai pladiai skaitomas
veikalas ,Philosophie des ,Als Ob®. Cia norima kantizmui
ikvépti naujos gyvybés stipriau jj sujungiant su pozitivizmu.
Siai filosofijos srovei buvo uidéia pragmatizmo antspauda.

Pragmatizmas nori biiti reakcija prie§ nevaisinga spekulia-
tyvy mastyma ir mégina pakeisti padig tiesos koncepcija. Tie-
sos pazinimo esmés reikia ieSkoti iSvidiniame santykiavime jvairiy
praktikojo gyvenimo postulaty. Tiesos momentas nepareina i3
subjekto ar logikos désniy, bet i§ paties gyvenimo. Tiesa yra
gério kategorija; tai kas naudinga, gera ir sékminga bus ir tik-
ra. Tiesos pasisekimas gyvenime geriausias kriterijus. Sitokio
tipingo amerikoni$kojo pragmatizmo Zymiausiu atstovu gali buti
laikomas psichologas James (DZemsas).

Prakti3koji iracionalizmo filosofija metafizinius, religinius ar
etinius dalykus traktuoja tik kaip naudingus ir Zadinanéius fik-
cijas, kuriy objektivumu, tikrumu visai néra reikalo ripintis.

Tai praktiSkasis iliuzionizmas.

Kita vél neokantizmo $aka buvo Marburgo filosofy moky-
kla prieky su H. Cohenu, P. Natorpu. Marburgo mokykla
XIX amz. pabaigoj ir XX pradZioj bus buvusi, rodos, Zymiau-
sia kantizmo tvirtové. Bet §iuo metu ir Marburgo mokykla jau
suskilo ir pakriko. Kifaip vél Kantg suprato filosofas Al. Riehl;
dar kilaip Badeno mokykla, vadovaujama Windelbandto ir véliau
Riekerto, kuriems filosofija yra ne buities, bet ver-
tybiy mokslas.

Dar jdomesné empiriS8ko pragmatizmo kryptis tokiy poziti-
visty kaip Macho, Avenariaus. Tiesos suvokimas pas §wos filo-
sofus yra glaudziai susijgs su désniu vadinamu ,Denkoko-
nemiegesetz®, t. y. mastymo ekonomija! Kaip tikri laikomi tie
minéiy sprendimai, kurie yra paprasiausi ir mazZiausiai tereika-
fauja mastymo energijos suvartoti.

Vél kita neokantizmo atZala yra imanentizmas, kad ir pav.
Schubert=Soldern, W. Schuppes tipo.

Pagrindinis ¢ia punktas yra Satz der Immanenz. Visa, kas pa-
Zjstama, yra samonés sienose. Alles Rein ist bewusstes Sein, ist
bewusstseinsimmaneut. Real ist nur das Bewusstsein mit seinen
Inhaltem. Biitina paséka Sito mokslo apie imanentybg turi biti
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gnoseologinis solipsizmas, kuomet teigiama, kad visas pasaulis
sykiu su kitais svetimais objektais téra mano ,a$%, tik pazinimo
momentai. Sitokio kraStutinio idealizmo filosofy Siikis yra: ,es
gibt iiberhaupt kein Sein, ausser unserer Erkenntnis. Dél itokio
filosofijos pagrindy sveikumo suabejojo net toks W. Jeruzalem,
manydamas, kad Siuo atveju turima reikalo su hipertrofija pazi-
nimo polinkio (des Erkenntnistriebes), jeigu jau prileidZiama pa-
saulio egzistavimg supuolant su mastan¢io subjekto samone.

Visai teisingai pastebi filosofas Miiller-Freienfels, kad ,ne-
okantizmas*® dar nereiskia kokios nors vienos
mokyklos, bet tas terminas apima labai jvairias filosofines
kryptis, kurios tiek teturi bendra, kiek kalba ta pagia Kanto kaba !),

Tad Comte’o pageidauto Europai mokslinio Zinojimo vie-
ningumo visai nematyt moderniojoj filosofijoj.

ia i8 tikryjy vie$patau,a atskiry nuomoniy anarchija; kiek-
vienas Zymesnis filosofas stengias kurti savgjg sistema, nepaisy-
damas tradicinés filosofijos tiesos.

Pasaulinis Zinomas filosofas R. Euckenas t3 miisy dieny
filosofija pavadino ,Philosophie des Werdens*.

Naujyjy laiky filosofy pastangos kurti filosofiSkas sis-
temas ,auf eigene Hand“ galutinai priartino moderniosios
filosofinés minties krizi. Ne be pagrindo Kolno filosofas pro-
fesorius P. Wustas rekomenduoja susipazinti bent su vienu
kitu paskutiniyju mety sgsiuviniu neva riméiausio vokiediy
filosofijos Zurnalo ,Kantstudien“, leidZziamo ,Kanto draugijos*
(Kant - Gesellschaft). Vietoj vieningos sistemos vieSpatauja
asmeniniy pasauléziiiry jvairumas. Ir kas ten randama? Gi
visa eilé atskiry filosofy, su jy privadiomis pazZitiromis, turin-
¢iomis pretenzijos prie visuotinés tiesos.

»Cia kovoja Zmogus prie§ Zmogy, raSo Wustas, savoka
prie§ savoka, sistema prie§ sistema. Cohen’as kovoja pries
Natorpa, -Rickertas prie§ abudu, laskis prie$ Rickerta, Husserlis
prie§ visus nehuserlietius, Troeltsch prie§ kantistus, G. Simmel
daznai net prieS patj save. Ir nematyt galo S$ios kovos visy
prie§ visus. Visi Sie prieStaravimai pagarsinami tam tikra pri-
imta nuostabia formule, kad fiiosofija pagaliau at:ieké grieztai
moksli¥ks formg“2).

Modernioji filosofija yra nelyginant anas
Babelio bokStas, kuriam sugriuvus tebeina fi-
losofiSkas gin&as. ,Jeigu kur esama babiloniskojo kalby
sumaidymo, tai visy pirma moderniojoj kulttiroj, butent pasaulé-
Zitiros srity®?).

Tenka pazymeéti, kad taip filosofija nusigyveno toj per ex.
cellence ,filosofy Zeméj* vien dél to, kad, Freudelenburgo Zo-

1 P. Moxzep-Ppeiienpexrcs, Purocodpia XX croseria B ce rIaBHEX TeYeHiax
vert. rusy k. pariipintas prof. Sezemann, Berlin, 1923. — p. 24. _

?) ,Die Sikularisierung des europiiischen Geistes und aie Uberwindung
in der Gegenwart, akad. Zurnale ,Hochland“ 8 Hett. 1925-26 psl. 203.

%) Fr. Foerster, Christus und menschliche Leben p. 108.
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dzizis betarianf, laikytasi vokleiy prietaro, ,jog kiekvienas fiio-
sofas turi pats savaip (auf eigene Hand) pradéti, kiekvienas
pirmutinjjj sava principg turéti®. Viso to paséka — netekimas
vieningos sistemos. Jau nuo keleto Simtmeciy modernioji filo-
sofija yra samoningai palikusi amzinosios filoscfijos-philoso-
phia perennis—tikrajj kelig, nutraukusi organiskai éjusj filosofis-
kos minties igdyma vakary Europoj. Todél moderniojoj filo-
sofijoj jsigaléjo anarchija, dél kurios kaip tik nusiskundZia pa-
tys ty sroviy vadai. Modernus filosofas Max Frischeisen—Koh-
ler kalba apie ,chaosa, kova visy pries visus®. Zinomas filo-
sofas psichologas Osvald Kiilpe sau vaizduojas dabarties filo-
sofijos biikle kaip ,filosofijos anarchijos patologiSku; tarpume-
&iu“ (,pathologichen Zwischenzustand der philosophischen
Anarchte)“ 1),

,Filosofijos mokslas i§ visy moksly yra maZiausia vienin-
gas ir organizuotas; jis teturi maziausj rezultaty visy pripaZin-
tyjy tiesy, néra ¢ia bendro sutaiimo apie metodus ir tikslus, o
gal néra né vieno punkto kaip visuotiniai pripazinto rezultato.
Kiekvienas eina savo keliu, nepaisydamas ir nesiripindamas
kitais, i8didus tuo, kad nebus turéjes pirmtakiiny, o galés Zy-
giuoti visai naujais keliais. Visai gerai tinka, ka pasaké Plato-
nas: ,kiekvienas verZias | priekj, nes kiekvienam Dievas Zino i3
kur ateina jkvépimas, ir kiekvienas tiki nieko nezinas apie kitus®.
(Paulsenas).

»Puolus autoritetui, ra§o tas pats Paulsenas, kuriuo nau-
dojos paskutiné i§ visy sistemuy, tai, biitent Hegelio filosofija,
— nuo to laiko filosofija neteko savo aukStyjy pozicijy. Nu-
dien filosofijos srity vieSpatauja anarchija.. Nebeliko vieningos
filosofiskos pasauléziiiros... /

Platesni visuomenés sluoksniai tiesiog ignoruoja filosofija
ir nebenori turéti jokio reikalo su netikrais dalykais...

O R. Euckenas visai teisingai atvaizdavo moderninés ga-
dynés dvasia, pastebédamas, kad ,Darbuotés didybé miuisy lair
kais visiSkai negalima... Kai kurie tikslai, rodos, mus masino i,
ir net buvo pasiekti, tatiau, juos pasieke, mes radome k3 kita-
ko visai nesitikéjome: juo daugiau tas protinis darbas laiko jtem-
pes visas miisy jégas ir mintis, tuo labiau atjauciame trikumus,
nebuvimg moralinés paramos iSvidiniam Zmogui, nepasitenkini-
mga savim, karStai besiekiant tos iSsvajotos laimés, Tiesiog
kankinantis jspuidis matyti trikumus moralinio nesugebéjimo,
kai juntame esg bejégiai prieS savo uZgaidas ir geidulius. Vis
labiau skaldos Zmonija j prieSingas sektas ir partijas.

Viso to akivaizdoj kyla klausimas, ar miisy gyvenimo buitis
beturi prasme ir vertés apskritai?“. Arba vél kitame veikale ,Gei-
stige Stromungen der Gegenwart* tas pats filosofas Euckenas
nurodinéja ta idéjy chaosa, kur nebeliko nei tiksly, nei nory
aiSkumo. Mat, Zmogy émé valdyti betarpiai jspudziai, pergyve-

1) Otto Cohauss, Das moderne Denken, III Aufl. K6in, 106 p.
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nimai, prieStaravimais perpinti, ir todél Zmonés es3 bejégiai
savo netikros biiklés akivaizdoj, blaS8komi likimo bangy.

I§ &ia matyt, kad modernioji filosofija tikrai pergyvena
krizj. Biidama nutolusi nuo gyvenimo ir be to kaip abs trakéiy
téziy, ir tai viema kitai prieSingy, konglomeratas, modernioji
filosofija nezino atsakymo svarbiausiais buities ir gyvenimo klau-
simais. Turbiit neapsilenksim su tiesa tardami, jog musy lai-
kai—sofistikos laikai. )

Nihil novi sub sole. Zinantieji filosofijos istorijg, rodos,
neabejoja to lotyny priezodzio tikrumu ir musy laikais. Grai-
kuy Heraklito garsusis posakis ,viskas teka“ (panta rei) gana
populiarus moderniyjy filosofy tarpe. Néra absoliudiy tiesy, o
visa reliativiSka, lygstama.

Paulsenas sako: ,Abgeschen von der Logik und Mathe-
matik, nur reliative, nicht ewige Wahrheiten.

Tad relativizme ir skesta modernioji filosofija. Filoscfuo-
jantis subjektas lieka visos tikrovés subjektas, pats kurigs tie-
s3. Jei kiekvienas Zmogus kuria tiesa, turi savo dvasinj pasaulj,
tuo labiau kiekviena fauta ar kurio nors laikotarpio Zmonija.
»Néra nieko pastovaus ir visuotiniai pripazinto. Néra jokiy
amziny tiesy. Kiekviena filosofija yra iSraika tojo ir tiktai tojo
laikmetio“ — raso ,Untergang des Abendlandes® (12--14 Auf.
p. 31) autorius Oswaldas Spengler’is. Jei Zmogus yra evo-
liucijos padarinys, kiles i§ Zemesniyjy gyvumy, tai reliativistai
yra nuosaikiis, kuomet Zmogaus intelektualinj gyvenima kartu
su tiesos turinin laiko nuolatinio kitimo stadijoj.

Ankstybesniyjy laiky relativistai vis délto noréjo palikti
reliativizmo nepaliestg logikos ir matematikos moksly sriti. Bet
Siandien kai kurie nuosaikesnieji mastytojai pasikésino ir ant $iy
pagrindiniy Zinijos pamaty. Moderniyjy reliativisty manoma net
pagrindinius mastymo principus esant tik lygstamumo santykia-
vime niidieninés buities atZvilgiu ir todél esg galima manyti,
kad ateinanti dvasios evoliucija pakelsianti ZmogiSkojo mastymo
biidus. Tuo biidu norima abejoti net dél pagrindiniy zbsoliu-
¢iy buities mokslo aksiomy.

Reliativizmas ypa¢ psichologizmo pavidale reikia, pasakyti,
gana paplites ir spaudoj. .

»Sukilimas neriboto individualizmo (schrankenlosen Indivi-
dualismus) baigés, sako W. Windeblandt'as, sureliativinimu vi-
sy vertybiy. Tiktai galingoji Zmogaus valia pasiliecka kaip
absoliuté vertybé ir sankcionuoja kiekvieng priemong, kurig pa-
vartoja savo naudai. ,Auk3tesniajam Zmogui® nér daugiau jokiy
normy, nei logikos, nei etikos. Vietoj ,proto autonomijos® at-
sistoja antZmogio sauvaliavimas — tai ir buvo kelias nuo Kan-
to prie Nietzsches“. Tais Zodziais jZymus neokantietis Windel-
bandtas (Lerhbuch der Geschichte der Philosophie, 5 Aufl. p.
564) nusako paskudiausigja faze filosofiskos evoliucijos, kurig
reikéty pavadinti reliatyvizmu. ,Reliatyvizmas, anot jo ir yra
filosofijos suspendavimas (Abdankung) ir jos mirtis“.
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»Dabarties filosofijos liga, raso N. Berdiajevas, tai maiti-
nimos liga: buvo prarasti maitinimos Saltiniai (istoéniki pitanie)
ir todél filosofiSka mintis suskurdo ir tapo bejégé pasiekti bui-
ties paslaptis, prasilenké su amzinuoju tikslu savajame besiver-
Zime. FilosofiSka mintis negali pati save maitinti, t. y. negali
biiti atitraukta, abstrakti«.

»Senovinis filosofijos maistas buvo gaunamas i religijos.
Filosofija, kaip visoks paZinimas, buvo gyvenimo funkcija, o gy-
venimas buvo organingai religingas®.

,O dabar filosofija paliové buvusi sakramentaling, kaip
:)uv‘? senovéj ir vidurinivose amzZiuose; jinai stipriai supasau-
&jo“.

»Po ilgy bandymy ir klaidZiojimy abstraktaus mastymo
dykumuose ir po racionalistiSko eksperimento sunkios polici-
jos tarnybos filosofija, turi sugrizti i Sventnamj, prie savo pa-
svestosios funkcijos ir tenai privalu prikelti prarastas realizmas
ir taip naujai pasiSvesti gyvenimo buities paslaptims®.

»Religija gali apseiti be filosofijos, josios maitinimos $al-
tiniai absoliutiski ir neissemiami, bet filosofija negali gyvuoti
be religijos; religija jai reikalinga kaip maistas, kaip gyvojo van-
dens 3altinis“.. Dabarties filosofija neigia pasaulio realuma,
asmenybe, laisve, arba, jeigu ir pripaZjsta ir teigia, tai vis dél
to iliuzoriSkai, nes panteistiSkame idealizme, tartum kokiame
vandenyne, nyksta ir asmenybé, ir laisvé, konkreti realybé 1)“.

»Kanto filosofija, anot Berdiajev'o, Zmogy atvedé ir paliko
prie kranto klaikios ir kurlios bedugnés; teleidziama jam sub-
jektiviai atsivaizduoti ta prarastajg tikrovés buitj‘. Tad reliati-
rizmas bei skepticizmas yra galutina stadija moderniosios filoso-
fijos plétotés. Moderniskai mastanCiam belieka atviras kelias j
skeptizma, rezignuojant Goethes Fausto Zodziais:

,Da steh ich nun, ich armer Tor!
Und sehe, dass wir nichts wissen konnen*,

Sitokia rezignacijos nuotaika baigés vienas paskutiniujy ne-
krik§&ioniy filosofy kongresas Halléj 1922 m, kada buvo kon-
statuota, jog pagrindiniai moderniasios filosofijos statomi klau-
simai neliko i8spresti ir tuo biidu pasitikéjimas intelektualizmo
pajégumu liko galutinai palauZtas. Vienas Zymesniyjy kongreso
filosofy, konstataves filosofijos bankrota, paskelbé, kad, girdi tie
svarbiausi filosofijos dalykai yra ne Zinojimo, o voluntarizmo,
ar iracionalizmo kompetencijoj. Jeigu taip, tuomet belieka atsi-
sakyti nuo filosofiskojo mastymo. ,Jeigu naujosios filosofiskojo
mastymo kryptys, anot Art. Lieberto, visas absoliutingumo ver-
tybes ir gyvenimo jungiamasias galias sureliativino t. y. su-
naikino pilna to Zodzio prasme ?), — tai mes norétume paklausti,
kas belieka daryti, kur i§ganymas?

1) N. Berdiajev, Filosofija svobody f
2) Prof. Dr. R. Saitschick, Die geistige Krises der europiischen Mensch-
heit. Ziirich, 1924. p. 8. '
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»Naujujy laiky Zmogus, sako Zzinomas filosofas R. Sait-
schick, yra kritiSkai ir skeptiSkai nusiteikes: jame vyruoja noras
viska ginéyti, visam statyti klausimo Zenklg. Jisai yra klausian-
tysis, kurs tadiau, arliau ir jsakmiau pazvelgus, nebelaukia jokio
atsakymo, nes visai nebetiki atsakymo galimumu®.

Tad kyla rimtas klausimas: kur i¥ganymas? Argi Fr. Nietz-
sches Lebensphilosophie, teikusi jkvépimo moderninei civiliza-
cijai, bus atneSusi iSganyma dechristianizacijos bangose mer-
déjanéiai Zmonijai?




Nietzsche ir modernioji civilizacija.

Fr. Nietzches Lebensphilosophie yra moderniosios dvasios
raidos galutinis etapas. Jisai padaré visas galimas konsekvencijas
i§ moderniosios filosofijos, demaskuodamas tuo paciu ir mo
derniyjy progresisty pseudokultiira. Dechristianizacijos liga, savo
visais tragizmo simptomais, ypatingai pasirei3ké F. Nietzches as-
menybéj. Tad ir Fr. Foersteris ypatingo kreipia démesio | Fr.
Nietzche, jZvelgdamas jo asmenyje moderniojo dvasios krizio
atbaigima. (Nietzsche als Vollender der modernen Zersetzung) ).

Tad dera nors bendrais bruozais atvaizdudti Sito laisva-
maniy adoruojamojo titano gyvenimo filosofija (Lebensphilo-
sophie).

#* #
#*

Ad. Diiringeris i§ Leipzigo, jZymus teisininkas, iSleido du
jdomiu veikalu apie Fr. Nietzche: ,Nietzches Philosophie von
Staudpunkie des modernen Rechts“ (Nietzches filosofija moder-
niosios teisés atzvilgiu) ir ,N. Philosophie .und das heutige
Christentum“ (N. filosofija ir dabarties krik§€¢ionybé). Pirma-
jame veikale sako, kad pastaruoju metu tiek daug buve kalbama
ir raSoma apie Nietzsche, jog rodési nesant galimu save laikyti
inteligentu, jei nieko neZinosi apie ta naujos gadynés pranasa.
Ypaé tarp menininky, literaty ir Siaip jau filosofy estety Nietz-
sches mokslas buves populerus ir gyvai diskutuojamas. Visai
teisingai daugelis Nietzche latké mados filosofu.

Jo vaidmuo dechristianizacijos darbe yra be galo didelis.
Diiringeris, remdamasis gyvenimo patyrimu, N. asmeny mato
sveikosios Zmonijos minties naikintojg, kurs, biidamas didybés
manijos pagautas, ne juokais buvo pasiryzes iSgriauti senajq
pasaulio tvarka, palaidoti tradicing morale, kaip nelyginant anas
senovés Herostrates, sudegings Dianos Sventnamj Efeze vien
dél to, kad biity garsus.

Fr. Nietzche gimé 1844 m. Rockeno kaime Saksonijoj (prie
Leipzigo). Ne tik tévas, bet ir protévis buvo dvasiSkiai—pasto-
riai. Tévo neteko labai anksti, vos eidamas penktus amziaus
metus. Motina apsigyveno Naunburge. Vaikas Fridrikélis gy-
veno Cia' vieny motery draugijoj ir gal kiek sumoteriSkéjo. Ligi
14 m. gyveno Sitose apystovose ir buvo ramus, tylus, mégo

1) Fr. Foerster, Chrstus und das menschliche Leben 1923 m., 115 psl.
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muzika it nuo$aluma, Jaunatvés gyvenimo aplinkuma buvo gana
religinga ir maldinga; tal daré tam tikros {takos vaiko sielai.
Tadiau tikéjimo neteko jaunas Nietzsche, berods gimnazijos lai-
kais. Net ra3é Sitaip: ,Ich bin nicht eine Stunde meines Lebens
Christ gewesen®, Tagiau, neziiirint Sito teigimo kai kurie jo ei-
léra$tiai i§ gimnazijos meto turi religinés nuotaikos. Turéda-
mas 20 m., jstoja jis Bonnos universitetan, kur susipaZista ir
sueina j artimesnius santykius su Fr. Ritschliu, Sulig motinos
noru buvo bepradedas studijuoti teologija, bet veikiai ja pakei-
¢ia filologija, senobinés klasinés literatiros studijomis. Turéda-
mas 24 m,, rekomenduojant tam paciam Ritschliui, buvo pa-
kviestas profesorium j Bazelio universiteta. Daktarato laipsnj
gavo i§ Leipzigo universiteto, j kurj buvo nuvykes ir R, 1870 m.
kare dalyvauja kaip laisvanoris. Lydédamas suZeistyjy transportg
i Vokietija, po miiSio prie Vertos, sunkiai suserga. I$ Sios ligos
ligi pat amziaus galo nepasiliuosavo. Tai buvo progresuojanti
liga, susijusi su nuolatiniu galvos skaudéjimu; tai labai trukdé
protinj darbg. Taciau 8iuo metu paraSo ir paskelbia savo gar-
siuosius veikalys. Bendrai imant, jo gyvenimas gana skausmin-
gas, taip kad nesykj sakosi laukes mirties. Akylai skaité Scho-
penhauerio ,pasaulis kaipo valia ir jsivaizdavimas* ir liko pa-
veiktas pesimizmo slégiandiy minéiy. O liga vis stipréjo ir net
18890 m. berods pasireiSké beprotybés Zenkly. Vienuolika mety
dar vargsta tas antZmogio garbintojas, globojamas tai motinos,
tai sesery, gyvenusiy Weimare. Galop §i didingoji asmenybé
buvc gyvenimo visiSkai palauzta, Miré 25 d. spaliy m. 1900.
Palaidotas gimtiniame kaime. NeZinomas studentas pasaké prie
duobés kalba, dalyvaujant keliolikai Zmoniy,

Taip Nietzsche miré. Bet jo dvasia nemiré, jojo paveikslas
gyvas dechristianizuotoj visuomenéj. Sakési savo veikalus raSas
ne miniai, bet iSrinktiesiems. Bet, deja, Nietzsches rastus skaité
ir tebeskaito placioji visuomeneé,

Kaip galvotojas N. save laiké reformatorium, kurs galingai
jaudia savo paSaukimag — sukurti pasaulj visai naujais pagrin.
dais. Siy mingiy sakosi buves visidkai pagautas ir su savim
nesiojes didZiai aistringa nora dabarties pasaulj uzdegti ir su-
sprogdinti.

,AS esu ne Zmogus, rao jis, bet dinamitas, likimo
Zmogus, baisiausias i§ visy, kada nors gyvenusiy“ — taip save
charakterizuoja knygoje ,Ecce homo“. Turéjo nepaprasta pa-
jautimg savo asmens didybés ir, reikia pasakyti, ta didybés
manija jau buvo pasireiSkusi dar jam esant visai sveikam.
Vaizdavos esas vieSpaciu, iSkilusiu vir§ pasaulio jr Sios Zemés
genijy: Platono, Aristotelio, Augustino, Dantés, Sekspyro, De-
karto, Kanto, Wagnerio, neiSskiriant ir paties Kristaus.

Viename laiSke raso: tikis, kad jo vardas per iStisus tuks-
tandius mety bus Zinomas pasauliui. Apie savo Zaratustra pa-
saké, kad daves pasauliui giliausios iSminties knyga.
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Kiti svarbesni Nietzsches veikalai yra $ie: ,Die Geburt der
Tragodie aus dem Qeiste der Musik® (1872), ,Die frohliche
Wissenschaft® (1882), ,Also sprach Zarathustra“, ,Jenseits von
Gut und Bose*. Be to, minétini (kity iSleisti jam mirus): ,Der
Wille zur Macht®, ,Der Antichrist* ir jo gyvenimo atsiminimai
»,£cce homo“,

Jo veikalai — gyvenimo filosofijos veikalai. Nietzsche ne-
mégo filosofijos ir noréjo buti ne tik sisteminés filosofijos, bet
ir visokios filosofijos priesu.

Jis sakosi esas gyvenimo Zmogus -ir tikis gyvenimu, kurs
jo neuzvylé. Metai i§ mety gyvenimg vis randas turtingesniu,
didéjancio troSkulio vertu ir paslaptingesniu. Mat, pirmykstis
viso ko principas — tai pats gyvenimas (Urprinzip ist das
Leben).

Gyvenimas nesas Zzmogaus prigimties prisitaikymas, nusi-
lenkimas iSorés biitenybei, o prieSingai, valia (Wille zur Macht),
iSeinanti i§ manojo ,AS8*, siekianti nugaléti iSorenybe, sau pa-
vergti.

Kame gludi gyvenimo vertybiy objektyvumas?

Vien tiktai kokybéj pakilusios -ir suorganizuotos jégos
(Allein an dem Quantum gesteigerter und organisierter
Macht 1), :

Nietzsche patj gyvenima apoteozuoja, jam himnus gieda.
Tiesos kriterijus jam randasi jégos pajautimo pakilime. (Das
Kriftell;ilum der Wahrheit lieg in der Steigerung der Macht-
gefiihl,

Visoks filosofinis idealizmas iki 8iol buves kaip ir liga.
Todél N. ignoravo filosofus, iSskyrus tiktai Heraklitg ir sofis-
tus. Nietzsche galima vadinti tam tikros gyvybinés filosofijos
pionierium ir tai, be abejo, vienu i§ paciy radikali§kiausiyjy
Gyvybinés filosofijos ugdytojais buvo ir Dilthey, ir Simmel, ir
Bergson.

Savo veikalus N, skyré ateities Zmonéms, o ne nesubrendu-
siai visuomenei, Bet gi jo veikalai placiai pasklido pasauly.
Kuo iSaikinti jo rasty pasisekima? Visy pirma reikia pazyméti,
kad jo veikaluose vis délto sprendzZiamos gyvenimo problemos,
o pastaryjy laiky zmonija kaip tiktai suinteresuota gyvenimo
klausimais. Ne minties turinio gilumas, ne absoliuti tiesa pra-
skyné takus jo ra§tams j pladiaja visuomeng.

- Jisai sugebéjo pagauti laiko dvasios aspiracijas. Nietzsches
lipomis kalba Siy dieny laisvamanis, bet tik kalba labai nepa-
prastai. Jo stilius vaizdingas, poetingas, tai Zodziy muzika.

Jis yra buvgs didis kalbos menininkas-poetas ir tuo pri-
dengé minties skurduma.

Imponuojantis raSymo tonas, tvirtas visa Zinojimo pajau-
timas, sugebéjimas kalbéti lyg naujos gadynés pranaso kalba,—
tai visa stipriai veiké skaitytojus. Ra3¢ daugiausia aforizmais,

1) Art. Liebert, Die geistige Krisis der Gegenwart.
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atskirais sakiniais ir todél néra minties pas j| nuoseklumo. Si-
toks Zavintis poetingas ir kartu originalus stilius sudaro pavo-
jaus nekritiSkiems skaitytojams. Nietzsches veikaluose gal ne
tiek déstoma teoretiné gyvenimo filosofija, kiek vaizduojama jo
paties asmenybés pergyvenimai. Jo gyvenimo filosofija — tai
ne gyvenimo refleksija, bet kaz kas daugiau, o tai buitent sti-
prus noras, stengimasis sukurti naujq pasaulj. Zmonijos atei-
tis riipi Nietzschei. ,Yra tiukstan&iai taky, kuriais dar niekas
nevaik§&iojo, randasi tukstanciai nezinomy slépiningy gyvenimo
saly. Visada pasilieka .nepasiektas ir neiStirtas Zmogus ir Zmo-
nés — zemé. Budeékit ir klausykit, jus vieniSiail* (Zaras-
thustra).

Ateities idealai nesusyk susikristalizavo Nietzsches samo-
néj. Pirmame gyvenimo periode, biidamas Schopenhauerio jta-
koj, auk3&iausia gyvenimo vertybe laiké meng ir jji dievino.
Dailés kiiriniai duoda galimybés uzsimir§ti, tartum uzmerkti akis,
ir nematyt pasaulio vargy ir kandiy. Grozis iSveda Zmogy i
tos kasdieninés tvankios atmosferos j auk$tesnj, labiau Zavinga
pasaulj, kur atsiveria jo akims nauji §viesos horizontai, Tatiau
Nietzsche paskiau émé bodétis ir menu kaip iSganymo ne8éju ir
net galop nuo jo visai nusigrgzé.

ligainivi jis nemégo ir R. Wagnerio ir jo muzikos. Mat,
‘Wagneris, girdi, grizgs prie  krik8¢ionybés ir taip jo dvasiai likgs
svetimas,

Toliav, jis garbino kaip iS§ganymo ne$éja moksla. Mokslas,
Zinija turés Zmonijg atvesti | aukStesniosios kultiiros stadija;
tik reikia tam tikslui palauzti visas kliiitis, parengti kelig laisvai
mindiai. RaSo wveikalg ,Menschliches, Allzumenschliches ein
Buch fiir freie Geister.*

Bet ir mokslas galy gale nepatenkino Nietzsches. Ir Stai
jo ideologijoj jvyko dar vienas persilauzimas, jau galutinai nu-
lémes visa jo dvasinio gyvenimo besiplétojima. Nietzsche jsiti-
kino Zmogaus didybg esant ne proto, bet valios sferoj. Reikia
iSugdyti valios pajégumas. Tvirtos valios padedamas tegalis
zmogus save padaryti antZmogiu (Ubermensch). Tad ir lieka
Nietzsche antZmogio pranasu. Jojo gyvenimoZilros vyriausioji
tendencija — kraStutinis individualizmas. Kai modernioji pasau-
lézitira pradéjo ignoruoti objekta, o ieSkojo tiktai savojo ,ad“,
individualizmo kultas vis augo ir plétési dechristianizuotoj vi-
suomenéj.

Jau renesansas ir reformacija parodé stiprios tendencijos
padaryti Zmogaus asmenybe¢ viso ko norma, atkeldami tuo bu-
du pladius vartus moderniojo gyvenimo subjektyvizmui. Svieti-
mo amziuje noréta Zmogaus asmenybe laikyti visiSkai nepriklau-
somg nuo bet kokio autoriteto. Protas, kaip paZinimo galia tu-
réjo biti auk3¢iausia ir vienintelé asmenybés instancija, kurioj
buvo sprendziamos gyvenimo problemos.

Klasicizmo metu garséjo zinomas Goethes posakis: ,auks-
tiausia laimé 8ios Zemés vaiky téra tik asmenybé (Hochstes
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Qliick der Erdenkinder ist nur die Personlichkeit). Kantizmo
filosofija ir bendrai vokiSkasis idealizmas suabsoliutino Zmo-
paus asmenybe. Zmogus individas vis labiau ir labiau rodés
sutapes su paciu absoliutu.

Charakteringa S$iuo atzvilgiu yra buvusi kritika Bruno
Baur’o, turéjusio pladiy vzsimojimy radikaliai emancipuoti Zmo-
gaus asmenybg. Minétinas &ia ir Feuerbacho naturalizmas, kurj
kaip tik esame anksciau apibiidine.

Kam neZinomas ypatingai rySkus ir kraStutinio individu-
alizmo atstovas Max Stirneris? Jeigu Goethes propaguojamas
asmenybés kultas kaip saves ugdymas ir stengimasis j tobu-
lybe galéjo biiti Siaip taip dar pateisinamas, tai paskutiniyjy
laiky individualizmo adepty asmenybés kulto adoravimas virto
gyvenimo keistenybe. O ypadiai pas Nietzsche individualizmas
pasieké pacios vir$iinés. Galima manyti Nietzschei turéjus jta-
kos ir angla Carlyle, amerikietj Emersong, tadiau N. tuodu etis-
kojo individualizmo rei$kéju yra toli pralenkes.

Istorija, kaip moko N., daro ne minia, o rinktiniai indivi-
dai; tai jie tikrieji gyvenimo pionieriai. .

Istorijos tikslas leisti galingiesiems individams _pasireiksti.
Rinktiniy individy gerové — auk3&iausias siekimas, Zmoniy mi-
nia yra ne kas kita, kaip jtreSta dirva, kurioj gali iSaugti galin-
gieji individai. Todél Nietzche labai piktinas krik§¢ionybés
mokslu apie lygybe, brolybe. Tai es3s klaidingiausias, pikéiau-
sias ir labiausiai paniekos vertas mokslas. ,Gerai padarysi, sako
N., jeigu pradédamas skaityti Naujaji Testaments, uZsimausi
pirStines. Akivaizdoj $iy gausingy neSvarumy butinai taip reikia
pasielgti. Ten Naujame Testamente tevyrauja biauris instinktai®.
Nietzsche, biidamas Darvino teorijos $alininkas, jsako ne artimg
myléti, bet—galingai kovoti uz savo biivj. Darvinas moké, nors
ir nejrodé, pasaulyj einant didZiule evoliucijg, nuolatinj tobulé-
jima. I§ Zemesniy gyviiny rusiy vis kylanéios aukstesnés. Orga-
ninés evoliucijos formuojamuoju faktorium esanti kova uz bilvj.
Ta kova uZ buvj visada irenkanti i§ individy daugybés tokius,
kurie geriausiai prisitaiké prie naujy gyvenimo salygu; tai orga-
nizmy selekcionizmas. Nietzche ir panaudoja 8ig neva gamtos
mokslo tiesag. Darvino biologinj selekcionizma jveda | Zmoniy
visuomenés santykius, Mat, Zmonés, kaip ir gyvuliai, skirstos
rusimis, kastomis. Vieni priklauso auks$tesnei rusiai, kiti Zemes-
nei ir silpnesnei, Tad kova, rungtynés tarp Zmoniy esg visai
naturalus dalykas. Pats kultiiros progresas jau prileidZzia nely-
gybe tarp Zmoniy, nes tik i§rinktiesiems individams dera vado-
vauti progresui. Kultiiros progresas nejmanomas be vergijos.
»Mes turim tai gerai suprasti, nors tfai ir Ziauriai skambanti
tiesa, kad taip pacioj kultliros paZangoj turi biiti vergija®. Ir
mums reikty neuzmirsti, kad Sitaip kalbéjo moderniyjy laisva-
maniy vadas. Vergija tarnausianti priemone isrinktiesiems indi-
vidams iSkilti.
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Sitie valios aristokratai galési ramia saZine priimti aukas
Zmoniy silpnesniyjy, kurie faktinai yra nepilni Zmonés, o vergai,
kity jnagiai. Kuo skirsis tie antzmogiai nuo paprastujy Zmoniy,
ne visai aiSku, Kartkartémis nusako juos biisiant naujos auks-
tesnés riifies Zmones. Jeigu niidieninis Zmogus téra tik tarpiné
grandis tarp gyvulio ir antZmogio, visai bus nuosaiku manyti
Zmogaus prigimtj galésiant ir toliau tobuléti evoliucionizmo
linkme. Klausimas, i§ kur pareina tikroji Zmogaus didybé?
Nietzsches jsitikinimu, nieko nesg auks$tesnio, kaip galinga Zmo-
gaus valia. Schopenhaueris, sako, turéj¢s tiesos dédamas valig
i pasaulio esmg. Bet tik reikia pabrézti, kad §i valia néra tik
valia ar noras gyventi, o valia galybés (Wille zur Macht). Tik-
ras tad pazangos gyvenimas turis eiti Sia galingosios valios
linkme, \

Ir mes krik3¢ionys daug kalbame apie tvirtos valios reika-
linguma. '

Krik3¢ioniSkojo gyvenimo vienas pirmyjy uZdaviniy—ug-
dyti tvirtos suharmonizuotos asmenybés gyvenima. Tatiau tikslo
sieckdami mes vadovaujamés amzZinos iSminties principais ir tu-
rim prievolés jautulingajq prigimti palenkti amZinajam morali-
niam jstatymui. Kristaus religijos sekéjy idealas turi biiti taip
pat antZmogis, bet antZmogis — $ventasis, stovis tobulybés gy-
venimo aukS$tumoj, tampriai save suriSgs su Dievybe.

O Nietzsches antzmogis, deja, ne tuo keliu eina | gyvenimo
aukstybes.

Jisai nenori né Zinoti dieviSkojo pasaulio buvimo. Tad
smarkiai N. puola ir tradicing krik§€ioniy etikg. Zmogaus pri-
gimties polinkiai ir geiduliai, jo paZitiromis, sudarg giliausig va-
lios esm¢. Tad nereikia geiduliy varzyti, kliudyti galingam jy
pasireiskimui, o prieSingai privalu duoti kuo pladiausios laisvés
visokiariopiems geismams., QGamtos Zmogus, gyvengs kupinu
naturaliniy geismy gyvenimu, Nietzschei itin imponuoja.

Ir visoki tradicinés moralés varZantieji ir jpareigojantieji
istatai privalu atmesti. KrikS¢ioniskos etikos panciai reikig bii-
tinai sutraukyti. Iki Siol buve manoma, jog nusiZengusieji doro-
vés jstatams yra blogi individai, — bet tai netiesa, turéty buti
kitaip. Vadinamieji blogi Zmonés kaip tik galj biit gyvenimo kii-
réjais. Néra pagrindo Zmones skirstyti | gerus ar blogus, ar tuo
labiau kalbéti, kad tokie veiksmai darytini, o jautulingosios pri-
gimties polinkiai kaip blogybés slopintinos. Vadinamieji blogi
veiksmai yra lygiai biitini kaip ir gerieji. Zmogaus prigimtj rei-
kia vertinti jégu pasireiSkimo atZvilgiu. Kuomet skelbia Nietzsche,
jog reikia leisti visiems geiduliams pasireiksti, turi galvoj ne gy-
venimo smagumy ieSkojimg, bet jégos, didybés palaikymo rei-
kalg. Vyriausieji dalykai, kurie dera palaikyti, esa vyriskumo, ka-
ringumo ir triumfuojancios pergalés instinktai. Auk$&iau uz ma-
lonumus reikia kelti kovos reikalas ir kentéjimai, O kentéjimuose
galinti pasireiksti tikroji Zmogaus asmens didybé. Kai i§ ant-
zmogio reikalaujama nesilaikyti bet kuriy varzandiy dorovés
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désniy, tai dar nereidkia, kad aukStesnysis Zmogus negaléty tu-
téti save patj jpareigojantiy normy ir kartu ne$ti atsakomybe.

AntZmogio santykius su krik§¢ionybe Nietzsche vaizduoja
§itaip. KrikscioniSkoji etika, girdi, besistengianti Zmoniy santy-
kius pagristi artimo meilés jsakymu, tuo tarpu N. sakosi norjs
tam prieSpastatyti egoizmo principg. Zaratustra didZiai pasi-
gerédamas Saukia pasaulio Zmonéms, kad jis pirmasis ,palaimi-
nes savimeilg, sveika ir §venta savimeile, betrykstancig i§ galin-
gos valios®. Todél smarkiai jis puola krik§¢ioniSkajj artimo
meilés jsakyma. PaZymi, kad jo pirmtakiinas Schopenhaueris,
prileisdamas gailestingumg esant dorovinio elgimosi norma,
neiSvengé klaidos, Mat, pasigailéjimas ar uZuojauta silpnina
Zmogaus jégas ir praziitingai veikia tuo atZvilgiu, kad teikiama
pagalba silpnuoliui. O Nietzsche nori buti istikimas Darvino
biologinés selekcijos principui, pagal kurj silpnesnieji individai
turi zuti, Tad Nietzsche sitilo savo sekéjams priimti antZmogio
moralés jsakymus: ,8ias naujas tabeles, o mano broliai, duodu
jums, bitkit kieti!* ,Silpniesiems ne tik nereikia padéti, bet dar
privalu greic¢iau juos i§ gyvenimo paSalinti (ausrotten), nes jiems
neturi buti vietos®. ,Jeigu kas parpuolé, reikia jj dar pastumti
ir prislégti“. Sitaip atrodo N. navjo gyvenimo idealas, normos,
kg jis vadina ,moralfreie Grosse®, ,jenseits von gut und bose“.

Ir vis délto Zodj ,Moral® jis nori palikti. Padargs savotis-
kos reformacijos Zygj ,Umwertung aller Werte®, N. noréjo
moralybei duoti naujg turinj, tik, Zinoma, nieko bendra ne
turinti su ftradicine krik§Cioniy etika. ,Was ist gut?“ atsako
pAlles, was das Qefiihl der Macht, den Willen zur Macht, die
Macht selbst im Menschen erhoht“, Gera yra visa tai, kas Za-
dina ir kelia jégos pajautima, kas valig skatina prie galybés ir
galingunty ugdo Zmoguje. ,Was ist schlecht? Alles, was aus der
Schwiche stammt, Blogybé yra visa tai, kas i§ silpnybés pa-
reina. Pagaliau iSdidziai paskelbia: ,Nichts ist wahr, alles ist
erlaubt’. Bet tik ne visi Sitokig ,anapus gera ir pikta®* morale
gali turéti. Tai esanti rinktiniy individy moralé. Yra dvi mo-
ralybi: pony ir vergy. Pirmieji nori vieSpatauti, valdyti, jr nau-
dotis visomis priemonémis, padedandiomis valdZia iélaiky‘i savo
rankose. O milijonai vergy, biidami silpni ir neiSmanantieji
savo paskyrimo, noréfy tiems aristokratams pasiprieSinti ir tuo
biidu tveria, kombinuoja savaja vergy moralg. Norédami pasi-
guosti, ramintis, palengvinti savo sunkig likimo nasts, sugalvojo,
kad meilé, nuolankumas, pasitikéjimas Dievu, tai esg geri veiks-
mai. I§rinktyjy ,Herrenmoral“, aiSku, netinka paprastiems silp-
nuoliams: §iy pastaryjy Zmoniy silpnuoliy — vergy minios do-
rovés kodeksas turjs puti kitoks. Zmogui galingam nésa jokio
reikalo, saves iSsizadéjus, kity aklai klausyti ar pagaliau kantriai
nuolankiai dél kity kentéti, Vergy miniai Sitokios dorybés
tinka, nes jai nieko kito nelieka, kaip nusilenkti galingiesiems
antZmogiams,

Tokia tai buvo Nielzsches ,moralés geneologija®, Kristaus
gi mokslas sako, kad moralinio gyvenimo ir elgimosi |statai



— 132

yra visur ir visada tie patys, lygiai privalomi visiems Zmonéms;
gera ir pikta, dorybé ir nuodémé yra ir bus visada du prie-
singu poliusu, Aidku, Nietzsches mokslas diametraliai skirias
nuo Kristaus dieviskejo mokslo. Siy dieny kultiiringas Zmogus,
vadovavesis krik§&ionybés mokslu, Nietzschei atrodo sunkiai
sergandiu gyvuliu, nukrypusiu nuo savo paskyrimo. Turj ateiti
laikai, mano Nietzsche, kada senasis moralés kodeksas biisigs
uzmir$tas. Reikés apgaléti dabarties Zmogus: senosios vertybés
naujai perZitiréti ir naujoj antZmogio Sviesoj jvertinti.

Sis regimasis pasaulis yra viskas. Ateinandio gyvenimo,
amzinybés ir negali bati ir todél visos viltys dél pomirtinio
gyvenimo esantios tuséios. ,AS$ jums prisiekiu, mano broliai
likit iStikimi Siai Zemei, o netikékit tiems, kurie jums kalbés
apie antgamtinio pasaulio buvima“, Bet vis délto Nietzschés
dvasia, neziiirint Sios priesaikos, praSés amzZinybés ir kazin ko
ilgéjosi. Weh spricht: Vergeh! Doch alle Lust will Ewigkeit
— will tiefe, tiefe Ewigkeit. Ta gily sielos tragizma, ta betiky-
bing sielos biikle randame vienoj vietoj kn. ,Die frohliche
Wissenschaft“ gana ry$kiai atvaizduots. ,Tu jau niekada nebe-
simelsi, sako jis, nebesikreipsi giliausiu pasitikéjimu j Gerajj
Dieva, nes tu samoningai nusikreipel nuo auk3Ziausiosios i3-
miunties, galutiniojo gério. Tavo mintys jau surizgo; tau nebus
septyneriopo ilgésio valandomis draugo, kurs tave suraminty ir
saugoty. Tu jau gyveni nebepakeldamas akiy | kalny tolj; tavo
galvg uZdengé amzinieji sniegai ir neSioji savo Sirdy deginantj
kar8tj. Tau néra teiséjo, kurs atlyginty uz geruosius darbus,—
nebejauti rankos, vedantios tave | Sviesesng ateitj Nebeliko
protingumo tame, kas aplinkui nuolat vyksta, nebebus jokios
meilés tenai, kas turés jvykti. O i§ tavo Sirdies iSplésta ramy-
bés karalysté, kurios jau nebesugrazinsi ir tu tatiau kratysies
dabar bet kurio galutiniojo ramybés stovio: ,Zmogau atsiskyréli,
tu norl visko atsizadéti? Bet kas tau duos tos savegs atsizadé-
jimo galios? Juk iki $iol dar niekas jos néra turéjgs®. (Die
frohliche Wissenschaft). :

Bet vis déito Nietzsche stengés apgaléti $itas pesimizmo
mintls ir tikéjos galésias sukaupti visas jégas bekildamas i ant-
Zmogio aukstj, Nietzsche mano, jog Sis gyvenimas galés biiti
suamzintas, nes visatoj eina tam tikras visy daikty pasikartoji-
mas. Wiederkehr aller Dinger, viskas praeina ir viskas grjzta, ir
taip besisuka amzinai buities ratas. Viskas nyksta, viskas veél
atgyja ir Zydi—amiinai slenka buities amziai“, Sita mintis, tiesa
pasakius, ne nauja; jau kai kurie graiky filosofai tai buvo pa-
reiSke. Tad akivaizdoj to Wiederkehr aller Dinge Nietzsche
noréty likti optimistu ir kartu dZiaugsmingai sveikinti beauStantj
antZmogio ryta. O tuo tarpu Schopenhaueris Sitokiame visatos
chaotingame procese jZvelgé didziai riisty likimg. Argi Nietzsche
biity nepastebéjes to klaikaus tragizmo ir nepajéges isitikinti, jog
néra galima §j laiking gyvenima suamzinti? Zmogus, kaipbuves kiks
Zmogumi ir jokiu budu nepadarysi i§ jo kazin kokio antimo-
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gio. Tenka labai ir labai Zitiréti, kad iSlaikius Siaip jau Zmogis-
kosios asmenybés bruoZus. Betgi Nietzsche buvo pasiryzes
Ziitbit kovoti ir laiméti antZmogio pozicijas. Tad ir paskelbé
atvirg karg Dievui ir krikS€ionybei, Visai gerai pats save apibii-
dino: ,AS$ esu Zaratustra — bedievis, kurs klausia: ar yra kas
bedieviskesnis uZz mane?* Dievg jis neigia ne dél to, kad jis
turéty jrodymy Jojo nebuvimui, bet tiesiog vadovaudamasis
‘praktiSkojo gyvenimo sumetimais, kaip $it anas Dostojevskio
romano didvyris ateistas Smerdiakovas, Jeigu Kantui Dievo
esimas buvo praktiskojo proto postulatas, tai Nietzsche toks
pat praktiSkojo gyvenimo postulatas yra Dievo nebuvimas,
Nors faktinai, turiu pripazinti, tarp Kanto ir Nietzsches esama
giminingumo: juk Nietzsche yra uzbaiges plétot¢ tos modernio-
sios Kanto pradétosios etikos.

Taip pat negalima nematyt tos jtakos, kokios Nietzsche
turéjo- vokiediy tautos auk$éiau vedamai imperialistinei politikai.
Nietzsche, rodos, ir bus jskiepijes vokieciy nacijai tam tikro
pajautimo biiti antZmogiy nacija ir taip valdyti visg pasaulj. Ka
gi reidkia, pavyzdziui, Stkis ,Drang mnach Osten“. Nietzschei
dar gyvam esant susidaré Vokietijoj didelé jo pasekéjy ir gar-
bintojy armija. Pasaulinis karas parodé, kad Nietzsches dvasioj
buvo iSaugusi vokietiy kariuomené. Kara paskelbdamas vokie-
¢iy kaizeris Vilhelmas Il yra pareiS8kes savo kalboj vokieciy tau-
ta esant Dievo i$rinktaja, kuri turinti, Zygiuodama be atodairos
i prieki, i8kilti vir§ kity tauty. Charakteringas buvusio kancle-
rio Bethmanno - Holweg atsakymas anglams dél duoty Belgijai
neitraliteto garantijy: tai esa, girdi, tiktai ,Stiickpapier®, pazymé-
damas, kad ,Not kennt kein Gebot®*.

Kodél gi Nietzsches praktiskasis protas taip primygtinai
reikalauja, kad to Dievo nebuity. Mat, Dievo buvimas antZmo-
gio didybei sudaro pavojaus, sukliudo Kkilti auk$&iau. Jeigu
Dievas egzistuoja, tuomet pirmenybé buities santvarkoj priklau-
so ne zmogui, o Dievui, kurs Zmoguy, kaip protinga kiirinj,
ipareigoja tam tikrais varZanciais jstatais.

O Nietzsches didingoji asmenybé ne juokais liko suZavé-
ta to paslaptingojo balso: ,biusite kaip dievai“, Jisai atvirai
pasisako negaljs pakelti tos dvasios slégianios minties, kad
Salia jo egzistuoja tenai kaZin kokia auk3tesnioji Biitybé.

Krik$¢ioniy Dievas, N. paZiiiromis, daugiausia kenkias
Zmogui, reikalaudamas i§ jo nuZeminto tarnavimo. Ir kai Zmo-
nija paliausianti Dievui vergavusi, tegalés i§ josios tarpo atsi-
rasti daugiau antZmogiy, uzémusiy Dievo vieta,

Nietzsche triumfuodamas Saukia saviesiems, ateities ant-
Zmogiskojo gyvenimo kiiréjams: ,Dievas jau mirgs!. Visi mes
prisidéjome prie jo mirties — jus ir a8l., Niekad néra buve isto-
rijoj didesnio jvykio, kaip Sisai!* Kitas modernus galvotojas
Horneffer’is, Nietzsches pasekéjas, ta pat kartoja: ,Dievas amzi-
nai Zmogy slégia, neduoda jam né atsikvépti. Bet gi paliuo-
suok Zmogy i§ po Dievo valdZios ir jis vél atgaus jaunystés
jégas® (Vom starken Leben. 1912, p. 56).
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Didybés manijos pagautas modernusis Zmogus neigia tiky-
ba, neigia patj Dieva. Toks modernus Zmogus, tiesa pasakius, nori
pats biiti dievu ir todél dega aistringa neapykanta, Zinodamas
esant Visagalj Dieva. Nietzsches vaizduojamas antzmogis, aisku,
nenori né girdéti, jog kriks¢ioniy Dievas yra begaliné gerybé,
laimé, meilé, geidZianti protingiems kiiriniams taip pat laimés.

Modernusis Zmogus negali suprasti §iy genialaus Sv. Au-
gustino zodziy: ,o0, kad galétiau pazinti sielg ir Dieval. Ir dau-
giau nieko? — nieko*. (Soliloquia I, 7).

Kriks¢ionybei Nietzsche parodé tiesiog demoniSkos ne-
apykantos: ,AS smerkiu krik§Cionybe, a$ iSkéliau sunkiausius
ir baisiausius kaltinimus prie§ krik§¢ioniSkaja BaZnyciy, kokie
pasigirdo kada nors i§ lupy kaltintojo. Joje yra issiplétusi
korupcija paciame auk$éiausiame laipsnyj. Parazitizmas yra
Baznycios praktika.. Tuos amZinuosius kaltinimus, nukreiptus
prie$ krik3¢ionybe, a§ noriu suradyti ant visy sieny, kur tik
randasi sienos, ir taip visam pasauliui paskelbti®. Rodos, gau-
dyte gaudo pragariSkus Zodzius, kad pareik$ty demoni$kos ne-
apykantos NukryZiuotajam. Nietzsches veikaluose randame
viety, kur gaivalingai reiSkias blasfeminé polemika su ]. Kris-
tum, Ypaciai viename paskutiniyjy —, Antichriste® aistringai ne-
kesdamas kovoja su krik$Cionybés [ktréju — Kristum.

Nietzsche yra buves tikras vienas i§ jZymiausiyjy laisva-
maniy, o gal buit moderniosios bedievybés vadas, tas savotiskas
isikiinijes antikristas.

Tad teisingai bus jzitiréjes Diiringeris Nietzsches asmeny
sveikosios Zmonijos minties naikintojg (Verbrecher des Gedan-
kens), kurs ne juokais buvo pasiryZze¢s iSgriauti net doroving
santvarka.

Kai kurie kritikai katalikai, kiek zinome, kiek palankiau
Zitiréjo j Nietzsche. Mat, Nietzsches asmuo galéjgs buti tartum
tas meteoras, Dievo Apvaizdos leistas. Jisai, biidamas konsek-
ventikas, atvirai ir garbingai prabilo, atskleidgs moderniosios
minties menkumg ir tikrai skurdzia laisvamaniSkos ideologijos
tikrove.

Parodes visoj konsekvencijy nuogybéj moderniaja ateistq
ideologija, galéjo biiti kartu ir kelrodZiu j krik§Cionybe.

Taciau ir pats Nietzsche pergyveno savo dvasios asmeny-
bés krizj, kas uZsibaigé katastrofa — beprotybe. Kai kas noré-
ty kelti klausimg, ar katastrofai vykstant Nietzsches asmeny
kartais nebus jvykes tam tikras persilauZimas jojo ideologijoj.
Apastaly Darby knygoj IX sk. skaitome apie jaunuolio Sauliaus
aistringos neapykantos Zygius prie§ J. Kristy ir Jo iSpazintojus
krik3¢ionis. Antai Saulius keliongj | Damaska stiprius Sviesos,
lyg Zaibo, nutrenktas nuo arklio j Zemg, neteko regéjimo. Tris
dienas nei géré, nei valgé; ir kai, atgaves regéjima, buvo pa-
krikStytas, liko nepaprastas J. Kristaus mokslo skelbéjas, vertai
uZsipelngs tauty apa$talo varda.
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Ar negaléjo kas nors panaSu jvykti Nietzches dvasioj?
Juk aistringa kova, astri blasfeminé polemika su Kristumi, tar-
tum sako, jog ¢ia eina kova ne 3alto skeptiko, o karSto pole-
misto kovotojo. Savo asmens gyvenimu ar santykiuose su ki-
tais Zmonémis Nietzsche nebuvo toks Ziaurus, kaip biuty buve
galima laukti, Zinant jojo gyvenimoziiiros teorijas. Jojo Svelnios
aistringos prigimties gelmése vis délto galéje buti kai kurie
animae christianae bruoZai.

Galéjo atsitikti, kad tas pats kovotojas, taip piktai grasi-
ngs kumsdtimis ]. Kristui Golgotos kalne, staiga buty nurimgs
ir nusilenkes NukryZiuotajam. O kovoti prie§ Kristy vis délto
jam nebuvo taip lengva. Juk né vienas Zymus kovotojas prie$
Kristy nebuvo savim patenkintas ir laimingas. Sunku be Dievo
gyventi, Nietzsche, apimtas beviléio likimo ir nujausdamas
besiartinant traginga savo gyvenimo finala, savo iSpaZinimuose
atvirai yra pasakes, jog be Dievo vis tik be galo sunku gyven-
ti. Kai vieng karta jo artimojo draugo Overbecko Zmona jam
prisipaZino, kad jinai religijos dalykams esanti abejinga, tuomet
§tai kq pasaké antZmogio pranaas: ,]us taip kalbate vien no-
rédami mane suraminti. Nelinkéciau Tamstai prarasti religijos
idéjos“! Taip jam kalbant buvo pastebimas jo veide gilus litide-
sys, tylus pasidavimas likimui. Ir jis tesé toliau: ,a8 visa tai
praradau, as$ noriu dabar sukurti nauja gyvenimg ir todél nebe-
galiu ir tiesiog nebenoriu grizti atgal. Esu varginamas galin-
gujuy mano geiduliy; jile mane blasko visosna pusésna ir mato-
mai jie man ruo$ia neabejoting prazuti“ (Bernoulli, Fr. Overbeck
und Fr. Nietzsche).

Ir tikrai, Nietzsche pats sau iSpranaavo litidng likima.
Baisi psichiné liga greitai pakirto Nietz:che, kad ir antZmogio
jégas ir tartum rusti perktnija savo tamsybémis apsiaubé jojo
neva didingaja asmenybe. Sis baisus psichologinis dvasios
krizis gali buti charakterizuojamas tais ciesoriaus Julijono Zo-
dziais, svamzintais krik8¢ioniy tradicijoj: ,Tu nugaléjai, Galilie-
jieti®! Nietzsche mnepaseké, deja, Sauliaus pédomis ir, jau bi-
damas nusilpgs, nebeatgijo naujam gyvenimui, kad taip buty
savo didzius gabumus, sustiprintus Kristaus malonés stebuklu,
pavedes Auks$cCiausiojo tarnavimui,

Bet Nietzsche yra gerbtinas uz tai, kad modernosios pa-
saulézitiros idéjas taip energingai ir konsekventiskai iSplétojo
ir taip prié¢jo, pergyveno dvasios krizj. ,Kaip ten bebiity, raso
Kiefl 1), Nietzsche yra tas modernasis Paulius, atzvilgiu to, kad
jis parodé pasauliui, jog idéjos, kurias jisai su pasibaisétinu
konsekventiSkumu nusvieté, negali Zmonijos atvesti prie tikslo“.
»Jis noréjo krik3cioniskosios kultiiros vietoj sukurti radikaliai
prie§inga kultiirg ir taip priefais statyti krik§cionybei, Taciau
turéjo savo paties patyrimu paliudyti, kad jinai savo giliausia

1) Dr, Fr. Kiefl, Katholische Weltanschauung und modernes Denken.
1922 m. p. 157—8.
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esme i$ pat pradZiy nukentéjo ir suduzo®. Tenka apgailestauti
tuos tikstancius Nietzsches sekéjy ir iSpazintojy, kurie, nepaisy-
dami rimty kritiky balso, verzias Nietzsches Lebensphilosophie
nurodytais takais ir, Zinoma, iSnyksta nuodémingo gyvenimo
stkurivose,

»O modernusis individualizmas, pasak filosofo Fr. Klim-
kes 1), kaip tiktai yra atremtas | Nieizsches petius®.

Negalima pasakyti, kaip noréjo vienas kitas kritikas, Niefz-
sches sistemg buvus tik bepro¢io sapna. O ne, Nietzsches
gyvenimo filosofijos sistema buvo vis tik apgalvota ir jo paties
suprojektuota majestotingas Babelio bokstas, kurs turéjo iskilti
vir§ pasaulio ir i§ ¢ia nugriauti dangy. Taciau gyvenimas parodé,
jog klysta tie, kurie mano biuisig galima, sekant Nietzsches nu-
rodymais sukurti didinga babilioniskos civilizacijos bokstg $ios
Zemés ribose, kur bus daug laimés ir gyvenimo smagumy.

Nietzsche ir jo sekéjai negaléjo neZinoli, kad ir pats po-
zityvizmo tévas Aug.Comte'as galy gale nusilenké istoriskai tie-
sai ir pripaZino, jog visa, kas didinga ir auksta, Europos kultii-
roj buvo gauta i$ krik§Cionybés ir jai teisétai priklauso. Krik§&io-
nybés silpnéjimas ir nykimas yra sykiu ir pa¢ios europinés kul-
tiros puolimas.

Pagaliau pats Nietzsche sau pasiraé neigiamos kritikos
iStarm¢: ,Dieser Denker braucht Niemand, der ihn niderlegt.
Er geniigt sich dazu selber®.

Tenka ¢&ia vél atsiminti Comte'a, kurs buvo pasiryzes krik-
SCionybe pakeisti tam tikru gyvenimo mokslu, t. y. pozityvizmu
ir nuosaikiai neigé religijos autoriteta. Ir Stai gyvenimo eigos
faktai galy gale jtikino patj Comte’s, kad pozityvizmas su jo
konsekvencijomis neigiamai veikia kulttira, dvasinj gyvenima. Ir
pats Comte’as | gyvenimo pabaiga nukrypo j misticizmg ir émé
galyoti apie nauja Zmonijos religija. O individualizma pavadino
» Vokary Salies liga“, nuo kurios turinti Ziti Europos kultiira.
Jis daré priekais$ty radikalams, kad jie visai neiSmang tos galin-
go. dvasios funkcijos, kurig kadaise pildé Baznylia. Bainyéia
ku, turos gyvenime, girdi, pildé kuo ne tokig funkcija, kaip sma-
geny centras pildo atskirame organizme prie§ periferijos erzini-
mus: jinai gyné neZiistamuosius dvasios turtus nuo akies mirk-
snio tepatveriamyjy impulsy ir sujudinimy, ji sergéjo gilyjj tik-
slumg nuo apdiuopiamojo naudingumo visagalybés ?),

Tenka konstatuoti, jog tikruosius antzmogius, dvasios ga-
liinus iSugdydavo ir dabar ugdo BazZnytia. Galingu valios pa-
siryzimu, auk$tosios Dievo malonés padedami Sventieji pasieké
dorovinio Sventumo auks$tybiy ir taip jy individualybé nusvito
neregétu skaistumu.

Berods Fausto dramos gale galutinj visy individualiniy su-
rizgimy iSri§img regi tik Sventasis, kurs stovi padioj uolos auk-
Stumoj ,ir Cia laisvé dvelkia, dvasia pakilusi.

1) Fr. Klimke, Unsere Sehnsucht. 1917 m. p. 153
%) Fr. W. Foerster, Autoritit und Freiheit. 1922. p. 9.
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Gi egocentrinis siaurumas kad ir N, tariamojo antZmogio
tipo neleidzia artintis prie geriausiy buities paslapciy ir turéti
pilnutinio gyvenimo filosofija. Bet nekrik$¢ioniSkojo individualiz-
mo skelbéjai, matyt, nenori i§klausyti Zmonijos istorijos am-
Ziais susidariusio — consensus sapieniium balso. Jie nori tikéti,
kad progreso keliu Zmonija save galésianti iSganyti. Tikimasi
pasiekti tokia civilizacijos auk$tuma, kur bus patikrinta maxi-
num laimés ir taikos. Tad modernoji Zmonija, palikusi filoso-
fuojanéio skeptiko Fausto kabineta, nukrypo | veikimo sritj, pa-
sirinko civilizacijos platyjj darbo lauka. Darbas tai tikriausia
malda, fai vienintelis pateisinamas humanistinio XIX ami. pro-
greso lozungas. Laborare est orare (Carlyle).

Nekrik3cioniSkos civilizacijos statytojai kreipés | gamta,
tikédamies vis naujy technikos :laiméjimy aptikimy pagalba su-
imti savo Zinion gamtos jégas, jas naudingai sureguliuoti ir pa-
kreipti Zmonéms tarnauti.

Bet Cia turéjo pasikeisti ir paties moderniojo civilizuotojo
Zmogaus paveikslas, vis daugiau jgaudamas mechanizmo bruo-
7y. Civilizuoto gyvenimo ritmas jgavo mechaniskumo pobiidj.
Atsirandancios vis naujos maSinos civilizacijai plésti radikaliai
kei¢ia Zmoniy paziiiras | gyvenima. Ankséiau gyvengs Zmogus
buvo pratg¢s organingai jungtis su gamta, MaSina S$iaip ar taip
kei¢ia Zmogaus ir gamtos santykiavimo biida. MasSina pasidaro
tas magiSkas faktoris tarp Zmogaus ir gamtos. MaSina ne vien
palenkia gamtos jégas Zmoniy tarnavimui, bet sykiu ir patj
Zmogy tam tikru budu pavergia. Jeigu ankséiau Zmogus buvo
priklausomas nuo gamtos ir jojo gyvenimo buitis atrodé gana
varginga ir neturtinga, tai atéjus masinos amziui, vykstant me-
chanizacijos procesui, Zmoniy gyvenimas vienu atzvilgiu gero-
kai praturtéjo Sios Zemés gerybémis, taliau vél atsirado nau-
jos vergavimo formos gamtai.

Sitas tretias elementas (masina) {gyja nepaprastos galios
visam kultiriniam Zmoniy gyvenimui. Musy amzius yra techni-
kos amzius. Gyvename iSradimy gadynéje. Svajonéms apie atei-
ties vadinamas stebuklus néra galo, Technikos mokslo projek-
tai pasidaré butina socialinio gyvenimo programa. Nidieninio
Zmoniy gyvenimo nuotaikg gerai atvaizduoja vieno didelio fa-
briko, berods, Hamburgo aik3téj stovinti moters statula, kuri
deSinéje rankoje laiko auks3tai iSkélusi Zibintg, o koja stovi ant
tamsybiy demono. O tamsybiy demonas — piktoji dvasia grie-
Zia dantimis, raitosi ir drasko uola. Cia norima atvaizduoti gam-
tos jégy nugaléjima. O Zibintas — tai mokslo Sviesa.

I§ tikryjy XIX ir XX amz. technikos laiméjimai tiesiog pa-
sakiSki. Zemeés skritulys liko aptiestas gelzkeliy, telegrafy, tele-
fony tinklu, ISaugo milZiniSki milijoniniai miestai, kuriuose gy-
vybinés energijos srové visu smarkumu verzias priekin. Nuolat
uzZianCios masSinos, varomos garo ar elektros jégos, trumpu lai-
ku atlicka didZiausius darbus, kuriems padaryti ankséiau reikéjo
Simty tukstanciy darbininky. O industrijos miesty fabriky rajo-
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ny sunkig atmosferg sudaro tir§ti dimy debesys, kylantieji i§
gimty fabriky, kas rode, kad ¢&ia, tame darbo skruzdélyne, dirba
pasikeisdami Simtai tiikstan&iy darbininky. Anglis, elektra —
galingi valdovai plataus $iy dieny industrijos pasauiio. Zmogus
inZinierius, jkinkydamas j darba gamtos jégas, keiCia Zemés pa-
virS§iy kaip $it sujungia vandenynus (Panamos, Suezo kanalai),
kalnus i$sprogdina (tuneliy linijas), o jiuromis i$didziai ir grei-
tai plaukia didieji laivai, vezantieji su savim tiikstan&ius keliau-
ninky. Oro erdvés taip pat liko uZvaldytos, nes tuikstanciai lék-
tuvy visur laisvai skraido. Kino teatrai, operos, auto parkai, tik
rodos dZiugina Sios Zemés  pasakingojo rojaus laiminguosius!
O radio berods ir palig erdve nugaléjo, Zmones suartino. Ir
tukstané¢iai jdomiy jvairybiy paplito Zmonése; magazinai uZver-
sti jvairiausiomis prekémis ir vis komfortas, komfortas. Tik, ro-
dos, bereikia dziaugtis XX amz. pilie¢iams ir linksmintis, kol
gyvenimo saulé skaidriai §vie¢ia! Bet ir norai Zmogaus vis kei-
¢ias ir kyla nauji interesai bei reikalavimai. Daugéjant materia-
linio pasaulio gerybéms, progresyviai, jei ne grei¢iau, auga be-
galiniai nepasotinami moderniojo Zmogaus troSkimai bei norai.
Naujyjy laiky civilizacija — tai technikos vieSpatavimas pasau-
ly. MaSina intensyviai gamina materialines gerybes. Daug ge-
rybiy i8dirbiniy metama | pasaulio rinkas ir, Zinoma, perka tie
laimingieji turintieji aukso, doleriy. Bet, deja, daugelis neturi pa-
kankamai to aukso, ar doleriy, kad galéty jsigyti, kiek nori, ty
Zemés gerybiy. IS ¢ia kyla pavydas, noras jvykdyti ekspropria-
cija. Pagaliau tas darbininkas, stovis fabrikoj prie masinos, Siaip
jau gana skurdziai gyvena; jis yra iSvargintas, nervingas, dva-
sia prislégtas. MaS$ina, tas ,eisernes Tier® (gelezinis Zvéris) 1),
slopina kilnesnius Zmogaus jausmus, Zmogy darbininkg paver-
¢ia bedvasiu jnagiu ar tos pacios masinos mazydiu rateliu.

Progreso garbintojas, be abejo, pasakys, kad masina kaip
tiktal palengvinanti kovag uZz biivj, raumeny jégas pavaduojanti.
Bet taip kalbéti tegali tas, kas néra matgs savo akimis vienodo,
kankinangio fabrikos darbo. Vyraujant pramonéj darbo padali-
nimo principui, kai darbininkas viena ir ta patj veiksmg vis
kartoja ir skubiai leidZia { kity rankas ir taip daiktas pereina
visg eile darbininky ranky, kol galy gale licka padarytas, . aisku
daros, kad tas pats darbas yra baisiai jkyrus, nuobodus ir kan-
kinantis. Tikrai pasakius, Cia esti iSdalijama ne darbas, bet
Zmones.

Fabrikos darbininkas jaudia, kad jis téra pavienis mazytis
ratelis, turjs judéti vienodai veido prakaite fabrike, kur nuo
masiny uzimo ir Svilpimo apkursta ausys, kur sveikata nyksta.
Darbininkas lieka tam tikros ruies vergas, negalis parodyti
darbe nei iniciatyvos, nei pasidziaugti padarytu daiktu, o vis
turi mechani$kai ir punktualiai judéti. MonotoniSkas darbas,

1) Prof. Dr. P. Wust, Von der Dimonie der modernen Technik. (Scho-
nere Zukunft 25 Nr. 1928 m.)
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reikalaujas i§ Zmogaus jégy jtempimo, virsta savotiska Danaidy
kancia. ,Vis tik yra baisi tiesa, sako Zinomas Berlyno univer-
siteto ekonomistas Sombartas, kad mechaninis turty gamybos
darbas paliové teikes darbininkui etiniy-estetiniy malonumuy.
Ir todél proletariato gyvenimas pasidaré nebepakenciamas®. I8
tikryju, darbo esmé moderninéj technikoj liko iSkreipta, neteko
meniskojo stiliaus ir tuo biidu mechani$kas darbas paliové tei-
kes iSvidinio pasigeréjimo,

»Akylus stebétojas, raSo inZinierius Siemens, perZvelges
jvairias gyvenimo sritis miisy gyvenamojo civilizacijos laikotar-
pio, tegauna visur ta patj vaizda: didele griuvésiy kriiva. Ir
tarp Siy griuvésiu randasi parblok3ta toji, kuri visada ir visur
gimdé kultlirg ir ja maitino, tai motina kiekvieno tikro Zmogis-
kumo — asmenybé. Jinai buvo vis tik pasmerkta: mirti, nes
galéjo gyvuoti tik tuomet, kai turéjo galimumo kaip visa api-
mantis veiksnys budéti ir apspresti visumoj kultiiros sritj to
laikmedio., O kuomet Zinojimas ir sugebéjimas Sito laikmetio
suskydo j bekraStes individybes, neliko daugiau vietos tikrajai
asmenybei. Qi jos vietoj atsirado kaz kas mnauja ir liko vies-
pataujanéiu principu civilizacijos, tai butent, jos antipodas: ma-
sé, Sig sgvoka leido save apsvaiginti pasenéjusi ir susilpnéjusi,
nevaisinga ir beidéjiné civilizacija“. Sitoks masés psichozas
visur ir visur reiSkesis, girdi, net didZiomis keistenybémis.
Organizmas, pradéj¢s senti, kaip Zinome, daros palankus ligos
procesams ir tuo labiau, kai formuojas grupés celiy, nebevei-
kianCiy normaliai, o virtusiy parazitizmo stoviu. Sitoks | orga-
nizmg jsimetes parazitizmas gresia rimtu pavojum apimti visg
kiing, kad ji sunaikinus. Masés psichosas, anot p. Siemens, ir
esgs tas édikas véZys, kurs Zudo vakary civilizacija“ 1).

Paskubintu tempu eings modernusis gyvenimas pasiZymi
tikrojo kurybinio pajégumo silpnéjimu. Budamas atitrauktas
nuo dvasinio gyvenimo centro ir susikoncentravgs civilizuoto
naturalizmo apraisky pavirSiuje, modernasis Zmogus tikrai ne-
teko humanizino pradmeny. Asmenybés paveikslas, gaivinamas
pseudohumanizmo iliuzijy, émé smulkéti ir nykti. Tad dvasinés
kurybos $altinis liko gerokai sudrumstas, o vietomis net visai
i§seko. Tik pastudijuokim, pavyzdZiui, visokji Siy dieny deka-
dentizmg, futurizma. Nerami dvasia blaskos modernios civili-
~ zacijos periferijoj, aukoja savo jégas jkurti mechani§kai maSinos
vieSpatavimo karalystei. O Zmogaus kiiryba, kaip aiSkéja, te-
gali biiti vaisinga tik tuomet, kai kiirybos galios vis gauna
naujy gaivinandiy syvy i vir§Zmogiskosios sferos. Atsitraukus
gi nuo dieviskojo pasaulio buities $altiniy, kuomet visi santy-
kiavimai su ta paslaptinga sfera samoningai nutraukiami, daros
nebepatvari pati Zmogaus asmenybé, vis maZiau beturinti gy-
venimo turinio, o valia jau nebesuranda tikryjy objekty ver-
tybiy.

J 1) Prof. dr. ing. G. Siemens, Das Schicksal der abendldndischen Zivi-
lisation. (,Schonere Zukunft“ 1927/23 m. p. 126).
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I8leidus i§ akiy giliausjji kiirybos 3altinj ir galutinj gyve-
nimo tiksla, Dieva, kas, ai§ku, randasi ne pacioj individo pri-
gimty, sustoja tikrosios pazangos procesas. Tuomet ir prasi-
deda Zmogaus asmenybés skidimas, eings labai toli, net iki sa-
ves paneigimo. Sitokio dvasios krizio tegalima iSvengti tik
tuomet, kai bus laikomgsi visos buities 3altinio, Dievo, kurs
uzbrézé zmogui kiirybos tikslg ir jkvépé veikimo tvarka. Die-
vo paveikslg privalo Zmogus savy uZlaikyti, jeigu nenori saves
prarasti, nes prieSingame atvejyje save nustums nuo garbingo
piedestalo, degraduos | Zemesniyjy ir smulkesniyjy kiiriniy
eiles ir darysis { juos tiesiog panalus, vergaus jautulingosios
gamtos erzinimams.

Masina, paties Zmogaus rankomis sukurta, jj patj prislégs
su vidaus biitinumu ir jkvéps fatalaus noro nusilenkti mecha-
nisko gyvenimo procesui. Per tai ir valios laisvé ir jos atspa-
rumas turés susiipnéti, kas faktinai ir jvyko naujesniaisiais
laikais, Tiesa, bus dar iSkilmingai ir garsiai visur ir visuomet
skelbiami laisvés lozungai, tatiau faktinai Salia tariamosios ap-
gaulingos laisvés bus gilinamas gyvenimo determinizmas, net
psichology palaikomas.

Jeigu jau néra aukS3tesniojo Zmogaus paskyrimO, jeigu mo-
derniajam Zmogui jskiepijama neZinojimas — agnosticizmas net
svarbiausiais buities ir gyvenimo klausimais, tai galima laukti
Zmogy nustosiant tikéjus ir savim,

Belikybinis naujyjy amziy humanizmas ir negaléjo kitokiy
vaisiy atneS$ti. Individas, nesaistomas auk3tyjy Dievybés nor-
my, negaléjo iSvengti tam tikros katastrofos. Ir ka gi matome?
QGalutinis rezultatas Sito humanisti§ko individualizmo judéjimo,
apsivainikavusio modernosios civilizacijos laiméjimais, buvo tas,
kad pats humanizmas sau surengé laidotuves: humanizmas pe-
réjo | antihumanizma. ,Jeigu néra Dievo, sako Berdiajevas !),
tai néra nei Zmogaus — §tai musy laiky patyrimo faktas“. ,In-
dividualistingé XIX amz. civilizacija, raSo jis, su jos demokratija,
materializmu, technika, vie$aja opinija, spauda, birza ir parlamen-
tu prisidéjo prie asmenybés pazeminimo ir jos sunykimo, nive.
liacijos ir visuotinio samy8io. Asmenybé kur kas stiprian uz-
sirekomenduodavo ir aiSkiau rodési viduramziuose“. IS tikryjy,
humanistinés kultiiros individualizmas i§Sauké visuomenés ato-
mizacija, iS§stumdamas tuo biidu viduramZiy universalizma su
ju dvasine krik3¢ioniska kultiira, Rodos, Nietzsche labai rys-
kiai ir konsekventiSkai uZbaigé humanizmo plétot¢, pazyméda-
mas ji antZmogiSkojo individualizmo antspauda Zaratustros Zo-
dziais: ,Zmogus yra pazeminimas ir géda, jis turi biiti nugalé-
tas (,Der Mensch ist ein QGelichter oder eine schmerzliche
Schaum, er muss iiberwunden werden®) 2).

Y) H. Bepraess, Hosne cpepuesbrorn (OGexamcks, Bepimmse, 1924.) p. 23.
%) pas Prof. Dr. Dennert's, Die Krisis der Gegenwart und die kom-
mende Kultur. 1928 Leipzig, p. 37.
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O K. Marksas, nors savo dvasios struktiira buves kito
tipo galvotojas-reformatorius, jdiegé darbininky maséms antihu-
manistinés klasiy kovos ideologijos principus. Nietzschei Zmo-
gus yra tik pereinamojo momento Zaislas, fataliSka priemong,
kad per tai galéty atsirasti antZmogiy kasta. Atskirus indivi-
dus jis ramia s3aZine aukoja antZmogio Ziniai. Marksas gi taip
pat rengé humanizmui laidotuves, tai btitent, koleklyvizmo pa-
vidale, Jisai paskelbé karg burZuazinei humanizmo gadynés mo-
ralei, sukeldamas luomy neapykanta vardu iSrinktojo proletaria-
to — antZmogio kolektyvo. Siy dviejy antipody ideologijose
vis délto yra tam tikras bendras esminis bruoZas, Marksas pa-
tikimai laikés Feuerbacho materialistinio ateizmo, paskelbusio
Zmogy esant dievg ir visy paslapciy turétojag. Marksizmas arba
socializmas ne juokais noréjo ir tebenori humanisting burzuazijos
valstybe su jos burZuazine morale palaidoti. Senosios burZuazi-
nés santvarkos vietoj turinti iSkilti nauja kultira su ,nauja®
morale, ,naujais* mokslais ir net ,nauju® menu. Tai biisigs
iSrinktojo kolektyvo pasireiSkimas nauju laimingu gyvenimu.
Svarbiausias uZdavinys dabar kaip galima greitiau palaidoti se-
najj pasaulévaizdj, kaip ekonominiy santykiy atvaizda, kuriuo
buvo sankcionuojama placiy darbininky masiy eksploatacija.




an

Pasaulis be Dievo.

Principai turi savo logika. Idéjinés srovés, gimusios auk-
$tose inteligentijos sferose, palengva pasiekia ir minias, Ir to-
dél klaidingas proto nusistatymas, klaidingi principai savaime
turi atsiliepti kitoj Zmogaus gyvatos sferoj — valioj. Mat, gal-
voje turima mintis—idéja mus neramina, ji verZias iSoriniu bii-
du pasireiksti, kitaip tariant, mintis nori veiksmu virsti. Jei kul-
tiringoji Zmonija vaduojasi skaistiomis tauriomis absoliudios
tiesos ir gério idéjomis, tuomet ir visuomeninis gyvenimas pa-
sizymi krypimu prie to, kas dora; siela tada su kilniais palin-
kimais ima jautulingajai prigim¢iai vadovauti. .

‘ Bet nelaimé, kuomet kulturingoji Zmonija ima gyveniman

vykinti klaidingus principus, nenumatydama, kokios tra gingos pa-
sékos i§ to eina. AiSkus daiktas, jog priezastys, suk élusios to-
kius, o ne kitokius gyvenimo reiSkinius, visuomet giuadi kame
nors giltau, buitent, jy reikia ieSkoti filosofiyy ar raSytojy skelbia-
mose doktrinose. Jei pati idéja yra savyje klaidinga, tai jgyven-
dinta ji gamins skurda ir nepasitenkinima,

Zmonijos dvasios istorijoj vyrauja tam tikros idéjos.

 Mart, Liuteris paskelbé, kaip ankséiau matém, Kataliky
BaZny¢iai atvirg religinj kara, kurs turéjo be galo skaudziy pa-
séky XVI ir XVII §imt. Europos tautoms.

Revoliucijos bangos paskui vis kilo auk3&iau ir auk3&iau,
pasiekdamos net tolimuosius dvasios gyvenimo horizontus.

Didybés manijos pagauti XVIII amZ. pabaigos Sviesuoliai,
paklause slaptingojo Sviesos ne$éjo (Liuciferio) balso — eritis
sicut dit — panoréjo likti dievais ir uzimti jy sostus. Kaip tik
tuo metu visai gerai susiorganizavo frankmasonerijos loZos, uz-
sibréZzusios sau veikimo tikslu sukelti revoliucija prie§ Dievo
tvarkg pasaulyje. DidZiajai Pranciizy revoliucijai i§ anksto parii-
pino sprogstamosios medZiagos tie patys Pranciizijos masonai,
vadovaujami Didziyjy Ryty (Le Grand—Orient), 1771 m. Pran-
clizijoj buvo vir§ 500 lozy. O pries pat revoliucijg masony va-
das galéjo pareik3ti saviesiems ,mis visy uolumo déka bepro-
paguojant ordeno idéja, dabar jau gal but yra masony per 1
milijong visoj Pranctizijoj®. Tad ir buvo sudaryta rimtai apgal-
voti planai sukelti norimai revoliucijai !). [Zymus pranctizy ra-
Sytojas socialistas Louis Blanc 1789 m. jvykiuose sakési jZiii-

1) Platesniy, gerai dokumentuoty Ziniy galima rasti: Dictionnaire apologé~
tique de Ja Foi Caht., t. II p. 95 str. ,Franc-Maconnerie.”
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réjes didelj masonijos veidmenj, ka ir paZyméjo atvirai saky-
damas, kad minos jau pakastos po karaliy sostais ir aukurais
revoliucionieriy (t. y. fr.-masony) vaveiké kur kas sékmingiau ir
platiau sieké, negu enciklopedisty“ (Les Revolutionaires mysti-
ques).

)Ta pat konstatuoja ir prof. Dr. Fr. Schweyer didelis ty
dalyky Zinovas: ,Masonijos idéjos praskyné takus revoliucijai
jau nuo 1789 m., ir masonai pranciizy revoliucijoj suvaidino
sprendZiamajj vaidmenj. Italijos masony veikimas visy krasty
revoliucijy judéjime per XIX-tajj Simtmetj yra istori§kai jrodo-
mas faktas 1)%,

1789 m. paskelbta ,Zmogaus ir pilietio teisiy deklaracija“
buvo masoniskojo liberalizmo pragrama visam XIX amzZiui.
Liberalizmas savo esméj yra tas pafs ateizmas. Zmogus dau-
giau nebepriklauso nuo Dievo ir nebeZino jokiy dieviskujuy
istatymy. Tauta, girdi, autonomiSka, neturi pareigy { nieky atsi-
Zvelgti. Tai yra tautos sudievinimas, tai Valstybé visagalinti, tai
Absoliiitas, panteisto filosofo Hegelio ZodZiais betariant, ,Gott|
auf einer bestimmten Stufe des Werdens*®

Leonas XIII 1789 m. principy pradzZig ir jy nuodingus vai-
sius §itaip apibiidina: ,Pavojingas ir apverktinas naujumo no-
ras, kurs apsireiské XVI amziuje tikybiniuose klausimuose, grei-
tai logikos nuoseklumu persimeté j filosofijos srit, o i§ ¢ia pa-
sieké socialing santvarka ir politikg. Stai kur reikia ieSkoti da-
bartiniy neribotos laisvés principy pradzios, kuriuos svajojo ir
pagarsino praeitame Simtmety Zymiausieji revoliucionieriai. Jie
padaré ,naujosios“ teisés pradus ir pagrindus, kurie iki 3iol nie-|
kam nebuvo Zinomi, kurie daugeliu atZvilgiy prieStarauja ne
tik krikSc¢ioni§kai teisei, bet ir prigimé&iai.. ..Apie Dievo suve-
reng¢ valdZig nieko néra kalbama, tartum Jo nebiity arba Jam
visai neripéty Zmoniy draugija, arba tartum atskiri Zmonés ir
draugija neturéty jokiy pareigy Dievui®.. (Immortele Dei).

Tad ,Zmogaus ir pilietio teisiy pareiskima* ta prasme rei-
kéty laikyti bedievisku, nes nepripaZista suverenés ant saves
Dievo valdZios, o Jo vietoj stato tautos suverenuma; tai yra,
¢ia Valstybé — Dievas. Ta liberalizmo deklaracija pavergia s3-
Zing ir atiduoda visa daugumos malonei, kuri yra akla, nuolat
keiCias ir neturi jokiv moralinio pagrindo. Galés ¢&ia biiti ir bru-
talios jégos vieSpatavimas, nes jei mazumai pasiseks jgyti val-
dzia su ginklu rankose, ji lygiai taip pat bus teiséta, kaip ir dau-
guma, nes yra galinga ir moka priversti kitus pildyti savo
valig. Taigi XIX amz, liberalizmas yra {siktinijusi revoliucija pries
dieviskajg ir krik§CioniSkaja pasaulio santvarksg. Galima sakyti,
tula prasme ir socializma esant taip pat proletariato liberalizma.
Humanistinés kultiiros liberalizmas, i$ tikryjy yra ateistinis, gi-
liai antikrik$&ioniskas. XIX amziaus vidury liberalizmas jsivies-

; 1) Christentum und Freimauertum (, Wissen und Glauben®, Heft, 8. p.
450, 1926).
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patavo, skelbdamas Zmogaus emancipacijos i§ Dievo valdZios
lozungus, b /

Religijos-dorovés srity buvo siekiama: subjektyvistiskos
minties laisvés, betikybinés laisvos mokyklos, $§eimos emanci-
pavimo i§ krik§tioni§kos moterystés nuostaty ir apskritai noras
visg gyvenima paliuosuoti i BaZnytios jtakos, vadinas, supa-
saulinti (laicizmas). )

Tad platiai skambéjo kovos Siikiai prie§ klerikalizma, nes
taip buvo vadinama, patogumo ir taktikos délei, kova, nukreipta
pries Romos Bainytig. Politingj srityj buvo pasiekta valstybés
absoliutizmo bei respublikoniSkos tvarkos. Ekonominéj srity
taip pat jsivieSpatavo neribota laisvé, darbo pasirinkimo laisvé,
$ventos nuosavybés nelie¢iamybé, kapitalo, prekybos, konkuren-
cijos neribota laisvé. |

Laissez faire, laissez passer — liberaly valdomos val
stybés aksioma, O reakcinis absoliutizmas, kiek jis buvo pasi-
reiSkes kai kuriose valstybése, tik greiiau patarnavo tam pa-
¢iam revoliuciniam liberalizmui. Liberalizmas paliuosavo ekono-
minj gyvenimg i§ Dievo jsakymy jtakos, visa normuojanciu prin-
cipu paskelbdamas egoizma, laisva konkurencija. Sito ekonomi-
nio judéjimo galutiné paseka — mamonistinio kapitalizmo jsi-
vie§patavimas, nevainikuoty ,aukso“ karaliy atsiradimas a la
Rotsildai, Rockfelleriai, Morganai, Fordai ir k., Sitokie magnatai
déka savo milijonams ir milijardams uZvaldé spauda, susidaré
sau palankig opinijg ir tokiuo biidu turéjo ir tebeturi lemiancéios
reik§més politikai. O ypatiai mokéjo pasinaudoti liberalizmo su-
darytomis politikos aplinkybémis Judos vaikai. Masonija gali
pasidZiaugti turinti savo bendraminciais talkininkais judaizmo
internacionalg (,Alliance Israelite Universelle, Paryziuje), ,Bro-
liskos vienybés uzmezgimas, raSo Zinamas Sveicarie€iy publi-
cistas Kreyenbiihl'is, tarp judaizmo ir masonijos yra visiems
gerai Zinomas faktas. Sitas reiSkinys krinta j akis ir yra skait-
menimis konstatuotas. Zydija vadovauja pasaulio masonijai, kaip
Sit ParyzZiuje, Londone, Romoj, VaSingtone, sename ir naujame
pasauly ji liko vadovaujanti galybé, Turi ji vadovaujamos ga-
lybés musy laikais spaudoj, literatiiroj, teatre, aukstojo politikoj,
administracijoj, prekyboj, ir susisiekimo srityj, industrijoj, o visy
pirma lai bankuose ir birZose. Kuo buvo nuo seniau ir ypa-
tingai dabar pasaulis be pinigy? Todél pasaulj ir valdo 300 di-
dziyjy Zzydiskyjy banky. Ir jie prieky su RotSildu beveik visi
priklauso lozoms ir yra jy valdytojai-regentai!* 1),

O k3 dabar laiméjo pladios masés liberalizmo gadynéj? —
Gi pladiy darbininky miniy skurdas, dirbtiny pramonés kriziy
kélimas, ukininky iSnaudojimas, emigracija | svetimus krastus
ir t. t. Begalinis pelno gaudymas, nepaisymas teisybés désniy
suparalizavo maziau ar daugiau valstybiy ekonominj gyvenim

1) V, Kreyenbibl, : Geheime M iichte in der Weltpolitik. Zeitbetrachtun-
gen. — p. 134. Be to skaitytinas ypatingai garsaus angly radytojo istorininko
veikalas Hilaire Belloc ,Die Juden® (Vok. vert.) 1927 m.

{
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ir i§8auké karus. Imperialistiné politika gimdé karus uZ pasaulio
. rinkas, kolonijas, angliy kasyklas, Zibalo versmes etc. Ir $tai
pramoninkai ir pirkliai sukrauja didelius kapitalus, o darbinin-
kai patenka | didelj mateiialinj, socialinj ir religinj skurdg; jie
paveréiami skurdZiomis biznio priemonémis. O maSina savo
magiSkais burtais apiburia visg modernyjji gyvenimg, sugriauja
asmenybés principa ir savo geleZiniu mechanizmu gresia pa-
kirsti pacias gyvenimo Saknis.

Liberalizmas, kad ir sukiiré mamonistinio kapitalizmo tvir-
toves, tatiau nuskriaudé Zmones ir svajoto auksinio amzZiaus
neatvedé suvargusiai Zmonijai.

O greitiau tik vaidenas pilkojo civilizacijos gyvenimo griu-
vesiai. Jau didysis ispany filosofas Balmes veik prie§ 100 m.
yra pasakes, kad netikéjimas yra didelé nelaimé naujaisiais lai-
kais ir kad tamsioji naktis dar nepraéjusi.

Netikéjimg inteligentijoj iSugdé, be abejo, universitetai, ku-
riuose buvo ignoruojamas krik§¢ionybés mokslas. Kas  atima
mastandiai visuomenei tikéjima j Dievg ir krikS¢ioniskos doro-
vés supratima su_josios sankcijomis, fuo paciu nuslopina Zmo-

nése ir atsakomybés pajautima, Zodziu, numarina pacius  jau-
triausius dvasinio gyvenimo nervus. Univérsifeto doktrinos Siaip
ar taip negaléjo likti neutralios krik§Cionybés atzvilgiu. O pats
liberaliskyjy universitety gyvenimas ry8kiai rodé, kad mokslo
skraiste buvo dangstomi visai nemoksliski dalykai.

Noréta mokslo autoritetu remiantis sékmingiau kovoti ir

- griauti krik§¢ionybés mokslg ir amZinas tradicijas. Agnosticiz-
mas bei ate’zmas liberalizmo gadyunés universitetuose paprastai
biidavo vainikuojamas spindinéiu mokslo laisvés vainiku, Moks-
lui buvo teikiama tokiy savumy ir i§ jo buvo laukiama tokiy
stebukly, kokiy jis faktinai neturi ir negali padaryti, Taciau libe-
ralizmas, iSdidZiai ir garsiai skelbdamas pirmyneiga, pazymédavo
kiekvieng drasesnj mokslininka, kurs dar reikSdavo senosios
krik§¢ionybés mintis ir paziuras j gyvenimg ar kultiirg, bendru
atsilikélio vardu. Mat, pazangos Siikis buvo likes naujyjy laiky
simboliu.

Netikéjimas, skelbiamas i§ aukS$tyjy mokykly katedry, turéjo

ilgainiui pasiekti ir placiajag visuomene. ,Ateis liika 4, — rasé
univ. profesorius Zydas Jode savo ,etikos istorijoj“ (Il tomas,
1889 m.) — ,ateis tokios dienos, kada laisvos minties spindu-
liai, kas dabar uzsidega tik auks$ciausiy kalny virSunése, pa-
sieks Zmoniy mases iki pat tolimuyjy gelmiy ir savo skaidria
Sviesa nuSvies*®. Taip tie menamieji sviesos laikai atéjo ir, aiSku,
negaléjo neateiti. Aristokratiskyjy liberalizmo virStiniy laisvama-
nybé ir netikéjimas paplito masése.

Jau 1879 m. Pranciizijos laisvamaniai, jvykde revoliucija,
pasiryZzo kaip nors subedievinti tautg. Nors kilo prieS tai reak-
cijy ir tuo tarpu bedievinimo darbas buvo sutrukdytas, tadiau
masoni8kieji liberalai, paéme valdZig j savo rankas, nepaisyda-
mi kataliky visuomenés ir paties gyvenimo protesto, ypatingu
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atkaklumu fanatiSkai stengési realizuoti savo dechristianizacijos
planus. Pranctizy masony vadas prof. A. Aulard atvirai parei§-
ké: ,Nebeveidmainiaukime, nebesakykime, esg mes nenorj sunal-
kinti tikéjimg®!

Stai ir prasidéjo 1879 m. Pranciizijoj kulturkampfas, vado-
vaujamas Gambettos, Ferry, Bert'o ir k, o véliau Combe'o. Ti-
kybos mokymas valstybinése mokyklose buvo galutinai panai-
kintas 1882 m. Kunigams ir religiniy ordeny bei kongregacijy
nariams uZginta perzengti mokyklos slenksti. Pranciizijos ka-
taliky tévy vaikai tuo budu liko atiduoti valstybinéms laisva-
maniy mokytojy vedamoms mokykloms, kuriose jau nebebus
skelbiama tikybos tiesos, nebus maldos ir visy kity tikybiniy
emblemy.

O anksciau vienuoliai moké pradzios mokyklose 2 mili-
jonu vaiku, vidurinése — 500.000 ir globojo 107.000 seneliy
bei paliegéliy. Daugelis vienuoliy, btidami vyriausybés tremiami,
apleido tévyne ir iSkeliavo svetur,

Visa eile neteisingy jstatymy Pranciizijos masoniskoji vy-
riausybé sulikvidavo baznyCiy ir vienuolyny turtus, stengési
atimti visas galimybes privaciai palaikyti religing mokykla.

Pagaliau 1905 m. gruodzio m. 9 d. paskelbtas jstatymas
valstybés atskyrimo nuo BaZny¢ios.

MasoniSka valdZia visa administratyvinio aparato galybe
émés dechristianizacijos darbo, kuriam i§ anksto buvo pasiren-
gusi. Tad valstybinés betikybinés mokyklos iSaukléjo Zymia
daugumga pranciizy tautos netikinliais, bedieviais. Taip mat,
noréjo masonai liberalai. Pranciizy Svietimo ministeris Bria-
d’as 26-me masony sajungos kongrese ,Ligue de I'Enseigne-
ment* pasaké, kad jy tikslas esas panaikinti tikéjimg i Dieva.
O ministeris Viviani ra§é 1904 m. laikrasty ,Humanité“: ,Mes
kalbame apie mokykly beSaliSkuma. Bet tas beSaliSkumas tebu-
vo tik diplomatiSkas melas ir veidmainiavimas. Mes jais naudo-
jamés uzmigdyti bailiyjy saZines ir neramumus. Dabar jau mes
galim vieSai pasakyti. Mes niekuomet neturéjome kito tikslo,
kaip sudaryti prieSingy tikybai mokykly tinkla, kurs ja pulty ir
su ja kovoty*.

Tai patvirtino pranciizy laisvamaniy pedagogas Jules Pa-
yot, instruktuodamas mokytojus, kaip jie turi mokyti vaikus:
»Mokymo uzdavinys, sako jis, yra padaryt negalimg tikéjimg j
Dieva“ (,La Morale & I'école“ I t. p. 200).

Ne kitaip raSo ir vokietiy Zinomas kovotojas uz betiky-
| bing mokykla Ernst Horneifer. Jis noréty viska: Dieva, Bazny-
| &ig, Kristy ir krik3¢ioniskaja pasauléZitirg iSbraukti i§ europinés
| kultiiros, kad nelikty jokiy Zenkly. Sunkiai slégia, jo ZodzZiais
 betariant, pasaulj Dievas. Dievas naikings, girdi, visokj gyveni-
' mg ir mus nepaprastai iSnaudojas. Dievas visg Zmoniy meile
' i8¢iulpias, nieko nepalikdamas Zmonéms; tiktai bedievis galjs
turéti ZmoniSkos meilés. Jei norim gyventi, reikia atsitraukti
'rlx-ug Dievo ir visus dieviSkus dalykus pamir§ti (Vom starken
. Leben). )



— 147 —

Tenka pazymeéti, kad kovoje su krik§éioniy tikyba, o ypa&
Kataliky Baznylia pasizyméjo Italijos masonai liberalai, kurie
buvo iséje didziojo masonijos mistro Mazzini mokykl. Maso-
ny revoliucionieriy organas ,Rivista® (1890 m.) rySkiai apibii-
dino svarbiausiajj masonijos punkta: ,Kiekviena apreiksta religi-
ja yra prietarai ir todél nuodai tautoms !)“.

Masonijos programoj figiiruoja laisva be Dievo pasauliné
respublika su jos visuotina pasauline taika ir 3io pasaulio reli-
gija. Siuos tris magiSkus ateities ZodZius Mazzini paliko sava-
jame testamente {gyvendinti masonijai. Brolis Giovani Borio,
Mazzini partijos veteranas, $§tai ka yra praneses Romoj
Giordano Bruno iSkilmése birz. 9 d. 1889 m. ,Rugséjo 20 d.
Romos miesto uzémimas suteiké popieZiui maZiau skausmo, ne-
gu Sioji diena 9 birzelio. Anoji data reiskia galutiaj uzbaigima,
o §i naujy dalyky pradzia. Pirmaja dieng italai jzengé | Roma,
pasieké savo tiksla; o Siandien Romoj eina inauguracija laisvos
minties religijos, pradzia naujo laikmegio. Sita nauja religija_rei-
kalauja tolerancijos visokiam mokymui, visiems kultams, o visy
pirma_feisingumo kultui. Jinai staio meditavimo vietoj darba,
tikéjimg_pakeicia Taisvu tyrimu; klusnumui prie§ pastato iSna-
grinéjima; maldos vietoj numato reikalg pasitikéti savim, darbuotis
savo jégomis ir nelaukfi jokios pagalbos i¥ Salies. Sios naujos
religijos artikulas bus mokslo iSradimai, teisiagai (i. y. sulig
Mazzini nurodymu) sudarytos tarptautinés sutartys ir visuoti-
nés pasaulinés Zmonijos darbo progreso parodos. Ta nauja re-
ligija neturés pranaly, o tik mokslininkus galvotojus. Jei bus
porima turéti Sventnamius, "galés jais buti visas pasaulis® ?).
Sitaip buvo vaizduojamasi nauja masoniska era Italijos ir viso
pasaulio gyvenime. Tik vienas programos punktas reikia be palio-
vos vykinti, fai butent: ,kova prie§ Vatikang.“ Ordeno tradicijos vi-
sumoj buvusios visada nukreiptos j ta viene taSka. Taip pareiSké
savo programinéj kalboj masonijos grosmeisteris Zydas Adria-
no Lemmi (Rivista 1889). O pranctizas Gambetta jpareigojo sa-
vuosius irgi tokiu pat kovos obalsiu: ,Le clericalisme, voila en-
nemi! — klerikalizmas, $tai musy priesas!®

Tad liberalidkoji_masonija_ne juokais pasiryzo kurti naujo
pasaulio_civilizacijos rtimus, kuriuose jau negyvens Dievas, Kri-
stus, nebus_tenai skelbizmos_krikicioniy dogmos. ~Sitame dar-
be gali susieiti visi nutolusieji nuo krik§€onybés ir Baznygios,
ir tai ateistai, panteistai, pozityvistai, racionalistai ar dar kitokiais
vardais pasivadine. [kvépimo Sitame nukrik§¢ionimo darbe, va-
dinas, pasaulio pastatyme be Dievo, kai kuriy masony sektos
ieSko net pas tamsybiy kunigaikstj Setong. Aistringai nekesda-
mi Kristaus BaZnycios Italijos masonai kreipias | ,didjji Setona*
(Rivista 1887 p. 27), kaip | tikrajj auk$&iausiji savo Sefa. ,>e-
tonas nugaléjo “, |Saukia vienas, , Setonas, revuliucionie-
rius, kerStaujanti proto pajéga, nugaléjo per omnia seacula

1) V. Krayenbiihl, Geheime Michte in der Weltpolitik, p. 25.
2) op. ¢. p. 27.
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saeculorum, i§ amZinybés j amZinybe.“ (Rivista 1891 p. 243). O
mégiamas himnas, kurj Italijos laisvieji murininkai gieda savo
dideliy Svendiy idkilmémis yra Zinomas vardu ,$étono himnas“
br. .*. G. Carducci (parasyias 1863).

Tad masony loZzos su savo demoniSka neapykanta kriks-
cionybeés jau uzsirekomenduoja kaip ,antikristo® jsikiinijimas. Tas
himnas buvo giedamas pavyZdziui atidengiant paminklus Gari-
baldi, Mazzini, kada masonai su juodomis véliavomis, susikau-
pe ties savo mirusiyjy vady paminklais, ieSko tolimesnio jkveé-
pimo savo veikimui ir kovai su popiezium. Gausingy fakty pa-
tiekia Delassus savo veikale ,Le probleme de I'heure présente.

Masonija jungia viso pasaulio kovojancias jégas pries krik§-
tionybe—Kataliky BaZny&ig | tam tikra internacionala. Pirmoj
eiléj masonijos internacionalas pasiryzg¢s lauZyti Romos Bazny-
&ios galybe,kuri pastojanti kelia galutiniems masonijos siekimams.

1889 m, liepos m. 16 ir 17 d. jvyko ParyZiuje tarptautinis
masonijos atstovy kongresas. Tenal buvo nutarta, kas seka:
I8griauti i§ pamaty Kristaus BaZnycia arba ja persekiojant vieSai
arba prisidengus kitokiais motyvais. Pasalinti i§ vieSojo gyve-
nimo Bazny¢ios {taka, apSaukiant klerikalizmu. Pasirtipinti, kad
laisvamanybés jtaka persunkty visg Zmonijos gyvenimg, o {3
persunkimg laisvamanybe pavadinti paliuosavimu i§ fanatizmo
ir klerikalizmo. Mokyklose paleisti vaikus nuo religijos ir t3 pa-
leidimg paskelbti suteikimu Zmonéms minties laisvés etc. (Comp-
te rendu du Congres international maconique, Paris, 1889).
O 1900 m. masony kongreso mistras Cocq pasaké: ,Ko-
va baZnyfios su masonija yra tai gyvybés ir mirties kova, ko-
va be paliauby ir pasigailéjimo.“

Gyvenimas rodé, kad masonija déjo dideliy pastangy jgy-
vendinti minétuosius nutarimus. Pirmoj eilé¢j buvo smarkiausiai
atakuojama mokykla, kurig ir pavyko masonams kai kuriose
valstybése, kaip $it Pranciizijoj, Italijoj paimti savo Zinion,

Betgi tuojau turéjo paaiskéti, kad betikybiné mokykia pra-
Ziitingai veikia jaunajg karts. Plétési paskubintu tempu jaunuo-
menés demoralizacija.

Ivedus Dbetikybing dechristianizacijos mokykla — o tai
buvo vienas pirmyjy masony liberaly siekimy—tuojau prasidéjo
visuomenés dorovés puolimas ir apskritai émé reikstis iSsigimi-
mo simptomai. Tenka pazyméti, kad vis délto radosi i3 paéiy
laisvamaniy jZymiy filosofy, rasytojuy, kurie i3drjso atvirai pazvelgti
gyvenimui | akis ir konstatuoti betikybinés mokyklos vaisius. Al-
fredas Fouillé, {Zymus pranciizij filosofas, laikesis, anaiptol, ne
krik§¢lonybés paziiiry, jau 1890 metais yra padargs aStriy prie-
kaisty naujajai betikybinei mokyklai, kad jinai naikinanti visokig
dorove. ,Labai daug pasakyta jaudinanéiy fraziy, parodyti,
kaip nyksta religinés dogmos; bet gi Siandien biity galima kur
kas labiau jaudinandiais ZodZiais aprasyti dar opesni dalyka, kaip
tai nyksta moralinés dogmos*, (,Critique des systemes de mo-
rale contemporaine“). Ir véliau 1904 m. dar karta prabilo tas

/
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pats filosofas moderniosios visuomenés vadus ispéti dél dide-
lio gresiandio pavojaus, kitaip tariant, dél besireiSkiantios anar-
chijos. ,Miisy dienomis, raso jis, kur kas daugiau, negu pries
30 mety gin&ijama ir neigiama pati moralybé, jos reikalingumas
ir naudingumas, — AS patyriau, kad dorovinéj srityj vie§pa-
tauja toks idéjy samys$is, jausmy pakrikimas, kad rodosi jau
nebejstengiama, kas galima biity pavadinti ntdienine sofistika,
visa tai reikiamai nusviesti“ (Le moralisme de Kant et le mo-
ralisme contemporain).

Kad taip turéjo jvykti, kiekvienam buvo ai$ku, kas nors
kiek Zinojo pedagoginés psichologijos désnius., Moralybé be
Dievo, be religinés sankcijos visada bus nepatvarus padari-
nys, — ne daugiau kaip egoizmo bei savinaudiskumo riistus bal-
sas. Tai rodos pakankamai aiSkiai moko etikos istorija, kaip ir
pats gyvenimas.

Didysis Mokytojas J. Kristus rySkiai yra atvaizdaves savo
palyginimo moksle apie vynmedj. ,A$ tikrasis vynmedis ir ma-
no Tévas vynininkas. Kiekvieng vynmedZio Sakelg manyje, ne-
nesandia vaisiaus, jis atima, ir kiekviena, kuri nefa vaisiaus, jis
apvalo, kad neS$ty daugiau vaisiaus. Kaip vynmedzio Sakelé ne-
gali ne$ti vaisiaus pati savaime, jei nepasilieka vynmedyj, taip
ir jis, jei nepasiliksite manyje. A§ vynmedis, jus vynmedzio
Sakelés. Kas pasiliecka manyje ir a§ jame, tas neSa daug vai-
siaus, nes be manes jiis nieko negalite padaryti. Jei kas nepa-
silikty manyje, bus laukan iSmestas, kaip Sakelé, ir sudZius, jg
surinks, jmes i ugnj, ir ji sudegs® (Jon. XV, 1—6).

Be ]. Kristaus, to tikrojo vynmedzio, be tikéjimo | apreik-
§taji mokslg ir Jojo antprigimtinius BaZnycioj paliktus sakra-
mentinés malonés Saltinius, dorovingas jaunosios kartos gyve-
nimas tiesiog nejmanomas. Ir dvasinis Zmoniy gyvenimas pra-
déjo silpnéti ir nykti, tartum, pageltes rudens lapas.

LiberalistiSkos = betikybinés mokyklos kiiréjai negaléjo
nezinoti $iy laisvamaniskojo filosofo Ed. v. Hartmann’o visai
teisingy samprotavimy: ,Nesiremiant Dievu kaip absoliu¢iu pa-
grindu, visai negalime surasti tokio principo, kurs laiduoty eti-
- niam jstatymui pakankamas sankcijas, kad taip biuity aukSCiau
uz bet kokias abejones ar subjektyvinés sauvalés pasireiSkimus.
Be Dievo sankcijos visuotinis ir buitinas jpareigojimas moraliniam
istatymui lieka iliuzija“. (Die Religion des Geistes, 1907, p. 170).

Taciau liberaliskoji masonija nenoréjo né klausyti apie
Kristaus apreikstos religijos iganingo, aukléjimo désnius. Maf,
masonijos vyriausias riipestis — nukrik$¢ioninti tautas, o visy
pirma jaunuomenei jkvépti netikéjimo, laisvamanybés dvasia, ne-
zitirint kokios bus pasékos ty menamuyjy reformy. O liberalis-
tiskojo Svietimo vaisius gyvenimo fakty Sviesoj gerai apibidi-
no garsusis pranciizy ekonomistas prof. Paul Leroy-Beaulieu:
»Nuo senesniy laiky, o ypaciai nuo kokios penkiolikos mety mu-
sy mergaidiy ir vaikiny mokykloms duota tokia kryptis, kuri
reiskia tikrg tautos Zudymasi¢ (Croix, 14 d. rugs. 1909).
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IS tikrujy, autonomiSka betikybiné moralé tiesiog ar
nefiesiog émé naikinti dvasinio gyvenimo vertybes, pasiek-
dama galutinosios brutalaus egoizmo konsekvencijos. Antai Chr.
v. Ehrenfels, Pragos univ. prof,, reikalavo jstatymais leisti po-
ligamija arba vél nurodé biiting reikala silpnuosius ir i§ prigim-
ties liguistus vaikus, nutarus gydytojy kolegijai, paSalinti tam
tikro budu i§ gyvenimo,_ kitaip sakant, profesorius noréty
legalizuoti vaiky Zudyma. Stai kokios ,pazangos* gyvenimui re-
formuoti teorijos buvo skelbiamos i§ katedros liberalizmo ga-
dinés universitetuose.

Ir kuomet popiezius Pijus 1X paskelbé 1864 m. kataliky pa-
sauliui ,Sillabus’a“, kuriame‘g'mmrﬂa “moderniosios | gady-
. nés kiaidos'ir sykiu buvo nurodoma, kaip iSvengti baisios anar-
{ chijos paseku, liberalai, masonai, protestantai garsiai 3auké, kad
| Romos popieZius nenori susitaikyti su pirmyneiga, liberalizmu
| ir naujaja kultiira, kad katalikybés mokslas esas pavojingas kul-
| turai,

Aisku, popiezius negaléjo priimti liberalizmo gadynés klai-
dy, negaléjo jokiu biidu pateisinti moderniosios civilizacijos bai-
siy nukrypimy i§ Kristaus tiesos ir dorovés kelio. [sidémétina,
kad Sv. Tévas pasmerké ne tikraja kultiirg ir ne i3ganingaja pro-
greso laisve,o tik masoniSkaja psiaudo-civiliwuotojo pasaulio kryp-
ti, kurirengé Europos tautoms dideliy nelaimiy. Argi galéjo Baz-
nycios Vadas aprobuoti pav. ta liberalistiniy respubliky tvarka,
kuomet laisvamanidkos vyriausybés buvo leidZziama kurtis girty-
bés ir paleistuvavimo jstaigoms, o tuo tarpu buvo draudziama
katalikéms mergaitéms gyventi nekaltybés jZzady gyvenime ir gy-
venti vienuolynuose ar pasiSvesti kataliky vaiky mokymui ir jy
aukléjimui. Prof, Gr, F, Heiner, iSnagrinéjes Sillabus’o tézes,
su skaudama §irdimi rasé: 18 tikryjy, kas sako esa, popieZija
esanti tikrosios pazangos tikro ir teisingo liberalizmo, tikros ir
teisingos kultiiros prieSininké, tas arba nezino ka kalbis, nes
neatskiria to, kas iSrodo besa, tikro daikto nuo jo suragoto,
nes per vien ima tiesg ir mela, hipoteze ir galutini mokslo ty-
ringjimy vaisiy arba, jeigu ne, tai atkakliai skelbia doram Zmo-
gui nepritinkandius Zodzius, atkakly 3meizima“. (Das Syllabus
in ultramontaner und antiultramontaner Beleuchtung. 1905 m-
p. 361).

Jau 1878 m. garsus vokie€iy socialisty vadas Bebel'is yra
patiekes vienoj kalboj $tai kokiy paaiskinimy dél socializmo
principy. ,Jus sakote, mano ponai, kad miisy paZiuros j re-
ligija esan&ios ateistinés ir materialistinés. AS tai pripaZjstu
tiesg esant. Tvirtai tikiu, kad socializmas butinai turi vesti prie
ateizmo. O kas pagaliau tuos ateistinius mokslus, kurie Tams-
toms tiek davg riipescio ir nepasitenkinimo sudaro, yra moks-
liskai ir filosofiskai pagrinde? Argi Edgar, Bruno Bauer, Feur-
bachas, Davidas Strauss, Ern. Renanas buvo socialdemokratai?
»Kodél turéty biuiti mums draudZiama, kas kitiems anksciau
buvo leista?*
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Ir i§ tikryjy ateizmg socializmas paveldéjo i$ burZuazi-
nés’ kapitalistinés XIX Simt. Sviesuomenés. Dvasinis gyveni-
mas socializme fraktuojamas kaip visuomenés ekonominiy san-
tykiy atvaizdas.

Socializmas parei$ké pretenzijy uZimti krik§¢ionybés vietg
ir panoréjo biti, tartum, nauja Zmonijos religija.

Ir utopiSkasis Saint Simono ir vadinamas moksliSkasis
K. Markso mokslas vienodai pretenduoija j religijos vieta ir, rodos
pasiryzes iSspresti visus aktualivosius gyvenimo klausimus.

Socializmas, rodos, bus beturjs mesijinj charakterj. Mat
esanti iSrinktoji klasé — proletariatas, klasé — mesijas, kurs
nepazjsta jokios gimtosios nuodémés, o buvo visa laikg iSnau-
dojamas, eksploatojamas.

Tada socializmas noréty biiti gera naujiena proletarams ir
tq iSrinktaja klas¢ pasiryZzgs gelbéti. Berods galima biity su-
tikti su Berdiajevu, kuomet jis sako, kad ,socializmas yra iSau-
ges judaizmo dirvoje. Jis yra sapasaulinta forma senovés Zydy
chiliazmo—tai Jaukimas zemiskosios karalystés ir Zemiskos lzra
elio laimés. Ir tai ne atsitiktinai, nes juk Marksas buvo Zydas.

Jis buvo itikimas likesiui ateinan€io Mesijo tik, Zinoma,
prieSingo | Kristui, kurj 2zydy tauta atmeté. Cia iSrinktaja
tauta, turindia mesijing pasiuntinybe ir yra proletariatas. Prole-
tariato klasé liko apdovanota iSrinktosios mesijinés tautos sa-
vumais ir pretenzijomis*?).

Marksistinis socializmas i§ savo esmés pasirodé beesas
krik§tionybés antipodas. Sito socializmo esméje glidi netike-
jimas Dievu, sielos nemirtingumu ir Zmogaus asmenybés lais-
vumu. Vadinamoji $ito socializmo_ religija _ kaip tik ir priima
anas_Kristaus atmestas ir pasmerktas tris Setono pagundas.

Socializmas tiki ir ieSko vien kiiniskojo maisto — duonos, |
isizadéjes Dievo ZodZio ir Jo teisybés. Revoliucinis socializ-|

mas pasiduoda pagundai paversti Sio pasaulio akmenis j duo- |
na, kitaip tariant, nori padaryti sacialinj stebukla. Socialinio |

stebuklo manija yra apémusi socialisty mases. Jei néra Dievo

Apvaizdos, dvasinés gyvenimo prasmés ir amzino gyvenimo,

kas belieka daryti Zmonéms, jei ne materialiniai susiglausti kaip
toj Versilovo utopijoj pas Dostojevskj ir kurti Zemiskaji rojy?
Norima visus, iStisus milijonus Zmoniy padaryti laimin-
- gais. Tik visi turés dirbti, o paskui galés laisvomis nuo darbo
~valandomis dZiaugtis gyvenimu, lyg vaikai Zaisti, dainuoti vai-
ki§kas nekaltas dainas_ir tuomet broliskos vienybés choro Sii-
kiai aidés pasauly.. Zemés rojaus kiiréjai sakosi leisig silp-

nuoliams ir nuodéme pasidziaugti! 7Tad laimé rojaus gyvento- !

jams biisianti pilnai® patikrinta. Ateistinio socializmo  religija
sakosi norinti patarnauti’ ne iSrinktiesiems, ne vien aristokra-
tams, o visiems, visiems 8ios pilkos Zemelés varguoliams. Tik

1) H. Bepaaess. Mipocosepnpnmie JHocroescaro. Upara, 1928 mm. p. 141,
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viena, socializmas butinai reikalauja iSsiZadéti savo asmens

laisvés vardan kolekiyvo. O be to reikia atmesti Jézaus Naza-

retie¢io mokslas su jo dangaus Sventenybémis. ,Visos Svente-
' nybés, pasak Stirnerio, yra Zmonéms panciai.®

pDievas yra pats Zmogus, sako Engelsas, jis privalo vien
save pazinti, visas gyvenimo salygas matuoti atsiZitirédamas j
save.. Sutvarkyti pasauli tikrai ZmogiSkai sulig savo prigimties
reikalavimy“.

Tik didelis klausimas, ar galés vie$patauti artimo meilé
Sioj utopiSkoj karalystéj. Ne, artimo meilés tenai negalés bati,
nes karalystéj be Dievo bus greitiausia jgyvendintos pasibaisé-
tinos scenos i§ Dostojevskio romano ,Biesai*. Jau garsusis
filosofas VI. Solovjovas, turédamas prie§ save nihilistus, Sitaip
yra kombinavgs ateities gyvenimo formules: Zmogus kilo i$
bezdzionés, todél mylésim vienas kitg. Ne, jeigu jau Zmogus
néra leistas Dievo paveikslu ir panaSumu, o gyvena tik bez-~
'zdiionés paveikslu ir jos palikimu, vienmas kito tuomet tik jau
‘nemylésite, — o tikriausia vienas kita Zudysite, bus tarp juisy

'ZmogZudystés ir kitos piktadarybés, Jony Karamazovy, Smer-
\diakovy karalystéj niekuomet nebus artimyjy meilés ir, Zinoma,
laimés.

Zoologiné klasés moralé negali juk jkvépti Zmogui egois-
tui materialistui iSganingy artimo meilés minéiy, kad jis ma-
tyty kitame Zmoguje savo brolj. ,]eigu néra  Dievo, sako Ber-
diajevas, tai néra ir Zmogaus®. Karamazovas teisingai pastebi,
kad myléti artimuosius néra galima.

O vis délto palaikoma buvo mesijiné mintis jkurti nauja
teisybés ir meilés pasaulj, — Zinoma, senoje vietoj. Cia mums
ateina i atmintj i$ ___Qqhg;gigyms“qum,B;‘glj‘gjmggargmgggvaj" senio
Zosimos pamokymai ir sykiu pranasingi jspéjimai  dél $iy fan-
tastiniy gyvenimo teorijy. ,I8 tikryjy, pas juos daugiau svajin-
gos fantazijos, negu pas mus. Manoma pradéti teisingai gy-
venti, bet gi Kristy atmetus, baigsis tuo, kad Zmoniy kraujas

. uzlies pasaulj, nes_kraujas_kraujg i88aukia, o pakéles kalavija,
| ir Zus nuo kalavijo. Ir jeigu ne ?I_(_.ris,tgus",‘pdiadai, taip ir iSnai-
Kinfy vienas kifa ligi_pat paskutiniyjy dviejy Zmoniy_Gia ze-
méj))“. Sitaip atrodo toji socialinio gyvenimo utopija, pasiva-
dinusi socializmu. Socializmas priémé to laikotarpio materiali-
sting pasauléziurg, kuri i§ esmés neigé transcendentiSkas dvasi-
nes vertybes. W. Sombartas pastebi, kad pats Marksas, buves
didelis antihumanistas, uzdéjo savotiska antihumanitiSka ant-
spaudg proletariato dikdatiiros pavidale visam socialisty inter-
nacionalui, Sitas Berlyno universiteto mokslininkas net pareis-
kia, kad velnias, paverges Markso siela, buvo tas troSkimas
valdzZios ir didelis nekentimas savo prieSy ir apskritai Zmoniy,
kuriuos neretai vadindavo ,S$arlatanais“, ,asilais“, Marksas bu-
ves giliai nusivyles netekdamas Zmogisko pagrindo visose ab-

1) Dostojevskij: Bratije Karamazovy (Berlin, 1919 m.) t. T, 487 pusl
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soliuciose vertybése, — tai revoliucionizmas pilna nihilizmo
prasme, Juk Marksas idealisting pasauléZitira kaip ,burZuazijos
laiky* atvaizda pasmerké, paskelbdamas religija esant liaudziai
opiumg. O Markso kolega Engelsas dar patvirtina Sitokiu skam-
biu pareiSkimu: ,Dievo idéja, anot Markso, panaikinta kaip prie-
§inga ir kenksminga civilizacijail). Stai kaip skamba kasdieniné
§iy laiky proletariSkos laisvamanybés malda:

»Erde, unsere Erde, du bist uns der Himmel

Gelobt sei dein Name

Zukomme allen dein Reichtum

Der Wille des Guten und Besten geschehe,

Gib uns, o Erde, das tigliche Brot

Und vergib denen, die dich in Blindheit verkennen.

Fallet nicht ‘in die Versuchung iberirdischer Hoff-
nungen®,

Ta naujoviska gyvenimo srové paprasiai buvo vadinama
modernigja kulttira, gausiai kalbéta apie jos nepaprastus laimé-
jimus, progresa. O, deja, patys modernigji europinés civilizaci-
jos ar kultiros garbintojai nejstengé susiorientuoti Sioj moder-
niojoj buikléj. Gal patys vadai nenumaté gresiantio pavojaus
Europai dél modernosios kultiros laisvamanidkyjy pagrindy
menkumo. Gal atrodé, jog liberalistiSkojo gyvenimo progresas
yra normalus ir kad Europos tautos gali sau ramiai gyventi ir
naudotis civilizacijos atneStomis gérybémis, besvajojant apie to-
limesnius progreso laiméjimus.

Antai zinomas Berlyno profesorius Juozapas Kohler’is pa-
skelbé spaudoj savo veikala: ,Recht und Personlichkeit (,Tei-
sé ir asmenybé“) ir $io mokslo darbo pratarty, kuri turi datg
gruodzio m, 31 d. 1913 m., nusako su dideliu pasitenkinimu
moderniojo proto laiméjimus. Visy pirma p. teisininkas isdi-
dzlai nurodo ir parei$kia, jog karo pavojus, kaip lygiai ir tar-
pusavio ker$tas, yra kaip ir nugalétas, Zinoma, didelés moder-
ninio proto pazangos déka. Mal, visa laika buvg¢ einama prie
to, kad visas irracionaligsias buities jégas apvaldyti ar pasa-
linti. Karo furija, kaip mané Kohler’is, jau pasitraukus j loli-
mus rytus ir tenai dar kiek vegetuoja. Tad iSvakarése Naujyju
1914 mety Berlyno mokslininkas, visai nenujausdamas nebesiarti-
nanéios pasaulinés Zmonijg iStikusios katastrofos, dar entu-
ziastingai sveikino moderninio progreso laiméjimus.

Bet Stai 1914 metai visas romantiskas svajones dél 2mo-
nijos progreso negailestingai sunaikino: moderni$kai civilizu ota
Europa uzsiliepsnojo didziuoju pasaulio karo gaisru. Milijo-
ninés atmijos skubiai stojo i Zaitbiitines kruviniausias kautynes.
Belgijos, Pranciizijos, Ryty Europos karo laukai buvo nukloti
Simty titkstan&iy ir net milijony jauny vyry gyvybiy auky. O
kiek, be kraujo, dar aSary, kanciy, bado, skurdo ir kity baise-
uybiy!...

1) Georges Bichlmair, 8. J., Das proletarische Freidenkertum. 1957 m p.



Al

Civilizuoti europiediai, pragariskos patranky kanonados ir
kulkosvydziy ugnies lydimi, Soko karo pozicijose pragariSka
demoniskos neapykantos Sokj, sukeldami iStisus debesis diimy
ir ugnies, kur tirpo milijardy vertés Zmoniy turtai ir gérybés,
per ilgesni laika surinktos ir taupytos. Baisusis karo slibinas
tikrai daug prarijo auky. Nesenai Zenevos profesorius Ger3as
ltalijoj iSeinanciam tarptautiniam statistikos Zurnale patieké
tikslig apyskaitag. Dalyvavusios kare valstybés neteko kareiviy
ir karininky karo lauke, ligoninése ir nelaisvéj i§ viso apie
13.000.000! O mobilizuotyjy skai¢ius sajungininky puséj buvo
nuo 38 iki 40.000.000, o centraliniy Europos valstybiy— nuo
26 iki 27.000.000. Tad Marso dievaitis pilnai triumfavo, paver-
tes XX amZ Europa tikru Dantés pragaru.

Ir kas pasirodé? — Gi kultiiringoji Europa plauké §io gy-
venimo jiiromis Titaniko laivu, kuris, susikiilé | povandenines
materijos uolas ir émé greitai skesti. Keleiviai baisiai i8sigando,
sumiSo ir tarp aSary ir Siurpulingo ranky lauZimo, vienas ki-
ta trypé kojomis, kad per kity lavonus pats iSsigelbéty. K3
reiSkia tokia pragariSka scena? Yra Zinoma, kad berods
1913 m. Atlanto okeane nuskendo milZiniskas ,Titanikos® lai-
vas, su kuriuo Zuvo per 1500 Zmoniy keleiviy. Pasakojama
dar Anglijos uoste maciusiyjy, kad ant to laivo Sono buvo,
matyt, jurininky padétas gana rySkus (kreida) uZra8as, jog Sito
Jlaivo né pats Dievas negalésias nuskandinti. Ir, deja, to di-
dZiausio anuomet pastatyto jiry laivo, kuriuo plauké j Ame-
rika daugumoj pramogy ieSkotojai, buvo pirmutiné ir pas-
kutiné kelioné per Atlantikg. DidZiulis laivas visai netikéiai
susidiiré su ledo kalnu ir greitai nugrimzdo | juros dugna.
Analogiskas likimas istiko ir t3 moderniaja civilizacija, iSkélu-
sia neva didingaji lozunga, kad, girdi, mes auk$tai civilizuoti
europiediai ir be Dievo galésim buti laimingi ir isganyti. Cia
pilnai pasitikrino Dievo jkvépto psalmininko ZodZiai: ,Jeigu
Dievas nestatydins namy, veltui dirbs, kurie juos stato“.

Kai kas noréty didZiajame kare, toj pasaulingj Zmonijos
katastrofoj, jziuréti krikS¢ionybés fiasko, Juk Kristaus religija
su savo artimo meilés jsakymu, girdi, nesulaikiusi beprotisky
Zudyniuy.

Taip, jeigu krikS¢ionybé arba, teisingiau pasakius, Kataliky
Baznycia biity turéjusi kare dalyvavusiy valstybiy bendra dva-
sios vadovybe, jeigu ty valstybiy tarptautiné politika,ar vyriau-
sybiy valstybiné iSmintis biity buvusi gaivinama J. Kristaus
Evangelijos dvasios ir mokslo, tuomet i§ tikryjy, gal biity ga-
lima jZiuréti savotiSka krik§C¢ionybés bankrota. O juk dabar
moralinio popieziaus autoriteto valstybiy politikai nepaisé: visa
placioji politika buvo vedama machiavelizmo dvasioje. Pijus X
grieztai pareiSké rugp. m, 1914 m. vienam atstovui, pra$iusiam
savo monarcho vardu palaiminimo tos S$alies kariuomenei: AS

laiminu tiktai taika,
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Ne J. Kristaus vietininkas — Romos BaZnycios popieZius yra
atsakingas uz tai, kad kultiringoji Europa pati save Zudési, Vi-
sai teisingai Benediktas XV yra pavadings didjji karg Europos
savizudybe. O popieZiui Benediktui XV teko atlikti pasaulinio
karo metu gailestingojo samarietio pareigas.. Tas pats popie-
zius keliais atvejais kreipé€si i kariaujanéias valstybes, ne$da-
mas joms faikos alyvos Sakelg. Kaip gabus diplomatas daré
viska, kas galéty paveikti j vaistybiy valdovus. Deja, visa vel-
tui. Valdovy puikybé, godumas, neapykanta, kerstas kliudé is-
girsti malony popleziaus kvietimg prie taikos. Betgi popie-
Zius nenuleidZia ranky. Jis daro, k3 gera gali padaryti. Kur
Zmonija kenéia, kur skurdas ir asaros, kur suZeisti kareiviai
pagalbos Saukias, ten sieké popieziaus gailestingumas. Ir mes,
lietuviai, turim bati dékingi popleziui Benediktui XV, kurs
1917 m. paskelbé visam kataliky pasaulivi gal pirmg syk Lie-
tuvos varda, paragings ,lietuviy sekmadieny" aukomis padéti
karo sunaikintai Lietuvai. Ir buvo surinkta 3 mil. franky. .

Tikin¢iyjy pasaulis vis délto jvertino,—tik, Zinoma, ne ma-
sonai, turéjusieji didZiame kare neabejoting vadovybe alianty
valstybése, — gailestingojo samarieio nuopelnus suvargusiai
Europai. Net nekrikS¢ioniska Salis Turkija savo sostinéj Kons-
tantinopolyj pastaté popieziui Benediktui XV graZy paminkla.
Tai ne kataliky, o turky, Zydy, graiky, armény ir gal net pro-
testanty aukos pastaté monumenta dékingumui pareikSti Baz-
nytios popieziui.

Stai koks parasas buvo padétas:

DidZiajam Pasaulinés Tragedijos PopiezZiui
' Benediktui XV
Tauty geradariui be jy tautybés ir religijos skirtumo
Dékingumo Zenklan. Rytai. 1914 — 1919,

Europos_valstybiy politika nebuvo Baznytios iSganingoj
itakoj, nes visur vieSpatavo liberalizmas, Siauras ir krastutinis
racionalizmas kaitino bei svaigino tautas ir tuo budu forma-
vo valstybiy politikg, besiremiantia militarizmu. Kapitalizmas ir
imperializmas — $tai vyriausieji valstybiy vedamos. politikos fak-
toriai. Sitokia kapifalistinio ukio politika toli graZzu nesolida-
rizavo su krikiionybés doktrina. Tiesa, kai kuriy valstybiy par-
lamentuose buvo ir kataliky atstovy grupés, tik, deja, negaléjo
daryti, bidamos maZumoj, lemiancios jtakos politinei gyveni-
mo eigai. .

Galim pazymeéti, kad prie§ 1914 m. né viena pasaulio val-
stybé, gal tik iSskyrus Belgija, neturéjo kataliky vyriausybés.
Liberaliskoji Europa, gerokai palinkusi i proletariskaja laisva-
manybe, jau buvo sutabmeldéjusi ir apsipratusi su ta mintimi,
kad visuomenés ekonominiam ar politiniam gyvenimui esa vi-
sai nereikia Kristaus moksio. Mat, religija liberalizmo amziuje
tegaléjo biiti geriausiame ' atvejyje tik privatiniu asmens dalyku.
Spauda gal 90°/, buvo nekataliky rankose. O kas gi, jei ne
spauda sudaro visuomenés opinijg ir yra viena pirmyjy pasau-
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lio galybiy? Spauda, telegrafy agentiiros etc. tarnavo liberaliz-
mui, masonijai-zydijai, socializmui bei materializmui. O gal mo-
kyklg katalikai turéjo savo Zinioj? Ne, katalikai tik Zinojo, kad
reikia mokeséiai mokéti visagalinéiai valstybei, o jau pati val-
stybé, monopolizavusi Svietimg ir aukléjima, per savo patentuo-
fus mokytojus aukléjo kataliky tévy vaikus, tik, Zinoma, neka-
tal kiskoj dvasioi. AukStyjy mokykly profesiira taip pat sunkiai
buvo prieinama katalikui mokslininkui. ProtestantiSki valstybi-
niai universitetai, kaip it Priisijoj pasitenkindvo suZinoj¢ tik
tiek, jog kandidatuojas mokslo vyras yra R. kataliky tikybos, ir
neretai tuo viskas baigdavos. O valstybinis tikis taip pat yra
vedovavesis liberalizmo principais ir, deja, Sitokiai ekonominei
liberalizmo programai prntardavo net kataliky visuomenés, Zi-
noma, konservatyviis sluoksniai. Katalikai savo mokslo princi-
pais pagristos akcijos negaléjo iSvystyti ir tuo biidu paveikti §
vie$ajj gyvenima. Tarp BaZnytios ir kataliky visuomenés buvo
‘pasidargs kai kuriose gfalyse gana didelis tarpas. BaZnytinis
gyvenimas, o ypac liturginis vietomis, rodos, gana graziai kle-
stéjo; bet uZtat socialinis gyvenimas buvo gerokai nutoles nuo
Baznycios, nuo Dievo jstatymy. Galéjo atrodyti katalikybe esant
nelyginant kokj iSeiginj riiba, kuriuo privalu pasipuosti tik
vieng savaités diena, biitent, sekmadieny, o $iaip jau kitomis
darbo dienomis galima visai gerai ir be jos apseiti. Néra abe-
jojimqf’kad civilizuotoji' Europa buvo gerokai supagonéjusi. Ir
i§ protestanty pamokslininky pasigirsdavo balsy, kaip antai karo
metu, kad angly tauta visumoj, girdi, likusi moderniskai stab-
meldiSka.

1915 m. liepos 1d. tévas Benediktas Milliamson (konver-
titas) buves protestantas architektas, yra kalbéjes Sv. Bedos
baznyCioj Londone: ,Anglija yra wvirtusi pasibaisétinai didele
dalim stabmeldiska $alim. Sios 8$alies liaudis, beieSkodama Sio
pasaulio gérybiy, turty visai pamir§o Dievag“. O kitas kataliky
vyskupas Vaughau, nagrinédamas DidZiojo karo prieZastis, yra
konstatavgs, kad ,tikroji priezastis dabartinés Europos biiklés
yra ta, kad Dievas buvo farytum priverstas parodyti Zmonéms
savo visagalinCig rankq. Visi mes Zinome, kaip labai buvo pa-
mirStas Dievas misy #alyj, kai didelivose miestuose radosi tuk-
star ¢iai Zmoniy, kurie niekad nebuvo sulenke savo keliy pries
Aukidiavsijj, kurie nickad néra buve jokioj bazny¢ioj, o gyveno
sau be Dievo*“.

Qal nemaziau huvo supagonéjusios ir Europos kontinen-
to Salys, kaip $it Pranciizija masony valdoma.. Prancizijos kai-
mas daugumoj buvo ir yra nutolgs nuo Bainytios; nebeZinojo
Dievo ir $venciy.

halijoj, taip pat masony liberaly valdomoj, nuoSimtis pi-
lie€iy pasisakiusiy esa be jokios konfesijos sieké 40/, Austri-
jos Vienoj vieSpatavo laisvamani$kas judaizmas, primygtinai rei-
kalaves ,freie Schule und die frele Ehe®. O Vokietijoj? Ten
vyravo taip pat ateizmas, prisidenges mokslo skraiste. Mokslo
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" vardu buvo ignoruojama krik§cioniSka pasauléZiiira. Protestan-
ty teologai daugumoj liberalai neva dar laikés krik¥Cionybés,
tatiau bedogmés krikS€ionybés, be Kristaus, Dievybés. Taip,
vokieciai iSugdé didZiuosius nacionalizmo ateizmo Sulus, ar tai
atsiminsim Nietzsche, Schopenhauerj, Héckelj, Otsvaldg ir k.
Imkim pav. Em‘tﬂﬁglggsli, kurj socialisty oficiozas ,Vorvirts“
(1919 m. rugp. 9 d.) apibudino kaipo vokiediy kulttiros enciklo-
pedista (). ,Es war der deutsche Encyklopedist‘. Kas Dbuvo
pranciizams Diderot, d' Alambert, Voitaire, tai mums (vokie-
¢iams) Haickelis, kurio garbei reikia suukti: jis buvo kelio pa-
rengéjas dvasinei vokieiy revoliucijai, ') Jau 1906 m. Héckelis
iktiré Jenoj ,Monisty sajunga® (Mcnistenbund). Monistai uzsi-
brézé sau tikslu jvairiy krypciy laisvamanius suburti | vieng
sgjunga. Monisty sajunga, nusistatiusi antikrik§¢ioniSkai, iSplété
savo veikimg net Amerikoj, Azijoj, Afrikoj. Tenka tik stebétis
Ern. Hickelio rasty populiarumu; ,Weltratsel'iai jau 1904 m.
paplito 120.000 egz. Pariipindamas 8io veikalo 11 leidimg 1919
m. Hickelis konstajuoja, kad jo veikalas iSverstas | 24 kalbas,
o vien trys originaliis to veikalo leidiniai vokieliy kalba tais
metais pasieké 340000 egz. Hickelio raStai pasieké net Kinija
ir tenai iSgarsino materialisting pasauléZitira. Pekino universiteto
vedéjas Tsai-Juan-Pei, studijaves kai kurj laika tuos modernis-
kus materializmo monizmo mokslus vakary Europoj, pasiryzo,
grizgs | savo tévyneg, visus savo tautietius supazindinti su neva
galutinuoju Europos mokslo ZodZiu. Naudodamasis savo pla-
diomis teisémis, jvedé $ita hickelizmg kaip auk$ciausj Europos
moksla net j 18 Kinijos provincijy ir tuo biidu uzdéjo materi-
alizmo antspauda atbundanéiam kiny tautos politiniam ir dva-
siniam gyvenimui. Viso Sito mokslo viena pirmyjy iSdavy ir
buvo revoliucija 1925 m. ir nesibaigiami pilietiniai karai, vedan-
tieji i dalies net { komunizma. Taip pat Haickeiio ,Weltrdts-
seliai* paplito ir tarp indy studenty. '
Pas mus Lietuvoj hickelizmo dvasioj eina Siauliuose ,Kul-
tira“. kuri visu atsidéjimu ugdo jaunuose skaitytojuose laisva-
manybe. Ar nenuostabu, kad toks p. Héckelis, susikompromi-
taves tikryjy mokslininky akyse ir net buvgs priverstas pasi-
traukti i§ profesfiros, galéjo taip iSdidziai ir autoritetingai kalbé-
ti visy mobsly vardu ir taip placiai paskleisti savo raStus? Juk
visa eilé riméiausiy mokslininky specialisty patieké Hackelio,
raStams naikinangig kritika ir vis délto, neZitrint to viso, nekriska
visuomené skaité ir Zavéjos! Tenka pazyméti garsyjji Petrapilio
univ. fizikg Chvolsong, kurs kritiSkai jvertings Hackelio tézes
propaguojamas jo rastuose i fizikos srities, galop jam priminé
dvyliktajj jsakyma: ko neZinai, nerasyk. Arba vél minétini
toki mokslininkai kritikai, kaip Baer, Paulsenas, Adickes,
Eisler, Loofs, Rehmke ar pagaliau paties Hickelio rekomenduo-
tas papédininkas Jenos universiteto prof. Plate, kurs Siandien
demaskavo Hickelio asmenj ir aStriai kritikavo jojo monis-

1) Er. Wassmann, 8. J, Hackels Monismus eine Kulturgefahr 1919 m.
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tinio mokslo tézes. Toks pastaryjy laiky ekspermentinés psi-
chologijos autoritetas kaip O. Kiilpe, supaZindings skaitytojus
su Hickelio mintimis, randa reikalingu pazyméti: ,Siais ZodZiais
Hickelis i§siduoda, jog jam nepaZjstama modernioji psichologi-
né literatiira® (Die Philosophie der Gegenwart in Deutschland,
Leipzig. 1902 p. 40). Knygos (,Dic Weltritsel“), raSo savo
laiku zinomas Berlyno universiteto filozofas Paulsenas ( -—19006),
— kur yra iSdéstytas ir sielos mokslas, rodo tokias pat pre-
tenzijas prie gamtos mokslo Zinojimo, rodo tokj pat karinga
nusistalyma prie§ vieSpataujantia filosofijos pakraipa, reiskia
tokj pat neleisting filosofijos, religijos ir Baznyé&ios istorijos
dalyky neZinojimy (Ignoranz) ir tokj pat trukuma geros valiog
svarstyti wos dalykus be prietary (verurteillos) ir teisingai kaip
ir Biichnerio ,MedzZiaga ir jéga“. (

Paulsenas sakosi skait¢s Sitas knygas gédos deginamas,
gédos dél savo tautos bendrojo ir visuotinojo idsilavinimo.
Kad tokios knygos yra galimos, kad jos paradytos, i§spausdin-
tos, perkamos, skaitomos, giriamos ir jomis tikima tautos, kuri
turéjo Kanta, Goethe, Schopenhauerj, tai esg skaudu. Mes, girdi,
raminkimés bent tuo, jog &ia turim ta pacia nesamoninga minia,
kuri Siandien garbina su aklu entuziazmu Hickelj, tuo tarpu
kada ji, gal but, vakar dar Nietzsches kultu buvo persiémusi, o
uzvakar sieké savo iStikimuma Schopenhauerini. Gana atvirai
yra apibuidings Siuos tendencingus mokslus ala Hackelio, gar-
susis Berlyno univ. fiziologas Du Bois Reymond: ,Jei a§ noriu
pasiskaityti romang, tai nezinau geresnio, kaip Hickelio, Natiir-
liche Schépfungeschichte.

Stai kokie mokslavyriai fakfinai lieka ,kultiiros enciklope-
distais“, ,dvasinés revoliucijos* pionieriais, Zmonijos 3vieléjais
ir auklétojais! Mums katalikams Sitokie moderniosios kultiiros
-pionieriai i§ tikryjy atrodo.labai ir labai pavojingi.

»Hiickelio visas kulttirinis veikimas, raSo Er, Wassmann'as %),
reiSkia Ziaury sunaikinimg visy religiniy, doroviniy ir savo té-
vynés idealy musy liaudyj“. Kiekvienam akylam gyvenimo ste-
bétojui turéty biiti aiSku, kad ateistinis materializmas veda j gy-
venimo anarchija, ka visai gerai jau prie§ karg konstatavo jzy-
mus Leipcigo mokslininkas biologas H. Driesch: , Materializmo
konsekvencijos yra etiné anarchija,. Matertalistas, kuris iy kon-
sekvencijy neprileidZia, yra arba netikras, arba savo mintyse su-
rizges, arba pagaliau jis néra materialistu ir, tik vartalioja mo-
nistinius mokslus gerai jyu net nejziirédamas; $iuo atveju nieko
daugiau negali buti“ (Geschichte, Fhilosophie, Naturwissenschafy
— pSiiddeutsche Monatsheite, 1909),

Tad ar galima sakyti, kad Pasaulinio karo metu krik§&ionybe
parodé savo bejégumg ar bankrota! Juk gyvenimo anarchija

1) Zitir. Prof. Dr. Killermann, Der Mensch und organische Natur {,,Das
Buch der Natur“) III, p, 22.
feih ) éitr. Wassmann, S. J. Hickels Monismus eine Eulturgefahr, 1V Auij.
p. St. i

5
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liko i§Saukta ne krik§tionybés ir ne BaZnytios, o tos laisva-
‘manybeés, kuriai vadovavo korifejai kaip Schopenhauetis, Nietz-
sche, Ern. Héckelis! Juk kurj laika vis buvo kartojama, kad krik-
§¢ionybé savo moralybés jstatais tik kliudanti gyvenimo pazan-
g4, draudzianti jgyvendinti laisvosios minties nuostatus. Buyo
garsinama: ,atsipalaiduokim nuo krikS¢ionybés, nes jinai pa-
vergia saZing“. Todél ir Europos katastrofoj reikéty jziureti kaip
tik modeérniosios nuo Dievo nutolusios visuomenés pastangg —
sukurti visai nauja pasaulj — galutinj suduzima.

Kas taiko, raSo Fr. Zachas, religinei dorovei prieSka-
rinés Europos biuklei amzZinojo Kristaus mokslo masta, turi, nors
ir sugelta Sirdimi, pripazZinti, kad Europa su jos vadovaujan-
tiais sluoksniais buvo savo viduje atkritusi nuo krik8Cionybés.
Ir bankrotas istiko kaip tik §ia nekrik§¢ioniSkaja Europa, o ne
pacia krik§¢ionybe. Ne krik§¢ionybés dangus nugriuvo, bet prie-
§ingai—materialistiniai Babelio boks§tai nugriuvo. :

Didysis karas yra kartus vaisius atkritimo nuo krik$¢iony-
bés, tai bankroto paskelbimas dechristianizuotai Europai. !).

Kad taip, o ne kitaip yra, turés toliau dar labiau paaiSkéti.

Tuo tarpu uzteks konstatuoti, kad Europai patekus j baisaus ka-

taklizmo sitkurj, kuomet modernusis barbarizmas visu Ziauriuy
smarkumu émé naikinti per Simimecius sutaupytas gérybes,

tik, rodos, i§liko nepagriautas vienas dvasinis bokstas, butent, |

Romos krik$éionybé, atlaikiusi baisaus viesulo siutimg. Kataliky |
BaZnyé&ia liko, kaip ir buvusi fuo Svyturiu, siun¢iantiu pasaulio |

tautoms S$iolaikiniame didZiy nelaimiy sary8y stiprios dieviskos
Sviesos.
Protestanty profesorius Dr. Hans Reichel i§ Ziiricho 1919 m,

rekomendavo Norvegijos Nobelio komiteto démesiui kaip verta

taikos premijos laureata 1919 metais, popieziaus asmens reprezen-
tanta kardinolg Gasparj. Stai kg tas protestantas paskelbé lai-
krasty ,Neue Ziiriche Nachrichten: ,I$ visy pasvarstymy, ku-
riais a8 esu vadovavesis, darydamas t3 pasitilyma, nurodysiu
bent Siuos: i3 visy tarptautiniy ir virStautiniy faktoriy didZiojo
karo metais mokslas daugeliu atvejy pasirodé bejégis, nes paly-
ginamai labai nezymus skaiius radosi mokslininky, nepasida-
vusiy imperializmui. Net moterys kare dalyvavusiy valstybiy neis-
silaiké joms {gimtojo paSaukimo pareigose. Antigonos ZodzZiai:
»ne neapkesti, o pamyléti esu a$ leista“, terado pas nedaugelj

atgarsio. Socializmas berods tvirtai nusistates uz taika: jo mas-

tymo biidas buvo nulemianéiai materialistinis; visy pirma jis: tu-
réjo galvoj ne Zmonijos, bet klasiy kovos interesus. Ir bolSe-
vizmas yra ne kas kita, kaip baisus imperializmas, tik tam tikru
biidu pakeites role. Taip pat ir protestantizmas visy krypéiy
iSsizadéjo doroviniy uzdaviniy aukStumos. Siuo atveju jis ma-
tyt, sutapo su kiekvienos Salies bazZnycia (Landeskirchentum).
Katalikybé gi, prie§ingai, iSkélé drasiai vir§ visy fauty visa-

1) Prof. Fr. Zachas, Modernes odor kath. Kulturideal? p, 320.
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pasaulinio pilietiSkumo véliavq. Popiezius Benediktas padaré
visa, kas buvo galima, kad karo Ziaurumus sudvelninty ir gra-
Zinty pasauliui taika. )is parodé reikiamo rimtumo idealo reika-
lavimams. Apeliavo jis ne | materialing ginkly jéga, betj idealing
moralinio jstatymo galiag. Kaip tik dél to a$§, kaipo nekatalikas,
jauciu pareigos visa ftai pareiksti*.

Taigi Kat. Baznytia asmeny Benedikto XV buvo pasiryZusi
gelbéti t3 modernyjj pasaulj be Dievo.




Moderniosios kultiros smukimas.

Didysis karas jZymiausiems 8iy dieny protams parodé
visoj Ziaurioj nuogybéj, kas yra buvusi toji i§garbinta mo-
dernioji kultiira. Ne tik svajota, bet ir daryta dideliy pastangy
i§ naujo sukurti — senojo vietoje — kur kas grazesnj, daugiau
laimés ir pasitenkinimo teikiantj, vertybiy atzvilgiu turiningesni
kultiiros pasaulj, — o susilaukta prieSingy rezultaty, Didysis
karas—baisi katastrofa sunaikino skais¢ias viltis kulttiros pazan-
gos garbintoju. ,Betikybiné, rao N. Berdiajev'as !) apgaalinga
XIX ir XX 8§imt. civilizacija Svenéia savo laiméjimy dienas
ir kartu pergyvena agonijos kriz] patiose Saknyse. Jinai pagim-
dé Didjjj kara, o tuo pat laiku paaiSkéjo ir josios griuvimas®*.

Tenka pastebeti, kad jau ir anks&iau, dar prie§ Didjjj
kara, buvo girdéti pesimistiSsky balsy dél moderniosios kultt-
ros laiméjimy vertés. Dany rasytojas Kierkegaard savo veikale
»Liga vedanti prie mirties“ (1849 m.) visai pesimistiSkai paziu-
réjo | XIX amziy ir net i§ anksto jam pranaSavo litidng finala.

O pokariniu metu iséjo i§ spaudos be galo iSgarséjes
istoriosofiskas veikalas Oswaldo Spenglerio ,Untergang des
Abendlandes (Vakary zlugimas), kuris be galo stipriai paveiké
moderniSka Europos visuomeng, sukeldamas tam {ikro nerimo
ir net nusiminimo. Pasirodo, kad tas gana monumentalus II
tomy vekalas, — pasirodgs vieSumoj 1920—1922 m. ir trumpu
laiku susilauke¢s daug leidimy ir tikrai pladiai skaitomas, — jau
buves paraSytas prie§ Didjjj kara. Autorius stengias jrodyti
tézes, jog kulttira néra amzina; jos plétotéje esa Zymu pats gi-
mimo faktas, augimo procesas — subrendimas, kuomet pasie-
kia aukSciausj klestéjimo laipsnj, ir pagaliau ateina naturalus
sunykimo momentas — mirtis.

Taip atgyvenusios savo amZiy, pasak Spenglerio, ir buvu-
sios palaidotos Sios kulttiros: kiniskoji, babilioniskoji, egiptis-
koji, indiskoji, antikiSkoji, arabiSkoji; tad ir Vakary Europos
kultiirai, jau iSsigimuslai ir peréjusiai j civilizacijg, artéjgs galas,
natiirali mirtis. ,Lyginamosios kultiiry studijos mums parodé,
sako Spengler’is, kad mes jau gyvename senatvés metus®,

Délto paskuciausioji Vakary Europos filosofija turinti biti
tokia, kuri iskels, Zinoma, su idvidiniu istorijos biitinumu for-

1) Novoje srednievekovije, 136 psl.
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mulg: dabar jos objektas tegali biiti iSugdyti socialinj instinktg
atsidavimo artéjanciai mirgiai.

Reikia zinoti, kad Oswaldas Spengleris, kaip modernio-
sios gadynés galvotojas, yra reliatyvistas, deterministas. Tad ir
Zmoniy istorijg jis sau vaizduojas be transcendentiS8ky tiksly.
Samoningas Zmoniy kultariskas gyvenimas, jo supratimu, yra
palenkiamas kaZz kokiam fataliSkam cikliSkumui. ,Yra kultaros
praZzystanéios ir senstandios; tautos, kalbos, tiesos dievai, pei-
zaZai, lygiai kaip jauni ir seni gZuolai, pinijos, Ziedai, Sakos,
lapai, o tatiau néra jokios pasenusios Zmonijos“, (p. 29). Jis
noréty kultiiros raidoj jzitiréti visai anologinga vyksma, kokj
antai pastebim gyvojoj gamtoj — medelio iSaugimas, klestéji-
mas bei Zydéjimas ir nudZilivimas,

Nors specialistai kultiiros filosofai, bekritikuodami Speng-
lerio istoriosofijg, rado jo pagrindines veikalo tézes silpnai pa-
gristas ir per daug aprioriskas ir délto nepriimtinas, tadiaw
bendras jspiidis, turint prie§ save ,Vakary Zlugima®*, gana pe-
simisti§kai slégiantis. Tuo biidu 8i moderniosios kulturos zlu-
gimo problema tapo itin aktuali ir délto pastarajame deSimt-
mety yra placiai komentuojama. [Zymiausieji kultiiros filosofai
ir $iaip jau moderniis mokslininkai rasytojai principialiai sutaria
dél esamojo kultiiros krizio ir raSo veikalus apie nudien vykstantj

ersilauzimg kultiiringos Zmonijos gyvenime.

Galim ¢ia paminéti, be Spenglerio, ir filosofg grafg Key-
serlinga, Troeltschg, R. Euckena, Lieberta, R. Saitschick's G. Fer-
rero, Fr. Zacha, N. Berdiajevg ir k.

Antai Berdiajevas pazymi, kad racionalizmo gadyné jau
iSgyventa; saulé jau leidZias, sutemos apgaubia Zemg¢ ir mus,
€sa, pasitinka naktis. Mes jZengiame, girdi, | naujg istoriskajj
perioda, kurj, norim ar nenorim, tafiau turésim pergyventi.

Istorijos epochy pasikeitimai neapseina be katastrofy, re-
voliucijy. Antai, peréjimas iS antikiSkojo pagoniy pasaulio prie
krik§Cionybés buvo lydimas palios civilizacijos katastrofos,
ilgamecio barbarizmo laikotarpio.

Reikéjo ilgesnio laiko apvaldyti chaotingas barbarizmo
jégas ir jas pakreipti | kuriamaji darba.

Mes gyvename, pasak Berdiajevo, laikotarpj, kuris turi
daug panaSumo su Romos imperijos civilizacijos IlI Simtmeg&iu
po Kristaus gimimo, kuomet tiktai krik§¢ionybé dvasiniu biidu
iSgelbéjo anuometinj pasaulj nuo galutinojo sunykimo. I3 tik-
rujy, tarp Il Simtme&io p. Kr. ir miisy gyvenamojo laikmecio
esama tam tikry anologiniy bruozy. Ar, pavyzdZiui, XVIII ar XX
§imt. materializmas bei pozityvizmas neprimena senovés mani-
cheizmo? Modernojo dvasios gyvenimo srityse jauciama dideliy
prieSingumy antinomijy, ka atvirai pripaZjsta ir modernusis fi-
losofas Arturas Liebertas savo veikale ,Die geistige Krisis der
Gegenwart* paskutiniajame skirsny — Die Tragik des gegen-
wartigen Zeitgeistes pazymi, kad filosofijos atZvilgiu XIX Simt-
mecio galas pasiZyméjo skepticizmu, abejojimu net pacia tiesa,
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net iSkreipimu padios tiesos koncepcijos (pragmatizmas); rySy
su tuo pasireiSké keistas misticizmas, teosofija, antroposofija,
Zodziu, okultistinés laiko dvasios srovés, apsivainikavusios
spiritizmu. O tas kaip tik atatinka senovés gnosticizmg skepti-
cizma bei neoplatonizmg. Gyvai trok$tama, kad bent to okultis-
tinio] pasaulio dvasios pakelty slaplinga buities vzdangy ir pra-
neéty, kas daryti, kur iSganymas. j

O gyventi reikia ir, kas svarbiausia, reikia pafiam viska
pergyventi, pajusti, i§méginti (imanentizmas). I§ &ia kyla visoks
voluntarizmas, futurizmas etc.

(G Ferrero irgi ta pat konstatuoja dél vakary civilizacijos krizio

Siy dieny Europos biiklé ir jam daugeliu atzvilgiy prime-
na Il ir IV 8imt, krizius. Per paskutinivosius 50 mety Vakary
civilizacija, girdi, vis silpnéjo dél doktriny, paproéiy samy3io.

BesireiSkianti protiné ir moraliné anarchija yra apémusi
visus visuomenés sluoksnius. Musy gadyné, tiesa, pasiZzymi
intensyviu darbu, bet taip pat ir bendru nepastovumu visy vi-
suomeninio gyvenimo elementy. KaZkoks nervingas visuotinis
skubotumas, lyg kredigs drugys, erzina Zmoniy protus, kas,
tiesa, leidzia intensyviau darbuotis, bet tuo paciu laiku rodo
ir nuovargj, negily ir trumpalaikiy pastangy tebuvima. Pats
protinimasis ir Zemés gérybés, rodos, visiems buvo prieinamos.
Ir $tai po to i8vidinio susilpnéjimo, impotencijos seké baisiau-
sia katastrofa, gal biit, baisiausia visoj pasaulio istorijoj.

Dar reikéty pazy méti, kad Didysis karas, be Zmoniy gyvy-
biy auky bei invalidy, paliko daug dvasios griuveésiy ir i3kreipé
patj valdZios principa, sukrété autoritetus. Ir $tai dabarties Eu-
ropos valstybés su jy nuolat besikei¢iangiais ministeriy kabine-
tais, viena maziav, kita daugiau, pergyvena kazkokiliguisto blas-
kymosi krizj, peréjusj jau vienur kitur j diktatoriy stadija

Valstybiy vyriausybés neteko autoriteto!). ,Autoriteto gi
principas, kaip sako Ferrero, yra kertinis akmuo bet kokics ci-
vilizacijos rimy®. Autoritetas kaip dvasiné galybé yra biitinas
ramstis kiekvienos vyriausybés, nes vyriausybé tesiremianti vien
militarine jéga nejstengia politinio gyvenimo jstatyti j normalias
vézes. O pokarinés Europos biiklé, kaip antai ekonominé bei
finansiné tikrai sunki ir kebli (milijonai bedarbiy). Tauty Sajun-
ga, kaip parodé praktika, tokia, kokia jinai Siandien yra, nepajé-
gia teisingai iSspresti didziy ir opiy politiniy ar ekonominiy
problemy ir nepatikrina ir vargiai ar patikrins kada nors pasau-
liui taika. Juk nadieniné Tauty Sajunga yra didziyjy valstybiy
sajunga, Europos Versalés masony areopago kiirinys. Yra fak-
tas, kad pasaulio valstybiy militarinis pasiruo8imas ateinanéiam
karui eina visu smarkumu, jau net mokykly jaunuomené mili-
tarizuojama, — Ekonomiskai suvargusi Europa, nors biidama
skolinga jau 1922 m. geg. m. Jungtinéms Amerikos valstybéms
bene 12 milijardy doleriy ir toliau beproti$kai aikvoja milZini§-

1) Zﬁ‘x-r. Prof. Dr. Max Freiherr von Hussarek, Die Autorititskrise. ,,Scho-
nere Zukunft® 1. Oktober, 1927,
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kas milijony milijardy sumas armijoms apginkiuoti sulig pa-
skudiausiyjy karo technikos reikalavimy; gaminas pragariSky pa-
tranky, rezervuarus cheminiy dujy — ir vis tai ateities karui; ir
vis tobulinama kariskoji aviacija, tankai ir kiti moderniyjy Zudy-
niy jnagiai. Nieko &ia negelbés sudaryti tarp valstybiy tam tlkri
fcrmalaus teisétumo ar nepuolimo paktai ala Lokarno, Kellogo,
jeigu diplomaty ir politiky galvose tebevyrauja uzkulisinés ma-
chevilistinio imperializmo piklos mintys ir tebeina energingas
ginklavimasis sausumoj ir jiirose. Siandien po ginklu stovi 30.
000.000 kareiviy, t. y. 10.000.000 daugiau nezu prie§ 1914 m.

Juk tebeina anarchijos gilinimas. Ne be pagrindo daug su-
siripinimo rodo tas pats Ferrero, gerai jZitirédamas Europos
valstybiy santvarkoj anarchijos slibina. Jis ir veda kai kuriy nuosta-
biy paraléliy tarp senovés Romos Il $imt. po Kr. g. ir dabar-
tinés civilizacijos buklés, jspédamas atsakingus $iy dieny val-
stybiy politikus dél galimo ir Siandien atkritime j naujovisko
barbarizmo katakizma. Jis numato be to kilsiant artimuoju laiku
astriy koflikty dél koloniju, visokiy koncesijy taip Europos kon-
tinento valstybiy ir Azijos ar Afrikos, nekalbant jau apie astré-
jantius santykius su Amerika, nuo kurios ir dabar ekonomiskai
suvargusi Europa priklauso.

Ne be atgarsio liko 1ll internacionalo tebevaroma propa-

ganda tarp geltonyjy kinieCiy, ar indy, araby rifcabiliy tauteliy.
Galimas daiktas, dar daug kraujo galés biiti pralieta, kaip teisin-
gai patymi Ferrero, daug turty paleista véjais artimoj ateityj...
Kas véja séja, tikrai audrg piaus. O Europa daug véjo paséjo .
per i§tisg paskutinjjj Simtmetj“ (Ferrero, ,Die Tragodie des
Friedens®, p. 135).
; Tad dabartiné dechristianizuotos Evropos atmosfera gana
elektrizuota ir jos horizontus dengia juodi debesys. Modernigji
Svyturiai, turéjusieji rodyti kelius tolimesnei kultiiros paZangai,
jau gerokai prigeso, o vietomis ir visai paliové Sviete. Visai su-
prantama délko pokariné Europa pradeda savim nebepasitikéti
ir net garsiai kalbéti apie ,Vakary zlugima“. Deja, tie moder-
nieji pesimistai a la Spengler’is pamirsta ar tiesiog nenori Zino-
ti, kad Europoj yra viena visiems amziams imponuojanti insti-
tucija — Romos Kataliky Baznyéia, apie kutia galéjo Sitaip at-
siliepti tas pats auksCiau minétas Berlyno mokslininkas Juozas
Kohler'is: ,Kas tinkamai supranta katalikybe, turés pripazinti,
kad joje gliidi pirmojo rango kultiiros pajéga. (Der Tag,
Nr. 144. 1914)

Mums néra abejoniy, kad europiné kultiira galés iSsilai-
kyti, jeigu tik priims katalikybés vadovybg ).

Jeigu pastaraisiais laikais dechristianizuotas Europos gy-
enimas buvo sukréstas iki pat giliausiy pamaty, ko ir reikéjo
laukti, tas anaiptol dar nereiskia BaZnytios Zlugimo. Moralinis

—— .

11)3 Ziiir: Pranciizy Akademijos nario Henri Massis, Défense de VOcci-
dent. Paris, 1927 m. 282 p.
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krizis pasirei$ké supagonéjusios Europos plutokratijos visuo-
menés sluoksniuose. Nansenas, jteikdamas Nobelio' taikos pre-
mija, Christianijoj 1922 m., yra patiekes Sitokj Europos vaizda:
»Jeigu tik pazvelgsim | Europa, ka gi ten turésim iSvysti: ogi
neapykanta, pavyda, egoizmga; visur rasim netvarkos, tarpusavio
nepasitikéjimo visuomenéje ir tautose. Mes griZtame atgal j
barbarizma“. Apie tai, kad Europa greitu Zingsniu grizfa j bar-
batizma, buve uZsimings savo gyvenimo gale net Spenceris.

Moderniems filosofams kultiirininkams, rodos, bus pakan-
kamai paaiSkéje, kad Siy dieny civilizuotas europietis dvasioje
serga. Su tuo faktu berods visi kompetetingi Zzinovai sutinka,
Tik kyla nuomoniy skirtingumas, kai reikia surasti tos nesvei-
katos priezastj. Tad diagnozos nustatymas ir bus svarbiausias
dalykas, be ko nejmanoma sanacija.

Stai ka raSo vieno savo paskutiniyjy po karo i§éjusio vei-
kalo pratarty filoscfas R. Euckenas !), Nobelio laureatas: ,Mes
§iandien randamés tokioj dvasios krizio biikiéj, kaip dar nie-
kuomet nepriséjo Zmonijai pergyventi tokiame gilume ir platu-
me. Senieji gyvenimo rySiai su jy vedamaisiais tikslais yra
visiSkai suardyti; o kas ju vietoj kaip Ersatz buvo patiekta,
pasirodé toli graiu neuztenkama, iskilus naujiems gyvenimo
eikalavimams, ir turi tik apgailétinos plokStumos: pobudi.

Zmonija — tik, Zinoma, ne visi Zmonés kaip individai, o
Imama ¢ia apskritai kaipo vyriausias visuomeninio gyvenimo
bruoias — visy pirma neteko tikéjimo j Dieva, o paskui pa-
ilové tikéjusi pasaulio esméj gludinéiu prasmingumu, protin-
gumu ir tuo bidu buvo prarandamas patsai Zmogaus asmeny
bés pamatas. Viso to paskuliausias vaisius — paties gyveni-
mo visiS§ka tu§tuma ir beprasmiSkumas“, Civilizuotas Zmogus
netekes tikéjimo j Dieva, i8 tikryju pajunta gyvenimo ! tustuma
ir kartu savo prigimties silpnumg. Pasaulio gérybés, kultiiros
vertybés nebegali jojo patenkinti.

Mat, visy pirma Zmogus troksta Zinoti gyvenimo tiksla, nes tik
galutiniojo tikslo Sviesoje Sisai laikinas gyvenimas jgauna pra-
smés,

O modernieji pesimistinés panieizmo filosofijos atstovai,
kaip antai Schopeuhaueris, pasaulj apibiidina kaip kentéjimy
vieta, kur nér laimés, nér buities prasmingumo. Zmogus, kaip
biitinai turjs savo asmens menkumo supratima, esgs nelaimin-
giausia butybé, ir jis galima esq palyginti tam aplauZytam ve-
Zzimui su prikabintu prie vieno Sono silpnu tvarto Ziburiu — s3-
mone, kad tuo buidu tamsiajg naktj nors kelius Zingsnius nu-
Sviesty purving kelig ir pamatyty griovj, biitent, savo tamsy ir
litdng likima.

Bet gi §j silpng Ziburélj, vadinas, samong vis tik uigesi-
nanti Nirvana, Ne kitaip sau vaizduoja prota ir kitas bene po-

) Rudolf Eucken, Mensch und Welt. Eine Philosophie des Lebens
11 Aufl. 1923 m., Leipzig.
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puliariSkiausias $iandien Pranciizijoj filosofas H. Bergsonas
(zydas). ParyZiaus Agnostikas Bergs. prota palygina tai silpnai
lempelei, kuri mirga riisio gilumoj...

Isidémétina, kad didysis panteizmo Sulas Schopenhauris
prie§ mirtj berods S$aukés krik§¢ioniy Dievo. Taip iSgirdes gy-
dytojas greitai paklausé filosofo: ,Argi dél Tamstos ir Tamstos
filosofijos buity dar ir Dievas?*

Tasyk pasigirdo i§ Schopenhauerio ltipy Sitoks atsakymas,
»,Be Dievo juk negalima iSkesti $itokiy kentéjimy; a$ jau ma-
tau dabar, kad mano filosofijos toli grau neuztenka mano
skausmuose; ir jeigu pagyéiau, turéty buti kitaip®.

Angly radytojas Carlyle savo iSpaZinimuose pasisako, kad
kuomet neteko jisai gyvenimo esmés supratimo, jam tuomet
atrodé, jog ta begaliné visata yra netekusi gyvatos tikslo, yra
mirusi; ji yra nelyginant didziulé neapsakomos jégos akla ma-
§ina; ,ji yra beprotiskai abejutiSka ir nér abejonés, kad ji mane
sutrins, pavers dulkémis. O tu begaliné visata, amZinai vieno-
da Golgota, mirties maliine!* Taip apibiidina pasaulj ir gyve-
nima tas, kurs skelbé, jog kultiiros darbas yra viskas ir kad
reikia dirbti, o ne melstis. Pana3iai apibiidina gyvenimg ir kiti
iZymiis pastaryjy laiky modernieji mastytojai. ,Mes negalim
nugaléti miisy prigimties prieSingumy“ (Du Bois-Reymand).

Modernioji filosofija, turéjusi patiekti tvirta baze tiek pa-
¢iam moderniajam Zmogui, tiek jo paties garbinamai moderninei
kultiirai, galop skaudziai apvylé pacius moderniuosius mastytojus.

Tai atvirai i§désté savo pagarséjusioj kalboj jZymus neo-
kantistas filosofas Karolis Joélis, imdamas Bazelio universiteto
rektoratg (1913 m.): ,Likimo ironija liudija, jog pati modernioji
filosofija, noréjusi buti viskuo, virto niekuo“.

Filosofija jau nuo dviejy genkarliy, anot filosofo Joélio
Zodziy, jau nuo to laiko, kai jinai paliové buvusi moksly ka-
raliené, kas iséjo ir paciy moksly nenaudai, reikia atvirai pasa-
kyti, kas kart labiau ir labiau nustodavo galios ir savim pasiti-
kéjimo budéti savo aukStojo paSaukimo pareigose.

Taip kad 1894 m. vienas filosofijos profesorius R. Wahle
turéjo drgsos paraSyti veikalg apie filosofijos gala ir jos palaikus.

Ir filosofas Joélis!) klausia, kur esanti nudien ta bendroji
dvasios gtmosfera, kur pasauléZinra, kuri mumyse gyvai skambéty
arba wvird musy  galvy  saugiai  Bkilty  ir  viedpatauty,
kaip ta aukdta dangaus tvirtuma- su jos horizomtais? ,Ar mes ne-
pasidarém*®, klausia jis toliau, ,savo dvasia lyg tie klajiinai (no-
madai) be téviskés ir be tévynés, suskyde be visuomenés
ir vadovybés? Ar mes nesiblaS%kome be vairo ir inkaro piacioje
pazinimo jiiroje? Ir kur mes surasime tas dvasines atramas?.“

Aisku, filosofija, kaip negali sukurti, taip negali ir atstoti
religijos, moralés ir meno; betgi filosofija su jomis artimai san-

——

L 1) garl Joél, Die philosophische Krisis der Gegenwart, III Aufl. 1922,
psl. 18—9,
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tykiuoja, nes Zmogus galy gale yra visuma, ir filosofija kaip
tiktai yra iSaugusi i5 to jgimto Zmogaus palinkimo i3siaiskinti
savosios esmés visumg ir sau priklausancéias sferas. Ir todél
mums triiksta kartu su pasauléZiiira ir to apskritai priéjimo prie
visumos, tariant Schleiermacherio Zodziais, suvokimo Absoliuto.
Neturint pasauléZitiros, kartu mums triikksta ir pilnutinio jsitiki-
nimo ir su auk3ciausio {sitikinimo galia susijusios auk3&iausios
tikéjimo jégos; miisy moralybé neparodo didziy charakteriy,
miisy istorija negali pasigirti beturinti asmenybiy, kuriose atsi-
spindéty auk3céiausiame jégos susikaupimo laipsny visa tauta
ir visas laikotarpis. Mes nebeturime didingos poezijos, nes
misy fantazija, atsitraukusi nuo pasaulio visumos, sutampa nii-
dien su smulkiais dalykais, o didingais objektais vien Zaidzia.
Miisy poetai nebeturi to klasiky turéto kiirybos pasaulio pajau-
timo, kas teikdavo eiléra§¢iams aukStesniojo saskambio ir jy
formoms iSvidinio grazumo...

Miisy svaigulingas kirybos patosas neteko to vadinamo
ethos’o, o teliko spalvingiausias instrumentavimas, iliustravimas,
inccenizavimas, $auni technika be sielos. Mes {urime vaizdin-
giavusig aplinkuma, efektiSkiausia sceng, gyviausj veiksma, tik,
deja, be didvyriy, o su mase ir marionetémis.. Kaip judriausj
meng turime mes reZisiira, mena be esmés. Mes gyvename tur-
tingiausj gyvenimg, tatiau truiksta musy gyvenimui ramybés ir
atbaigiamybés, iSvidinés harmonijos, nes neZinoma kokia prasmé
to gyvenimo atzvilgiu | visuma, koks turi biiti nustatymas san-
tykiy tarp Zmogaus ir pasaulio.

Ir taip filosofijos krizis yra kartu ir laiko krizis. Ir vis délto
tenka klausti: kaip atéjo §i dvasios anarchija?.

Tiesiog nejmanomas kultiiros paZangos darbas, jeigu jau
nesuvokiama to kuriamojo darbo prasmeés ir, be to, net nezinoma,
kas yra pats Zmogus, kaip kuiréjas, ir kam jis leistas pasaulin.
Ar uZteks pasakyti drauge su Faustu: ,&ia man lemta pagyventi,
save pareik§ti*? Ar galésim save nuraminti Stai kokiu atsakymu:
tu negali gyvenimo prasmés suvokti. Tad nemastyk, o gyvenk!
gyvenk, kurk del ateities Zmonijos. Bet ar galima sau jkalbéti
3ivos klausimus esant beprasmius, dél kuriy neverta sukti galvos?

Ir Krik§&ionybés teikiamas atsakymas yra vienintelis tikras
ir mus patenkinantis. Misy gyvenimas ¢&ia Zeméj yra tik pra-
dZia, o ten pomirtiniame tikrai gyvensim laimingos amzZinybés
gyvenimu. Taip mus moko J. Kristaus mokslas. Modernieji
mastytojai, deja, ignoruoja 8ig didZiaja krik3¢ionybés tiesg ir
todél jie skesta ir kankinasi abejonése dél paties gyvenimo
prasmingumo. A

Modernieji Zmonés negali pasidZiaugti turj vieninga har-
moninga pasauléziiirg. Patiais svarbiausiais buities ir gyvenimo
klausimais néra sutarimo, net pagrindinés savokos religijos, fi-
fosofijos, pedagogikos, literatiiros, meno pasidaré suskydusios,
chaotingos, Zodziu, visose auk$tesnése kiirybinio dvasios gyve-
nimo $akose jauciama anarchija.
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»Mes esame suklyde paciame pagrinde miisy Zinojimo ir

gyvenimo; ir, nezitirint turimo gausingo nusvietimo iSorés pa-
saulio, muisy paéiy buities prasmé aptemo: verZiamés, mes be-
j€giai, priekin, deja, nezinodami—kur“ (R. Eucken’as).
! Modernieji, neteke objektingosios tiesos ir gério paZinimo
kriterijy ir beskelbdami autonomisko apsisprendimo evangelija,
suardé galy gale, kaip jau sakém, pagrindines tradicinio dvasios
gyvenimo sgvokas. Imkim, pav. nepriklausomosios etikos sritj
su modernisku Sukiu: busite kaip dievai, nustatantieji, kas
bloga, kas gera. Kas yra moralinis gerumas? — ,Moralinis ge-
rumas yra, sako antZmogio pranaSas Fr. Nietzsche, kas valia
skatina prie galybés®.

»Moralinis gerumas, atsako tam prieSingas Schopenhaueris,
yra ftas, kas kyla i§ simpatijos, vZuojautos kitiems*. —,Morali-
nis gerumas yra fas, kas daroma ar vykdoma i§ gryno parei-
gos supratimo bei pajautimo® (Im. Kantas). —,Moralinis geru-
mas, sako De la Mettrie, vien tai ir visa, kas su smagumu ir
dél smagumo daroma“, — ,Moralinis gerumas yra tas, kas su
sveiku Zmogaus protu sutinka* (Reid’as). —,Moralinis gerumas
yra tas, kas atatinka moralinj jausma®, sako Schaftesbury. —
»Moralinis gerumas yra ftas, sako filosofas Fichte, kas ma-
no ,as“ tobulina®. — Gi cinikas Helvetius pasaké, kad ,mora-
linis gerumas bus tai, kas jautulius kutena®. — ,Moralinis ge-
rumas, pasak krastutinio individualizmo atstovo Stirnerio, yra
tas, kas mano ,a$“ kelia, nesiriipinant kity gerove“. —, Morali-
nis gerumas yra tas, kas kuodidZiausios laimés suteikia kuodi-
dziausiam Zmoniy skaicivi, nesirlipinant atskiry individy liki-
mu‘, taip mano John Stuart Mill, Laas, Lotze.—,Moralinis geru-
mas yra tas, kas padeda kultiirai kilti“, — sako Vundtas, Paul-
senas. O Ed. v. Hartmann’as tvirtina, kad moralinis gerumas
bus tas, kas padeda greiiau iSganyti pasaulj, kitaip sakant, kas
pagreitina pasaulio sunykimg !).

IS Cia aiSkéja, kg reiSkia tas modernusis subjektyvizmas
pasaulézitiroj.

Dabarties Zmogus yra pasinére¢s Sio gyvenimo reikaluose
ir ¢ia zeméj noréty sau susirasti gyvenimo laime ar tai utilita-
rizmo, hedonizmo ar epikureizmo ideologijai vadovaujant.

Néra moderniniame kultiiros gyvenime tos antgamtinés
Sviesos, kuri galéty teikti gaivinanios dvasinés Silumos ir sy-
kiu Zmoniy sielas skaidrinty.

Viduramziyy Zmonés tikéjo Sventyjy bendravimu ir dél to
galéjo sudaryti visuomeng, daugiau pasiliuosavusia i§ siaury
egoistiniy interesy.

Dabarties kultiiringo gyvenimo charakteringas bruozas —
spekualizacija, it uztat stoka didziyjy vadovanjamyjy tradicijy
»Jeigu Siandien paklausinétum Zmones i$ inteligenty tarpo, ko-

1) Otto Cohausz S: J. Idole des XX ' Jahrhunderts. 1V Aufl. Koln.
1921 m. p. 179. :
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kia Idéja apsprendZia jyjy gyvenima, tai, filosofo G. Simme-
lio ') manymu, dauguma | tai atsakyty savo specialybés nuro-
dymu, pareinandiu i§ jy paSzukimo; apie kokiag nors kultiiros
idéja, kuri juos apimty kaip pilnutinius Zmones su ypatingais
veiksmais, retai teiSgirstum®,

Gyvanant sensacingy naujieny gadynéje, vis silpnéja pa-
jautimas sintezés, placios integralinés sintezés. Analizas visur
triumfuoja.

Pozityvistinis mokslas jvedé savotiS8ka Zinijos atomizacija.
Mokslai vis skaldési, kiirési naujos 3akos, taip kad vienos spe-
cialiosios mokslo 3akos atstovas nebenoréjo interesuotis tuo,
kas buvo tikra kitose mokslo Sakose. I§ &ia kilo daug nesusi-
pratimy, nepagristy hipoteziy dogmatiSkas priémimas, noras
iSeinant i§ savo siauros specialios mokslo $akos daviniy iS-
spresti pagrindines pasauléziiiros problemas. ,Atskiras .gois-
tiskas interesas, sako VI. Solovjovas, 2) atsitiktinis faktas, smul-
kus detaliSkumas, — atomizmas gyvenime, atomizmas moksle,
atomizmas mene, — S§tai paskutinis Zodis Vakary civilizacijos...
Sita civilizacija idirbo atskiras formas ir patieké iSoring gy-
venimo medziaga, betgi nedavé Zmonéms iSvidinio paties gyve-
nimo turinio®.

Pastarajame $imtmety be galo daiig surinkta Ziniy, sure-
gistruota fakty, bet, kaip aukSCiau citavome garsyjj Vakary
kuitiiros filosefg R. Saitschicka, i3 tos gausybés dar nepasiga-
minta gyvosios gyvenimo duonos, taip reikalingos suvargusiai
moderninei sielai.

Juk visas dalykas yra ne kiekybé, o Zinojimo kokybé.

»Mokslas, kaip jj supranta pozityvizmas, rafo VI. Salovjovas
_jau i§ principo nekeldamas klausimy ,dél ko, ,kuriam tikslui‘
ir ,kas yra"?, tepasilaiké sau viea nejdomy klausima ,kas jvyk-
sta“, ,kas pasirodo?”, tuo paciu pripazino savo teoretinj ne-
kompetentinguma (nesostojatelnost) ir kartu su tuo savo ne-
nesugebéjima patiekti aukstajj turinj gyvenimui, Zmogaus vei-
kimui... Idealas nepareina i$ tikrovés, tikslas dar neseka i§ fakto®,

Radosi daug teoretiky, nepaZistan¢iy gyvenimo i§ viso,
net neturindiy supratimo, kad yra aukstoji gyvenimo iSmintis.
Utopistai buvo dziaugsmingu entuziazmu sutinkami ir nekriti$-
kai sekami.

O demagogai karjeristai neretai figuruodavo ir tebefigu-
ruoja pirmose visuomenés eilése, ypa¢ politikos arenoj. Sveiko
iSmintingo kritiS§kumo, samoningo apsisprendimo nedaugiausia
uztinkame 8iy dieny sumoderni$kéjusioje visuomenéj, vyrau-
jant Zinomai minios psichikai, kaip Sit miestuose.

Atrodo miisy laiky Zmonés, tartum, kiinai be kauly, ne-
teke biitiny gyvenimo ramsciy, lengvai pasiduodantieji aplinku-
1) Georg Simmel, Der Konflikt der modernen Kultur, I Aufl, 1926

psl. 12
2) VL. Solovjov, Filosovskija nacala celnavo znanija, psl. 258.
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mos spiidZziams ar besivaduojantieji momento nuotaika, o ne
$altu protu, sustiprintu gyvenimo patyrimo.

Sitaip dalykams esant, nenuostabu, kad dvasinis gyveni-
mas buvo negailestingai skaldomas, viskas reliatyvinama.

Empirinis reliatyvizmas ir historizmas noroms nenoroms
padalino vedamgsias gyvenimo gaires. Sitoks empirizmas, anot
'fi.losofo Lieberto, neiSvengiamai veda prie to suskydusio reliaty-
vizmo.

O apeliuoti | gyvenimqg, kaipo tokj, dar jokiu biidu nerei-
kia turéti gyvenimo prasme. Sita dalyka griest:.i teigia ir Ant.
Liebertas, ir H. Rickertas savo veikale ,Philosophie des Lebeus*
o,Néra joks atsitiktinis apsireiSkimas, kuomet, jsivie¥patavus
historizmo ir evoliucionizmo jdéjoms, nors iai buty buvgs ne
tas paprastas biologizmas bei darvinizmas, nepavyko sudaryti
vienos pilnutinés etikos ar pedagogikos sistemos‘!). |

Aisku, i§ ty pavieniy sisteméliy, besiremenéiy vyriausiai
neapréztos spontaninés laisvés supratimu, negaléjo iSaugti ir
susidaryti pastovios gyvenimo vertybés ir normos. Nuosaikus
mastymas turés kiekvieng jtikinti, kad tam tikros moderninés
pasauléziliros kryptys, taip neva reikSmingai akcentuojancios
patj gyvenimg, neSa tikrai neigiamy vaisiy, o tai, berods, gana
ry$kiai pabrézé toks subtilus filosofas, kaip Heinrich Rickertas,
bene {Zymiausias atstovas neokantistinés Badeno mokyklos
savo kn. ,,Phislosophie des Lebens“. (Darstellung und Kritik der
philosophischen Modestromungen unserer Zeit): ,Kultiira turé-
jo net neigiamai nusistatyti savo iSvidiniame santykavimei jgyve-
nimg* (Die Kultur muss sogar in ein negatives Verhditnis zum
Leben gebracht werden p. 156).

Moderniné vadinama gyvybiné filosofija (Lebensphilosophie)
Teiskiama Nietzsches, Dielthey, ar Bergson’o veikaluose, kliudo
Sudaryti ir tvirtai teoretiSkai pagristi pedagogikos moksla, kurs
daryty teigiamos aukléjamosios jtakos Zmonéms, Jeigu visas
gyvenimas, kaip individualinis taip ir socialinis, Seimos, papro-
€iy, visuomenés, teisés, valstybés ir t.t. bus iSimtinai apspren-
dziamas paties gyvenimo kaip fakto, jeigu viskas suvedama j
evoliucijos gyvybiniy apraisky srove, plintanéia determinizmo
linkme, tai daros aisku, jog negali buti jokios kalbos apie auks-
tesnjji Svietima, apie dvasios pakilima, didesnj savgs jturtinima,
savaiminga kultliros vertybiy gaminima.

Tuo atveju i§ Zmogaus gyvenimo belieka skeveldros, be-
blaSkomos audringojo momento sukuriuose.

»Ir taip siela, raSo Liebertas, virsta kazkokia besieliska
(seelenlos); valia virsta ne kuo kitu, kaip kazkokia dinamiSka
galia; jausmas eina tarytum psichinis palydovas paskui tokius
veiksmus: viskas juda ir turi judéti, kaip juda ir pati gyvenimo
visuma“,

[, N

1) Liebert, Die geistige Krisis der Gegenwart, p.176-8 psl.
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,Viso, to pasékos, raSo jis toliau, jeigu tik ty pasauléZiiiry
atstovai tas pasékas energingai iSvystys, jeigu jie, kg skelbia
ir moko, galéty jvertinti galutininoju etikos Zvilgiu, bus ne ki-
tokios, kaip fatalistings, ir kartu su tuo gims giliai pesimistiski
isitikinimai®,

Natiiralistinio gyvenimo dirvoje, pasak Lieberto, neras rei-
kiamo tikéjimo ateitimi nei mokytojas auklétojas, nei auklétinis;
neras lemiandiy pamaty, j kuriuos galéty atsiremti ugdomoji
doroviné bei protiné santvarka. ,Kaip galimas aukléjimas, klau-
sia Liebertas, jei neturima tikéjimo, jsitikinimo, kad, btitent, Zmo-
gus yra auk3&iau iskiles uz determinuoto gyvenimo fenomeny
eilés, ir kad jis turi galios ir sugebéjimo kitaip nusistatyti, negu
rodo tas sudievintas stabas, kuriuo yra, einant pozityvizmo ir
historizmo teigimais, jgimtoji gyvenimo jéga?“

Normatyvinis idealizmas kaip pasauléZitira yra biitinai rei-
kalingas jaunosios kartos aukléjime i$ pagrindy. Nes pries§in-
game atvejuje vardu nuosaikumo panorés ir, Zinoma, jausis esg
kompetentingi aukléjimo klausimus spresti gydytojai, psichiatrai,
Yra Zinoma, kad pozityvizmo gadynéje iS tikryjy nueita iki to,
kad dvasios apraiskoms suprasti, nustatyti ir pagristi dvasios
gyvenimo mokslus buvo ne juokais Saukiamasi psichiatrijos bei
nervy patologijos.

Taip tatai moderniuyjy apeliavimas { patj gyvenima, kaipo j
patikimiausj kultiiros pazangos centrinj veiksnj, galutiniame re-
zultate taip pat uzsibaigé tragisku fiasko. Juk Sioje modernioje
vadinamoje gyvybinéje srovéje, kur viskas juda, kinta, turéjo
pradingti ir pati tizsa. Smarki, besiverZianti priekin, modernisko
gyvenimo srové iSgriové protinés santvarkos atramas, ir taip
esmeés ir paivariyjy principy poliusy vietoj iSkilo fenomenalis-
kumo iikanos.. Absoliutybé uileido vieta reliatyvizmui, o amzi-
nybé nusilenké laikinumui. Ne objektai savy ir ne suvereniskas
protas mumyse, kaip nusako pragmatizmg Simmel'is, apspren-
dZia tiesos turini miusy turimo jvaizdo, bet pats gyvenimas
mums tai padiktuoja naudingumo perspektyvoje. Visokiam sub-
jektyvizmui psichologizmui ¢ia platiai atidaromos durys,

Taip, Sisai triukSmingas, taip labai nepastovus gyvenimas
tykoja praryti patj mastyma. Ir i§ tikro, palaidojus tiesa, belieka
nusilenkti naujai uZstojanéiai sofistikos gadynei. [sidémétina
Bazelio univ. modernaus filosofo Joélio - nuoSirdus atvirumas,
konstatuojant (,Die philosophische Krisis der Gegenwart“) ta
litdng moderniosios kultiiros biikle. Filosofo reiSkiama baimé
dél naujosios sofistikos yra visiskai pagrista. Kaip senovéj so-
fistikos metu Heraklitas panéré j gyvenimo srove visas turimas
proto sgvokas, lygiai ta pat daro ir moderniosios gadynés Pro-
tagorai — p.p. Bergsonai, Schilleriai ir k. energingi $iy dieny
pragmatistai gali sau dzitgauti svaigulingoje gyvenimo puotoje
atgaiving Protagoro laiky dvasia.

Tad modernioji siela sunkiai serga. Moderniuosius Zmo-
nes galima apibiidinti 8iais §v. Augustino Zodziais: ‘,Eina Zmo-



Ui b g

nés stebétis aukstyjy kalny virSunémis ir pladiosios juros ban-
gomis, ir galingu vandens-srovés kritimu, ir okeano bekrasté-
mis platybémis, ir dangaus ZvaigZiu takais, o betgi save visi§-
kai pamir$o, néra sau paciam admiracijos® 1),

»Modernusis Zmogus, rado filosofas Robertas Saitschick’as,
nebenori ir pastebéti to fakto, kad jisai, neZitirint to viso indi-
vidualizmo, téra tik mazytis ratelis milZiniSkos masinos, nuo
kurios jis vis daugiau ir daugiau priklauso. Viskas jame ir ap-
linkui jo suskaldyta ir padalyta j dalis; Ziauri kova uz biivj rei-
kalauja visy jojo jégy jtempimo atzvilgiu | jojo pasirinkta visai
siaura specialybe...

» Tikrasis individualizmas, vadinasi, tikras savarankidku-
mas turéta tais laikotarpiais, kuomet pats individualizmo Zodis
dar buvo neZinomas, nes, i3 tikryju, $itas laiko Zodis parodo tik
tiek, kad siekiama kazko, ko neturima“.. |

.. Modernioji Zmonija, keleriy gentkaréiy laikotarpy auklé-
jama reliatyvizmo dvasioj, taip labai apsiprato su laikinumo bei
nepastovumo jvaizdu, kad jai dabar néra nieko aukStesnio uz
Sitag nelemta jvaizda. Tas uZtudavimas bet kokio skirtumo tarp
laikinumo ir vir§laikinumo ir yra priefastis visokio becharakte-
ringumo. Nuovoka, kad, girdi, néra nieko amzino ir pastovaus,
turéjo labai ir labai pataikauti Zmoniy silpnybéms, taip butent,
tustybei ir savimeilei kiekvieno poetéiio ir kiekvieno filosofélio.

O laisvamanis neretai Siandien gali reik8ti: buiti laisvam
nuo mastymo (frei vem Denken)“.

O moderni$ko Zmogaus tikéjima pazanga filosofas Saitschick-
kas %) noréty Sitaip iSreiksti: ,a$ tam tikiu, kad a$ Zengiu,
o ne stoviu vietoj. Bet kur fu Zengi? — To a§ neZinau; kg a3
Zinau, yra tas, kad a§, palikes senesniuosius, Zengiu prie naujy
dalyky, o nuo naujy prie naujesniy ir nuo naujesniy prie nau-
jausigju“,

Modernusis gyvenimas civilizacijos naujy laiméjimy at-
Zvilgiu, ke abejo, gerokai praturtéjo, bet, deja, dvasinés kultu-
ros srity buvo ir yra jauciama didelis suskurdimas ir susilpné-
jimas. Mat gamta ir dvasia, kulilira ir Zmogus yra bitinai rei-
kalingi galingo vienijan&io rySio, kokiuo tegali biiti religija.

Ir kuomet religijos, teisingiau sakant, krik3Cionybés gyvy-
bés arterijus buvo sgmoningai marinamos, €mé reikdtis moder-
nisko Zmogaus gyvenimo nenormalumai, net dvasios kriziai
Kur bus nugriauti Dievo namai, kaip teisingai sako Fr, Foer-
steris, toj vietoj turés biiti pastatyta nervy ligomis sergantiems
ligoning,

Mokslinio palyrimo Zinios pacios i$ saves dar negali pa-
daryti zmogaus siela tauresne, laimingesng. Ka padés Zmogui,
jeigu jis aStraus analizuojancio proto Zvilgiu bus pasiekes gam-

1) S. Aur. Augustinus, Confessiones, Liber X, Cap. VIII, Taurint (Ita-
lija) 1919.

2) Robert Saitschick, Wirklichkeit und Vollendung. Darmstadt und Leip-
zig, 1928 11l Aufl, 219-232 psl.
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tos apraiSky gelmes ir, rodos, bus nugaléjes pacia gamta, o
tuo tarpu, kai tos pacios jégos, lyg klusnios tarnaités tarnaus
Zmogaus jautulingosios prigimties geiduliams, ugdys savimeilg
ir tuo labiau stiprins geiduliy vie§patavimo tiranija. UZuot sva-
jotos laisves—reikés vergiskai nusilenkti Zemesniyjy geidulig
18bujojusiai jégai. Kuo patarnaus Zmonijai visi naujausieji civili-
zacijos triumfai, jeigu Zmoniy sielos kentés alkj? I3 tikrujy,
astrus disonansai suvargusios moderniosios sielos visur aidéja
atsimusa ir jneSa tragizmo nuotaikg visosna gyvenimo sritysna.

Mes gyvename, kaip fen sakoma, nervy amziuje, kuomet
tenka girdeti daug nusiskundimy dél nervy pakrikimo. Tas ati-
ma Zmonéms gyvenimo pusiausvyra, Zymiai pasunkina tarpu-
savio sugyvenimg, sukelia daug kartumy ir nusivylimy. Kencia
Zmogus organiSkai, kenc¢ia dvasiSkai. Cia nieko negelbés spor-
tas bei kiino kultiira sergan€iam modernizmo ligomis individui,
nes §iuo atveju reikia visy pirma pasirtipinti dvasinés sveikatos
grazinimu.

Viename paskutiniyjy neurology bei psichiatry tarptanti-
niame kongrese buvo gyvai diskutuojama dvasios ligy proble-
ma. Ir kg gi? Beveik visi kongreso dalyviai, iSskyrus keleta,
pasisaké, kad sielos apvalymas téra vienintelé priemoné iSgy-
dyti daugeliui psichiniy ligy. Mes pasakytume, kad jaunam Zmo-
gui pirmaeilés svarbos turi malda ir Sv. sakramentai. Tai pri-
pazista ir garsusis Zenevos psichologas prof. E. Clapared’as,
buves ankséiau ateistas.

Be Dievo pagalbos tas modernusis Zmogus nepakils i§ to
dvasios skurdo.. Noréjo jisai iSkilti { Zinojimo dausas su aro
drasa ir tenai auk$tai laisvo oro beribéje skraidyti. Teko tadiau,
deja, nukristi su palauZtais sparnais ir, bekrintaut | Zemg, skau-
dziai susizeisti. Ir nudien niurus pesimizmas slégla suvargusiy
moderniko Zmogaus siel, ir vaidenas jam begritivanéio kul-
tiros gyvenimo baimingos netikrovés 3Sméklos.

sNaujujy amziy istorijos pabaigai, raSo N. Berdiajevas !),
charakteringa tai,kad visose srityse, galutiniajame rezultate pergyve-
nama niidien didZiausi nusivylimai visuose pagrindiniuose sieki-
muose, svajonése ir iliuzijose. Sekdami kiekvieng naujosios is-
forijos plétotés etapa, galim mes pastebéti tokj nusivylima: ne-
buvo realizuota né vienas siekimas, nei paZinimo srityj — mok-
sle ir filosofijoj; nei meno bei dailés srityj; nei valstybiniame
gyvenime, nei ekonominiame gyvenime, nei pagaliau srity rea-
laus vieSpatavimo ant gamtos jégy. Tos i8didZzios Zmogaus
svajonés, kurios ji lydéjo renesanso periode, dabar jau palaido-
tos. To izdidaus, Zmogaus dvasios sparnai palauZzti; jam prisé-
jo kazkaip ypatingai nusilenkti ir paklusti. 18didZios Zmogaus
svajonés dél beribio gamtos pazZinimo atvedé ji patj prie zino-
jimo riby paZinimo, supratimo to, kad mokslas yra bejégis nus-

1) N. Berdiajev, Smysl istoriji p. 213—214.
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viesti ir iSaiskinti buities paslapti Mokslas smulkéja ir yra nai-
kinamas refleksijos. Filosofija mirtinai suZeista refleksijos be-
jégiskumo, amzino abejojimo paties pazjstantio subjekto galio-
mis. Naujausios gnoseologinés kryptys faip ir lieka nepasie-
kusios patios buities pazinimo, — jos liekasi prie slenk3¢io ti-
kro filosofinio pasaulio paZinimo. Filosofija suskydo autinomi-
ju pavidale ir nebesitiki filosofisku keliu pasiekti pilnutinj pazi-
nimga. Prasideda filosofijos krizis, pasireiSkia iSvidinis bejégis-
kumas, ieskojimas religiniy pagrindy filosofijai, kaip yra buve
senovés istorijos pabaigoj, kuomet filosofija buvo nuvarsuota
misticizmo spalvomis. Tas pat reiSkiasi ir meno srityje. Didin-
gasis menas ankstybesniyjy laiky kaip ir negriztamai pasitrauké
i§ misy akiy; prasideda ir &ia analitinis smulkéjimo procesas,
pasirodo futuristinis menas, kuriame ,kiirybinis aktas vis labiau
nyksta.“ ,Jis (Zmogus) baigé savo naujaja istorija giliai nusivy-
les, dvasioj palauztas, sergas suskilusios prigimties dvejopumuir
kiirybiniu atzvilgiu i§sekgs. Si kiirybiné impotencija, susijusi
su kiirybos troskimu, yra itin charak'eringa iSvada to Zmogaus
nusilpusio, kuris kaipo toks, matyt, baudziamas dabar uz savo
isdidumg naujojoj istorijoj, uz humanistinj apsisprendimga savy,
kuomet jisai, nepanoréj¢s savo laiku save palenkti jokiam at-
gamtiniam pradui, neteko dabar savojo paveikslo, iSeikvojo be-
prasmiskai savo dvasing energija.“

I§ tikryjy, 8iy dieny kuréjai futuristai, ,imaZinistai“ ir k.
demonstruoja savo kiirybing impotencija. Nutrauke rySius su
tradicine dvasios kultura, apspiaude klasiSkajq praeitj, sunkiai
jzeide net patj V. Dieva - Kiiréja, paneigé galop net elementa-
rinius logikos désnius. Neva kiirybinés futuristy mintys yra
kazkokios liguistos, miglotos, daznai net bemintis ciniskas klie-
déjimas.. Ne juokais Cia jvyksta savotidkas, ju paciy Zodziais
betariant, ,diisios iSpardavimas“ (Tilvi¢io). Neprotingos fana-
berijos gundomi, jie pasmerké didZiuosius klasinés literatiiros
Sedevrus su jy amzinomis tauraus idealizmo idéjomis ir ritmis-
komis grozio formomis; praeities genijai kiiréjai jiems (futuris-
tams) vien pajuokos objektas. Mat nudieniniai futuristai skel-
bia visam pasauliui, kad tik jie tejsteng:ia, begaudydami ,ketu-
rius véjus,* sukurti tikraj3 moderniojo groZio karalija. Bet, de-
ja, tas modernusis futuristy grozis paskleistas gausinguose pseu-
doliteratinivose ar pornografiniuose kiiriniuose, labai daznai ne-
turi net elementarinio padorumo, nekalbant jau apie grozj. Mat
jie nori biiti pranaSais antZzmogiSkumo Nietzsches gadynés, rea-
listais vaizduotojais titani§kos pramonés gadynés su rikstan-
&iais fabriky kaminais, su masinomis, 1éktuvais, su dangoréziais.
Mes dristame visokj diletantizma, futurizma, kubizma, pornogra-
fijq it kitus jiems panaSius ,izmus® pavadinti bendru vardu ,mo-
ralinis, dvasios bolSevizmas, kurs visa neigia ir griauja, o nepa-
jégia nieko pozityvaus, grazaus kurti, statyti.

Tai savo rusdies moderniosios dvasios revoliucionieriSkas
psichozas, reikalaujautis greito ir riipestingo gydymo. Zmogisko-
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sios kultiiros gelmése iSkyla, anot Berdiajev'o, kazkokios iSvidi~
nés barbarybés stichijos, kurios ir sukliudo tolimesnj klasinés
kulturos kiirybos darba.*

Modernusis Zmogus, panoréjes sukurti savajj neva didin-
gq ir grazy pasaulj, sukilo, vedinas 3etoniSkos puikybés, prie$
Viespatj Dieva Kiréjg ir taip atsitrauké maiStingai nuo Dievy-
bés. Bet Stai ir prie§ jj patj tuojau sukilo ker$tinga gamta, baus-
dama negailestingai uz jojo perdidelj iSdiduma ir puikuma.
liga laika garbintas civilizuotasis pasaulis émé pagaliau piktai
kerSyti moderniSkiems Zmonéms, Ir §tai modernieji, lyg tie ka-
rivomenés dezertyrai, netek¢ noro ir jégy kovoti su fkulttrin~
go gyvenimo sunkumais, traukias laisvu noru i§ gyvenimo sce-
nos. Siuo atveju pasinauduojama jau senovés Zmonéms Zinomu
patarimu: ,durys atidarytos, kelias trumpas..“ SaviZudybés ma-
nija miisy laikais labai sustipréjo.

Kataliky tarpe Savizudybiy nuoSimtis_yra paprastai Zymiai
mazZesnis, negu pav. protestanty tarpe. Cekoslovakijos prezi-
dentas Masarykas savo veikale ,NusiZudymas kaip socialinis
masés fenomenas moderninej civilizacijoj* pazymi, kaip vieng
pirmyjy tos socialinés nelaimés priezas€iy, 3iy dieny neti-
kéjima.

Néra dziaugsmo ir pasitenkinimo toj sumodernintoje vi-
suomenéje, kurioje iSnyko tikéj mas Dievo Apvaizda. Tikras
gyvenimo dziaugsmas tegali rastis toje sieloj, kuri yra ap3viesta
amzinybés Sviesos ir gyvena tyro ilgesio viltimi ano Dievis-
kojo pasaulio.

Materializmo atmosferoj vysta ir krinta gyvenimo gélés,
dar tik prazydusios, o nesukrovusios vaisiaus, — o tai yra jau-
ny Zmoniy gyvybés — gyvenimo Ziedai. ViduramzZiais $Sitokia bai-
si saviZudybés manija, matyt, neturéjo sau patogios dirvos. O
juk gotiskame viduramZy Zmoneés tik jau ne maziau vargy, sun-
kumy ir kanéiy turéjo pakelti, o betgi gyveno, kentéjo ir tikéjo
Idealo realumu, tikéjo Sviesia ateitimi ir délto neieskojo savo-
tisko iSganymo savizudybéj.

Per skausmus j garbe verzés religingoji Baznytios siela
ir tikybiniy praktiky prieglobsty sémési sau jkvépimo ir 8ven-
to pasiryzimo bei iStvermés sunkiais skausmingo gyvenimo mo-
mentais. O netikintis modernusis Zmogus yra tas Evangelijos
atvaizduotas stinus paklydélis, kurs, i§sizadéjes tévo namy vi-
sy gerumy, iS€jo laimés ieSkoti svetur.

Laisvés apsvaigintas modernusis Zmogus tikéjosi galésigs
pats save iSganyti. Bet §tai vokieéiy poetas rasytojas Hermans
Hesse (gim. 1877) moderniosios eros Zmogy sau vaizduojas (ro-
manas ,Der Steppenwolf 1927) — pavidale neramaus Sen ir ten
bégiojanciojo dykumy vilko, kurs, kankinamas alkio ir amZinybés
trodkulio, nudien pasibaisétinai staugia bekraStése ir apmirusiose
Vakary Europos civilizacijos stépése. ,O mano Dieve, suSunka
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filosofas Wustas!) — staugiantis alkanas vilkas, tai dar visai na-
tiralus apsireiSkimas! Bet kg reiSkia staugiantis Zmogus - Zvéris,
Saukigsis amZinybés? — Ar tai néra pasibaisétinas metafiziskas
fenomenas, kurj iSvydus tiesiog Siurpuliai mus nukrato?*,

Giliai tragidkas vaizdas—civilizuota europieti apibudinantis
lyg ta staugiaatj vilka, besiblaskant] iStuStéjusio materialistinio
gyvenimo dykumojel...

»,Mes turime Siandien, raSo Dr. H. Rost'as, ?) kur kas dau-
giau gyvenimo patogumy ir esame Zymiai turtingesni, bet tik
ne laimingesni. Jeigu mes, 7velgdami per pesimizmo prizmg |
nudieninj kultiiros laikotarpj, dar nepaskelbtume pasmerkimo
iStarmés, o panorésim dziaugtis josios Sviesiais laiméjimais, tai
vis déito negalim nezinoti didZiyjy trikumy, gliidingiy pacioj
kultiros pazangoj.

Didelis atsitraukimas nuo tikrosios kultiiros virsiiniy yra
be galo sunkiai slégiantis faktas kultiiringajam XX amzZiaus Zmo-
gui‘.

Didziyjy miesty gyventojai nutolo nuo Dievo, J. Kristaus
mokslo ir per tai labai sumaterializéjo, i§siplété tenai ir paupe-
rizmas. Anot Emersono, tai, rodos, ne be Zmonés, o kazkoks
isiktinijgs slankiojantis alkis ir troskulys, besiblaskantis kiinis-
kumo ir aistringumo gaivalas.

Kaip galétume mes, Zmonés, taip toliau begyventi be tiks-
lo? — klausia Emersonas, Nenorima daugiau betikéti dvasios
pasauliui, auk$tesniajai dorovinei santvarkai ir pat¢iam Dievui,
o noriai tikima chemijai, valgiui, vynui, turtams, mechanikai, ga-
ro masinoms, elektros motorams, turbiny ratams, siuvamoms
masinoms ir vieSajai spaudos opinijai.

Zinomas vokie¢iy ekonomisias Werner Sombartas viename
savo veikale apie vokieiy tautos ukj XIX Simt. prieina iSvada,
kad XIX Simtmetis uzsibaigé nepaprastai dideliu deficitu atzvil-
giu j dvasinj pakilima, tuo tarpu kai ankstyvesnieji Simtme-
¢iai Siuo atzvilgiu buve labai turtingi. ,Visa, raSo jis, kas buvo
ir yra Siandien dar vandinama ,$vietimas“, tas dar daugiau Zmo-
gy pastiméjo | tamsybes, nes atitrauké jj nuo pirmykscio Svie-
sos S$altinio, nuo amzinosios S$viesos; paliko jj vienui
vieng jstumtaj chaosa, kur vieSpatauja vien tamsybés. Chaoso pa-
veikslas yra vieninteliai tinkamas, kuriame teisingai atsimu3a gyve-
namojo laikotarpio jvykiai.

Anot Sombarto, tas jsisamoninimas, kad modernieji Zmo-
nés pergyvena kazkokj chaotingy tamsybiy laikotarpi, jau duoda
vilties apgaléti ta chaosa, pasilinosuoti i§ ty tamsybiy ir, zZi-
noma, grizti prie amzinos gyvenimo saulés. Mus i§ tos chao-
tingos tamsumos tegali iSvesti, girdi, religija ir filosofija, tik,
aisku, ne ta moksliskoji (wissenschaftliche), bet tikrasis gyve-
nimo iSminties mokslas.

1) Prof. Dr. P. Wust, Die Krisis des abendlindischen Menscheniums,
Tyrolia, 1927, p. 4. )
2) Dr. H. Rost. Kulturkraft des Katholizismus III* Aufl, 1923, p. 8.
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AiSkus daiktas, nei technika, nei biologija, nei higiena,
anaiptol negali Zmones i§ganyti. Mokslams, be abejo, reikia
pripazinti nuolatinés pazangos biitinumg ir tenka dZaugtis
kiekvienu nauju iSradimu, turinéiu pritaikomos reikSmés kasdie-
niniame gyvenime. [sidémétina taliau, jog né kiekviena pirmyn-
eiga kaip tokia yra tikra pazangos vertybé, nes i§ tikryjy dau-
gelis vadinamy paZangos laimé)jimy téra tik iSorinio pobudzio.
Taip ir mano ir kultiiros istorininkas Steinhausen’as: ,Apie dva-
sinj didinguma miusy laikais, neziiirint to savim pasitenkinimo,
visai netenka kalbéti“ (Qeschichte der deutschen Kultur, 2 Aufl.
il Bd. p. 488).

Turint objektyvy kriteriju, vis délto tenka susiaurinti mok-
slo ar Zinojimo reik§me. Berlyno filosofas Paulsenas rasé (,Sys-
tematische Philosophie* — Hinnnebergs Kultur der Gegenwart,
1907), kad zinijos rumai niekada nebuvo taip gausingai perpil-
dyti, kaip $it misy laikais. Betgi mokslai nedavé to, ko buvo
Jaukiama i§ jy. Viltis per egzakéius mokslus suvokti pasaulio
tikrove vis délto nepasitikrino; mokslas nepasieké giliausios
daikty esmés jokiame realybés punkte, ar smulkiausiame ar di-
dziausiame. Jeigu bus norima pasaulézitirga susidaryti iSimtinai
besiremiant vien tiksliuoju tyrinéjimu, reikia pasakyti, jog nie-
kuomet nepasiseks jgyti Sitokia norimg pasaulézitirg“.

»Mokslai, saké Paulsenas, nepatenkino ty viléiy, kurios
| jiems buvo sudétos pirma miisy gyvenusios generacijos: neijie
 {mokslai) sukuré tvirty pazitiry | daikty pilnat|, nei jie nustaté
. tvirty gyvenimui normy; Zengdami priekin, jie netgi brido vis
' i gilesng tamsumga. Biologija, fiziclogija, smegeny anatomija,
padarydamos savo aptikimus, vis susidurdavo su painesnémis
mislémis“,

Tuo labiau moderniesiems galvotojams tenka nusivilti, kai
norima moderniosios eros laiméjimus jvertinti gyvenimo dziaug-
smo ar laimés atZvilgiu. Visai teisingai jvertino moderniosios
' .gadynés laiméjimus ir kitas jZymus Berlyno universiteto mok-
slininkas prof. Dr. E. Troeltsch savo veikale: ,Das Jahr 1913¢
Ap. 536): ,Kritika, pikta paSaipa, agitacija, Svietimas, literalinés
diskusijos dél ateities religijos, drasiausi revoliucijos planai,
-mokslinés — istoriSkos studijos, pasidavimas intuicijos nuotai-
kai ar ateities naujieny fantastikai, — visa tai tarpusavy surizge,
susipyng. Be to, didelés Zmoniy masés yra uzimtos darbu ir
smagumy ieSkojimu ir todél neturi né laiko tiems auk3tesniems
-dalykams atsiduoti,

Tad auga Zmonése nervingumas, kriminaliskumas, savi-
Zudybés, Seimy nevaisingumas, kas eina ry$y su negaléjimu
turéti pilnating ir glaudziai susijusig ir raminanéia gyvenimo-
ziury, rimtai jpareigojancia, ar religingumg (Religiositat). Tai
sena istorija, kuriag mes visi Zinome, biitent, kad yra tam tikri
laikotarpiai, vadinami paZangos amiiais, o po to ateina smuki-
.mas (Dekadenz), i§ kurio taciau vél laukiama beiskylant naujo
ddealizmo*
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Tad ir Troeltsch’as, kaip ir kiti moderniis kultuiros filoso-
fai, pripazjsta, kad dabarties kultiiros gyvenimas gerokai susir-
ges, turi giliai tamsiy pusiy. Tai randame gana atvirai konsta-
tuota jo didziajame veikale: ,Historizmus und seine Probleme*1),

Tas tiesa, kad modernioji kultlira labai gausinga iSoriné-
mis gérybémis, bet tuo tarpu Sirdis, dvasia buvo, tartum, visai
pamirta, Tad daugiausia ir yra nukentéjes iSvidinis sielos gy-
venimas, dvasios kultiiros reikalai. Tad ne be prasmés lieka
kai kuriy moderniyjy filosofy rasytojy aliuzijos j dabarties kul-
tiiringojo gyvenimo i8tustéjima, virtimg savotiskomis dykumo-
mis. Anot Sombarto, ,modernioji kultiira nicko nedavé musy vi-
daus gyvenimui, miisy laimei, miisy pasitenkinimui, miusy sie-
los gelméms®.

Anot Rudolfo Euckeno, vokieciy filosofy vado, dabartiné
betikybiné kultiira sudrasko gyvenimg | astrias prieSingybes; ji
vertia Zmogy trauktis atbulg i§ Sito beSirdZio, S$alto pasaulio,
atsipalaiduoti i§ jo siaury ir dvokianéiy santykiy. Sitoks patyri-
mas yra juo baisesnis, kuomet vis su didesne viltimi ta naujoji
kultura sveikinta. Bet gyvenimas parodé, kad Zmoniy apsivilta,
ieSkota laimés, ramumo, bet atrasta kar€iy nesutikimy ir nesi-
baigiantiy rupeséiy“. O modernusis Chamberlain'as sako: ,Gro-
Zis beveik dingo miisy gyvenime. QGal neliko Sig valanda né
vienos laukinés ar bent puslaukinés tautos, kuri neturéty dau-
giau grozio apylinkiy ir daugiau harmonijos savo visuomenis-
kame gyvenime, negu didelé¢ daugybé " vadinamy civilizuoty eu-
ropie¢iy®. Ne kitaip mano ir Hammacheris, konstataves miusy
kulturos triikumus.

Hammacheris sakosi negaljs tikéti, jog kada nors ateities.
Zmonés busig laisvesni, geresni. Galop, apsvarstgs viesajj socia-
linj gyvenima, pazymi, kad modernioji visuomené slepia savy
mirties nuodus.

Ypaciai pabréziama stoka to vienijanéio kultuiros srity ry-
Sio — religijos, kuri jvykdo viso ko sintezj ir palengvina kul-
turai turéti asmeniskumo stiliaus bruozus.. O dabartiné visuo-
mené, netekusi religijos, anot R. Euckeno, negali turéti tikros kul-
tiros. ,Nezitirint blizgandiy laiméjimy ir neabejotinos paZangos
tuose laiméjimy Zygiuose, raSo jisai savo knygoj: ,Zur Samm-
lung der Geister“, gyvenimas parodé visumoj taip daug nema-
loniy dalyky ir tiek daug netikrumo*.

Kaip Hammacher’is, taip ir R. Euckenas paZiymi t3 didele
stoka moraliniy jégy ir moralinio gilumo. Socialiné etika, bu-
dama reliatyvizmo jtakoj, nejstengianti atstoti senosios moralés
su jos tvirtais nekintamais sankcijos principais.

1) Ernst Troeltsch gana ry3kiai ir jaudinandiai apibudino niidieninj dva-
sios krizj, sutapusj su tuo nelemtu moderniuoju reliatyvizmu, savo paskaitose,
kurios, jam mirus (+ 1923), buvo i§spausdintos antraSte: , Der Historismus

und seine Ueberwindung®. Tik, deja, tenka konstatuoti, kad to norimo,Ueber-
windung® vis délto nematyt ir pas Troeltschg



— 179 —

Kai Zmogus neigia, pasak Rudolfo Euckeno, bet kokig
auk3tesniaja normg kaip jam privaloma, kas tikrai galéty jparei-
goti jojo saZing, savaime dingsta pareigos supratimas ir nebe-
licka vietos autoriteto pagarbai, pietizmo jausmams.

Tad paneiges Dievo autoriteta, i§ tikryjy, modernusis
Zmogus mégino sau susidaryti autonomiskaji moralg, kuri ta-
¢iau neturéjo jokios privalomos galios ar pagrindo visokerio-
piems gyvenimo atZvilgiams. Jau pats jvardijimas ,nauja mo-
ralé* kaz kaip intriguoja ir veréia laikyti moralybe vienu laiko
dvasios atspindZiu ir tuo biidu paki$a mintj ie3koti vis naujes-
nés ir neva pazangesnés moralés. Visas naujumas ir uZsibaigia
tuo, kad moralé pavedama iddykaujanéio subjekto sauvalei, kai
prasideda pataikavimas individualiniams palinkimams, silpny-
béms, numarinant palengva bet kokj sunkesnés prievolés pa-
jautima, Zodzju tariant, padiai moralei esti galutinai surengiamos
laidotuvés.

Taip tatai ir artéjama prie to kulminacinio laisvamani$ko-
jo gyvenimo taSko, jau Nietzsches nurodyto kaip | ,anapus
gera ir bloga.“

Kaip galéty ta pseudomoralé, klausia R. Euckenas, atsi-
spirti prie§ gyvenimo pavojus ir pagundy pinkles, kuriy tiek
daug su savim neSa komplikuotas 8iy dieny kultiiros gyveni-
mas? Kaip bus galima kovoti prie§ ta rafinuotg jautulybe,
neapréita godumo geisma ar medZiojimg vis stipresniy malo-
numy toj laukinéj kovoj uz buvj?.

Teisingu Euckeno manymu, dabarties kultiirai labai ir
labai friksta moraliniy jégy. ir délto esa taip bloga.

Dr. Sarasau, autorius veikalo ,Das Jahr 1013¢ $tai kokj
verdikta pagarsino prie§ pat didjjj kara:

»l.aikas, kada mes gyvename, yra labiausiai neramus ir
erzinantis i§ visy praéjusiy gadyniy. Be galo esame turtingi
kultiiros vertybémis ir kartu pasibaisétinai nuskurde kultaros
aukStumos atzvilgiu, kaip labai daznai ir su skausmingu rysku-
mu tai pasirodo politiniame, socialiniame ir individualiniame
gyvenime“,

Max Nordau moderninéj kultiiroj temato vien nepapras-
tai didele apgaule. O Paul Lagarde bevelyty geriau malkas
skaldyti, negu toliau gyventi §i nevertingg civilizuotg ir ap-
Sviesta gyvenimg*!).

Rasytojas vyskupas Keppleris savo veikale ,Mehr Freude“
(180.000 egzemp.) pazymi, kad miisy moderninei kultiirai ypatin-
gai truksta tikrojo dziaugsmo: ,Siuo atveju tie visi galvotojai
(Chamberlain’as, Paulsenas, Lagarde, Euckenas, Forsteris, Zai-
¢ik’as) sutaria: moderniné kultiira, nezitrint visy technikos
laiméjimy, nezitirint viso pagroZéjimo miisy buities pasaulio ir
gyvenimo aplinkumos patobuléjimo, neZitirint viso padaugéjimo
gyvenimo malonumy ir elegantiSkumo, vis délto nepatenkino

1) Cit. i§ Fr. Klimkes, Unsere Sehnsucht, p. 30i.
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vidujinio Zmogaus, o tikriausiai ji suvargino, susmulkino ir todél
tas baigés pagailétinai dideliu nedateklium dziaugsmo. Cia jinai
pareiské savo bankrota®.

O cekonominis materializmas pats per save toli grazu
nejprasmina kultiiringo gyvenimo ir neteikia tikros laimés bei
dZziaugsmo, kas taliau yra svarbiausias siekimas protingos
Zmogaus prigimties. ,Mes vis krovém turtus prie turty, raso
W. Sombart’as, nezinojome betgi, kad i§ to dar nepareina jokia
palaima; mes sukarém technikos stebuklus ir neZinojome: ko-
dél? Mes svajojame apie ,paZanga“, kad tuo biidu beprasmis
gyvenimas pléstysi dar toliau.

Vis davgiau turty aukstiau pakilti, daugiau reklamos,
daugiau laikrasciy, daugiau knygy, spausdiniy, daugiau teatro
sceny, daugiau Svietimo, daugiau technikos, daugiau komfor-
to. Ir rimtai suinteresuotasis turéjo vis klausti: ,O kodél, kodgl
visa tai?.* '




Moralinis neopagonizmo bankrotas.

Modernioji supagonéjusi visuomené visame savo nuogu-
me yra tikras paveikslas Evangelijos nupie$to paklydusio sii-
naus. Modernusis supagonéjes, iSsizadéjes Tévo namy, Zmo-
gus pasileido nuodémingo pasaulio keliais ,tikresnés® laimés
ieSkoti. Materializmo gadynés dievai, deivés sireny Zavingais
balsais gundé moderniuosius Zmones, juos suvedziojo, siiilé
jiems aukso kalnus su rojaus, kad ir nuodémingais, smagumais.

O gal ir nuodémingumas, kaip neva persene¢ prietarai, taip
pat iSbléso modernaus Zmogaus Sirdy? Aisku, kad taip. Juk
Nietzsche autoritetingai paskelbé savo sekéjams, kad mes, girdi,
modernieji, vaZiuojame anapus gera ir bloga. Savo nauja for-
mule ,Jenseits von Gut und Bdse* jisai laikomas moderniojo,
nuo Dievo nutolusiojo, pasaulio pranasu. Daugelis jo mokiniy,
sekéjy savo gyvenimu tai jrodé,

»Jie nebedaro skirtumo tarp aukStesniyjy ir Zemesniyjy
prigimties palinkimy, visiems pripaZjstama laisvumo teisé.

Zmogus su savo Zemaisiais palinkimais dabar atsistojo
antZmogio vietoj, ir todél nebér daugiau reikalo kame nors jau-
tulingosios prigimties gédytis. Jinai apsisiautusi mokslingaja
skraiste ima griezlai reikalauti savo teisiy“?).

Jeigu néra skirtumo tarp gyvulio ir Zmogaus, kaip moko
gamtamokslio materializmas; jeigu Zmogus yra ne daugiau, kaip
materijos padaras ar pagaliau kosminés energijos apraiska ir,
Zinoma, neturi jokios dvasinés sielos; jeigu Zmogaus veiksmai
yra ne kas kita, kaip jautulinés organizmo funkcijos, tasyk
daugiau netenka kalbéti apie Zmogaus esmg¢ Zeminandius veik-
smus, kai jisai vadinamiems Zemiems geismams pasiduoda.

Tad ir pasigirsta ,laisvosios meilés*, ,, Kameradschaftsehe“
obalsiai.

Niekam néra paslaptis, kad miisy laikais tokios dorybés,
kaip §it teisingumas, klusnumas, pasiZeminimas, skaistybé, ne-
kaltybé niekais veriamos. Eroti§kosios meilés sfera, pasak kai
kuriy alviresniy seksuology, esanti geriausia dirva Zmogaus as-
menybés galioms pasireikstil..

Mums, krikS¢ionims, tiesiog nesuprantama, kaip gerumas
ir blogumas galety bati vienodai reik§mingu.

»K3 paprastai vadiname nuodéme, sako Oskaras Wilde,
tai yra biitinas paZangos veiksnys“ (sic!). Mes jokiu biidu su
tuo negalim sutikti, kad baisiuose nusidéjélio zygiuose reiké-

1) Moralprobleme, rinktinis keliy iZymiy autoriy veikalas. p. 267, 1911 m.
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ty matyti tikros didybés pasireiskima. O, aeja, modernioji
laicizmo kultiira su jos rafinuotais pasaulinio smagumo laisvés
kultais kaip tik pataikauja $ios Zemés paklydusiems siinums.

,Kultiira, sako Zzinnomas Berlyno mokslininkas seksuolo-
gas Iw Bloch, beidrasdama vis naujas fizinio ir psichinio erzinimo
priemones, iSvysté visas lytinio gyvenimo puses iki auk§¢iausio
laipsnio*,

Tai tikra tiesa. Laisvoji meiié, nesaistoma krik§¢ionybés
normomis, jgavo i§ tikro Slyk§éios iSvaizdos ir turéty visuose
sukelti pasibiauréjimo.

Dr. Bloch'as savo didZiajame veikale ,,Musy laiky seksu-
alinis gyvenimas rySy su modernine kultira‘‘ (per 900 pusl)
gana ryskiai apibudina laisvos meilés nukrypimus ir ta baisia
Zalg visuomenei; ta musy laiky iStvirkusia meilg . jisai tiesiog
vadina ,laukine meile“ (wilde Liebe). ,Sita lauking meilé yra
tikras vézys édikas miisy visuomenss..!), ;Jinai tampriai susi-
riSusi su nidieniu rafinuotu smaguriavimy gyvenimu ir su vi-
sokeriopais suvedZiojimo biidais. Laukiné meilé, smagus jau-
tulingas gyvenimas ir suvedZiojimas (Verfiihrung) sudaro savo-
tiska triada, kurios kiekvienas narys tarnauja prieZastingumo
rySiu sekanéiam®, ,Jeigu kas panoréty dabarties europing kul-
tura charekterizuoti vienu kitu ZodZiu, tai turéty pasakyti, kad
jinai savo darbu, bekovojant uz buvj, pasidaré susvelnintu epi-
kureizmu. Tik tas epikureizmas yra savotiSkas, biitent, kazkoks
sukoncentruotas gyvenimo akimirkos smaguriavimas farp kieto
bei Ziauraus gyvenimo darbo. Horacijaus posakis: carpe diem
dabar virto carpe horam! (naudokis valanda!)?).

Taip, Siandien dZiaugsmo valandos gaudyte gaudomos.
Tik, deja, tyro nekalto dziaugsmo valandy nenorima turéti.
Kazkoks nervingas ir sykiu giliai skausmingas smagumy ies-
kojimas yra apémes miisy laiky Zmones. Ir vis ieSkoma naujy
ir naujy stipriy jspudziy, naujy pramogy. Yra daug Zmoniy,
gyvenanéiy diena i§ dienos didmieséio stipriomis sensacijomis,
btidami apimti kazkokio laukinio medZiojimo vis stipresniy ir
daznesniy smagumy. Ramus, harmoningas, dorovingas gyveni-
mas kaip ir nebej nanomas didmies¢io pilie¢iams. Mat, jie pa-
noréjo save jtikinti, kad laimé atsirandanti tik ragaujant kuo-
daugiausia iSoriniy kiinisky smagumy. Smaguriavimas i$oriniais
daiktais, sukélimas drbtiny vis besikaitaliojaniyjy jautuliniy
smagumy ir reikia modernicjo Zmogaus kalboj ,pagyventi®.
Daugumai didmies¢iy gyventojy S$itoks seklus smaguriavimas
erzinandiais jautulinguma, gasluma objektais yra pasirengimas
po to einanéioms lyties orgijoms, kaip teisingai paZzymi ank-
§¢iau minétasis seksuologas Bloch. Visos stambios moderniojo
gyvenimo frazés ,pagyventi (sich ausleben) ,patriukSmauti“
ir tt. yra vienodos vertés, nes nukreiptos | jautuliy kutenima,
erzinimg, atviriau pasakius, j lytikaji smaguma.

1) Dr. Iw. Bloch, Das Sexualleben unserer Zeit in seiner Beziehun-

gen zur modernen Kultur, XII Aufl. (1919 Berlin) p. 15.
2) ten pat, p. 295.
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Garsusis dany raSytojas Johannes Jorgensen’as, dabar
nuosirdus katalikas, viename savo po atsivertimo paraSytame
veikale Sitaip vaizduoja miisy laiky dvasia: ,Tai bedugné is-
puvsta rozémis, gausiai Sampanu sulaistyta gyvenimo bacha-
nalija, kur figuruoja jtariamos nimfos! Kurs nejstengia uzsi-
mokét uz tas gyvenimo roZes, putojantj Sampang ir graZias
nimfas, tas turi skubiai trauktis i§ gyvenimo kelio, kad kitiems
smagumo valandy neapkartinty. Vienu Zmogum — vienu ato-
mu maziau! Tai nieko nereiSkia!l Gamta amzZina, geismy ugnis
negesta. Saulé kas rytg uzteka ir nokina naujas vynuogiy ke-
kes, naujus vyridkius, naujas roZes, naujas moterikas! (Jorgen-
sen, Lebensliige und Lebenswahrheit, Mainz, 1911). Taip, geis-
my ugnis negesta, o ypa¢ miestuose, nes &ia yra kas kursto,
elektrizuoja ta seksualizmo atmosfera. Visoki restoranai, kaba-
retai, varietés, Tingel-Tingel ir Sokiy salionai, o taip pat baliai,
rautai, soirées ir t.t, jZiebia seksualizmo ugnj ir taip parengia
dirva nakties prostitucijai.. Tilas didelis gydytojas, pasak .
Blocho, yra jam vieng kartg Sitaip iSsitargs: ,mes valgome tris
syk daugiau, negu reikia. AS$ gi galédiau, raSo jis nuo savgs,
papildyti dar Sitaip: ,mes valgome ne vien tris syk daugiau,
bet ir ie8kome visy kity jautulybés smagumy toli apsilenkdami
su prigimties saiku ir todél mylime mes taip pat tris syk dau-
giau arba, atviriau pasakius, wir suchen zu oft den Geschlechts-
verkehr®!..

Naujyjy laiky moderniojo Zmogaus valia nebeturi atspa-
rumo aplinkumos pagundoms. Paauksuotieji erotizmo stabai
Zavi jautulybén nugrimzdusj silpnavalj ir skatina iStvirkimui
vergauti. Miesto gyvenimas virto nakties gyvenimu. O nakties
gyvenimas dirbtiniy sauliy Sviesos palaikomas, meta visa eil¢
vylingyju pinkliy publikai Zvejoti, kad jai suteikty smagiy
vakaro valandy. TriukSmingose elektros nusviestose asfalto gat-
vése, kuriomis, Zinoma, slankioja ir jtariamos Zmogystés. Klastin-
gai zaidZzia amiiras ir vilioja vakaro minias | kinus, teatrus,
operas, kabaretus etc, Viskas pataikauja minios Zemiems instink-
tams. ,Su mazomis iSimtimis, rao Bloch?'), miisy scenos turi
prisitaikyti prie publikos instinkty, o didmies¢io publikos in-
stinktai kaip tik iSimtinai krypsta | erotiSkuma®, Menas, dailé
daugumoj taip pat nusilenké bulvarinés publikos erotizmui.

,Vargiai ar begalima ginéyti, raSo Rechteufels, kad mo-
dernusis filmy pasaulis savo centrine aSimi sukasi apie lytinj
iStvirkimg ir patologiskajj iSsigimima; pakiSa Ziiirovams vyriau-
sius motyvus Seimy iSsiskyrimui, propaguoja motery prekyba,
prostituciy gyvenima. Tai savaime aisku jau i§ paciy kino filmy
jvardijimy“?). ,QGyvenimas yra prabanga, blizgesys ir smagumas,
orientaliniai ir europiski linksmybiy namai pasakingame grazu-
me ekrane jvaizduojami visame gaivalingame ir palaidame gei-
duliy siautime; muzika, Sokiai, sadistiniai ir macokiniai iSkrypimai

1) Iw. Bloch, ten pat p. 299.

2) Prof. Dr. Rechtenfels, Kulturkrise und Film (,Schénere Zukunft

1928 m. p. 381).
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vieSyjy namy romantika, priemies¢io smuklés su vyraujanéiais
tenai brutaliSkais inkstinktais, kur atsiranda lytiSkasis iStvirki-
mas, kriminaliSkosios aistros, i33aukiandios samy$3j, svetimote-
rystes, jvairiausios riidies neitikimybes, vagystes etc. — tai ir
bus biutinieji reikalavimai moderninés erofinés filmos*“ (Buch-
ner, Im Banne des Films 1927). O 'Zinokim, kad kino teatrus
lanko labai daug pilie¢iy, o ypa¢ jaunuomené kinus mégsta,

Filmy gamyba sudaro Siandien iStisas pramonés Sakas,
i kurias jdéta Simtai milijony ir net miliardai doleriy. Kino-te-
atrai savo blogomis filmomis, kai ekrane tematoma daugumoj
tik jvairiausios piktadarybés, Zudynés, visokeriopas moralinis
skurdas ir purvas, labai ir labai demoralizuoja jaunuomeng; tai
iau nekarta yra pastebéj¢ jzymiis pedagogai, moralistai, socio-
ogai. |
Seniau sukeldavo pladiuose sluoksniuose entuziazmo ir
pagarbos dvasios gaiiiinai, kaip Sit S$ventieji, mokslo genijai,
garsiis karaliy Zygiai.

O 8iandien Zmonés, deja, pamégo boksininky rungtynes
—dZitigauja matydami, kaip viens kitam dantis iSmuSa, suzei-
dZia, dievina tuos pacius kino artistus, vadinamas, ,Zvaigzdes®.
Ir tai Simtai tikstanliy Zmoniy verZias | stadionus Zitréti,
kaip kaunasi ,pasauliniai ¢empijonai“! Miisy laikais vél iSkilo
»kino gladiatoriy kultas®. ,Moderniojo Zmogaus energija nii-
dien pasireiSkia iSorés didvyriskumu, taip kad Siandien hero-
izmo Zygiai daZnai tampa vien tik sporto pramoga“?).

Tad $iandien demoralizuojanti visuomeniné aplinkuma kur
kas daugiau prazudo Zmoniy siely, negu atskiri blogos valios
asmens tai galéty padaryti.

Be galo daug pornografi§ko slamsto paskleidZiama tarp visuo-
menés, o ypatingai jaunesniyjy tarpe. Viskas maZesniu ardi-
desniu artimumu tarnauja tai paciai Venerai. Gaminimas
milZiniskos pornografinés ,literatiiros“, ne retai dar estetizmo
skraiste papuostos, sudaro, matyt, didelj biznj patiems leidé-
jams, nes dekadentizme vegetuojanti visuomené bulvaro pikan-
tiskus rastus gaudo ir nervingai ir godZiai skaito. Tais porno-
grafiSkais Slams$tais cininiSku atvirumu propaguojama ,moder-
ninio miesto linksmybés®“. Tenai ras skaitytojas smulkmeniS-
kai nurodytas nakties pasilinksminimo vietas ir t.t. Visoki kel-
rodziai ,Fuhrer durch das rachtliche Berlin”, ,,Guides du vi-
veur* ,Guides de plaisir“, tarnauja didmies¢iy ,laisviems pilie-
&iams, , Lyties instinktas, anot Blocho 2), dabarties kultiiroj yra
palaikomi, stiprinami bei rafinuojami visais galimais biidais; o
ypat tai vyksta didmiesciuose, kur moderniosios kultiiros esmé
daugiausia sukoncentruota, sukondensuota. Modernusis Zmo-
gus savitvardos nebepripaZjsta, nebenori jis girdét apie krik3-
¢ionidkos askezos praktikas. Jis nori bitinai ,pagyventi“ ir tai

1) Robert Sailschick, Wirklichkeit und Vollendung, p. 229.
2) Iw Blcch, ten pat, p. 307.
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stipriai paragauti ,gyvenimo saldybiy“. Tam erotiSkam gyveni-
mui tarnauja modernieji $Sokiai, deja, paskolinti i§ necivilizuo-
tyju, laukiniy afrikieéiy. Tie valinamieji modernidki $okiai su
kazkokia erzinanéia leukine jaszbando muzika yra istikro nepa-
doriis, biaurts, kaip teisingai pastebi ir garsusis Bertlyno sek-
suologas Bloch‘as. Ir §tai miesty publika pamégo tuos laukinius
Sokius. Jzymus $iy dieny rusy filosofas prof. S. V. Frankas
§iaip nucharakterizavo moderniyjy Sokiy esme: ,Dar daugiauv
(negu kinematografe) yra simboliSky primityvizmo apraiS$ku mo-
derniuosiuose Sokiuose. Pradedant kekvoku ir baigiant blekbo-
tomu, tenka stebétis didziausiu pasisekimu, kuriuvo dzau-
giasi tarp Europos taulyprimityviis laukiniy Zmoniy $okiai.
Ir kaip nesistengiama atsipalaiduoti nuo pagyvenusiy Zmo-
niy prietary, negalima vis délto neigti, kad moderniyjy So-
kiy panasumas | laukiniy Zmoniy Sokius, o gali biiti, ir Sity
sokiy patraukiamoji galia glidi orgiastiS$koje jy prigimtyj,
arba taip charakteringame laukiniams Zmonéms simbolizavime
ir kartais netiSvirSiniame intymaus seksualinio akto pamégdzio-
jime®1), Prof. Frankas kaip ir musy filosofas prof. Salkauskis dra-
siai stato moderniuosius Sokius j priezastingg sary$j su tuo
.pnaujojo barbari§kumo* dvelkimu, kuris eina beveik per visas
miisy kulttirinio gyvenimo sritis. ,Modernieji Sokiai, sako prof.
Salkauskis, yra aprai§ka ne to barbariSkumo, kuris turi pries§
.save kuittréjimo perspektyvas, bet to barbariSkumo, kuris at-
siranda i$sigimimo iS§davoje, ir todél veda nejutiomis net jau-
nasias savo aukas | ankstybg senatve ir my suirima“,

O Lietuvos baznytinés provincijos arkivyskupo ir vyskupy
laiske tikintiesiems, paskelbtame 1928 m. Lietuvos nepriklauso-
mybés sukaktuviy proga, randame Sitokj griezta moderniyjy
Sokiy pasmerkima. ,Paskui begédiskas madas eina nepadorus
naujos gadynés $okiai, tie rySkiausi liudininkai miisy dieny
civilizacijos i$sigimimo. Juk tie $lyk§tiis Sokiai tai ne kas kita,
kaip grizimas | laukiniy Zmoniy paprodius, tai visiSkas kilnes-
nio dvasios elemento Zmoguje paneigimas, tai liidnas Zmoniy
sielos ir skonio sumenkéjimas.“

Tikrai liidna tragedija matyti nudiening supagonéjusia
visuomeneg begrjitant | barbaryb¢. Didieji dabartinio neopago-
nizmo miestai virto tikra Sodoma ir Gomora. ,Nebéra jau dau-
giau paslapties, neopagonizmas Berlyne doroviniu atzvilgiu vi-
sikai susmuko ir diena i§ dienos vis giliau smunka. Jau nuo
kai kurio laiko vyksta Berlyne naktiniai nuogyjy Sokeéjy Sokiai,
nuogyjy artisty spektakliai. Apie tai i§ anksto skelbia, reklamuo-
ja laikrasciai®. (Toki dalykai, kaip ai§kéja,yra galimi XX amzZiaus
babilioniskuose miestuose... 2) Rodos nebus paradoksaliSkas
Sitoks Vladimiro Salovjovo posakis:” Zmoguje gyvena ir Sven-
Ciausioji Mergelé ir Sétonas.

SIS AN SR

1) Zitr.; Prof. Dr. Salkauskis, ,Jaunuomenés idealizmas ir modernieji

$okiai“ Zidiny 1928 m. Nr. 3.
2) Ziar: Sodoma und Gomorrha. (,,Schonere Zukunit®, 1928 n. p. 595)
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Vaizdzig Solovjovo mintj graZiai vaizduoja Kélno filosofas
Petras Wust'as, sakydamas, kad Zmoguje kryZiuojasi du pasau-
liu: biitinas gamtos pasaulis ir laisva dvasios karalysté. Petro
Wusto laisva dvasios karalysté, Solovjovo Sven&. Mergelé yra
ta Zmogaus prigimties pusé, kuri verziasi | tai, kas dieviska,
kilnu, gera, grazu, Sventa, Solovjovo §étonas, Kolno filosofo
biitinas gamtos pasaulis — tai ta tamsioji Zmogaus prigimties
pusé, kuri mus traukia { fai, kas yra ZemiSka, materialistiSka,
kiinidka... Ir i8 tikryju, k3 reiSkia tie miisy laiky obalsiai, visokios
emancipacijos, tas noras save iSlaisvinti i§ tradicinés krikS¢io-
niskos durovés normy? Imkim, pavyzdZiui, kad ir tg patj ni-
dieninj nuogybés kulta. Ar tai néra grizZimas | barbari§kaja pa-
gonybe? ,Freigeisterei ist eigentlich Freikorperei® — teisingai
pazymi Saitschick’as.

»Blogiausia barbarybé yra fa, kuri pasiremia iSbujojusios
civilizacijos priemonémis. Tai samoningas noras netekti iSvidi-
nés brangios laisvés. Vedame mes karg prie§ gamtos jégas ir i
karo lauko triumfalikai griZtame, kad dabar pasidarytume belais-
viai miisy surinktyjy lobiy“.. Ir, deja, daugelis tos naujyjy
laiky tragedijos nesupranta, ty prielingumy ne;sisamonina“ !).

O kiek yra pasaulyj dvasios pa iegéliy — nelaimingujy, in-
validy, kurie liko tokiais begarbindami Afrodita, Venerg ar Ba-
chusg?l..

Paskutiniaisiais laikais taip pat didelés paZangos padaré ir
tie mokslai, kurie specialiai tiria anormalinius psichinius reiski-
nius, visokius baisius patologiSkus iSkrypimus bei i$sigimimus.
[S8augo plati moksliSka seksualiSka literatira, Zinanti visa
galerija seksualinio pamiSimo tipy: homoseksualy, onanisty, pe-
derasty, fetiSisty, sadisty, macochisty, ekshibicionistuy, nekrofily
ir t. t. ir t. t. ,ParyZiaus Zanras® (pornografiS8ko turinio fotogra-
fijos), tas pragarinis iSradimas Zmonéms tvirkinti, rySkiai atvaiz-
duoja baisaus moderniSkojo seksualinio iSkrypimo demonis-
kaja puse. ) ,

O kaip prazutingai veikia visuomeng alkoholis — gyveni-
mo saldybiy nuodai! 2) Antai Pranciizijoj 1913 metais svaiginanéiy
gérimy parduotuviy skaitius iSaugo berods j 496.000, Alkoho-
lis tas baisusis slibinas kas metai Pranciizijoj prazudo |100.000
dZiovininky; duoda daug baudZiamyjy nusikaltéliy, i$saukia
elgetavimg, skurda, didel| valkaty skaiéiy, Zymiai sutrumpina
pranciizo gyvenimo amziy ir t. t. Tas alkoholis, kurs kas me-
tai skindamas per 100.000 Zmoniy gyvybiy nuo 1371 m, iki
Siam laikui daug milijony nuzudé; ir Prancuzijai tas kainavo apie
100 milijardy franky. Ar tai nepaisu? — ,Taip, gydytojo akimis
ziurédamas ir turédamas jo patyrima, sako tas pats Bloch’as,
alkoholj galé¢iau pavadinti pikéiausiu demono palydovu mo-
dernisko lytiSkojo gyvenimo“...

1) Robert Saitschick, Wirklichkeit und Vollendung, p. 241.
?) Rodos, visada bus teisingas senas vckieCiy priezodis: Aus den zwei
W: Vinum (Wein) und Venus (Weib) entsteht ein grosses W. (Weh).
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Siy dieny supagonéjusia visuomene¢ éda savotiSkas baisus
véZys, biitent, prostitucija ir venerinés ligos. Qiliis prancuzai
patriotai yra labai susirliping dél Sito plintangio socialinio
maro,

Pranciizy tauta daugiau buvo paliesta dechristanizacijos;
délto tenai ir giliausiai suleido $aknis prostitucija, labiausia
i§siplété venerinés ligas, ZodZiu, pranciizy tauta apémé pasi-
baisétinas i§sigimimas, Kai tik tikybiniai {sitikinimai Zmonése
silpnéja ir net dingsta, kai dorovinés tradicijos bei geri papro-
Ciai nustoja saistomosios galios, tuokart Zmoguje sniuiduriaves
gyvulys atbunda ir parei$kia savo biaury potenciala; tuomet ir
vyksta demoralizacija paskubintu tempu. Madonos idealo vietoj
isivieSpatauja visuomenéj Slyktus Sodomos siekimai. Kai kurie
pranciizai, prostitucijos Zinovai, pranesa, kad tik viename_ Pa-
zyZivje ,baltujy vergiy“ armija siekianti net ligi 300.000. Sisai
skaitmuo apimas, sako, ne vien tas prostitutes, kurios turi
savo profesijos dokumentalinj jrodyma (tokiy esama per 80.000),
bet ir visas kitas..

Aisku, prostitucija yra begalo didelé Zaizda civilizuotoje
visuomenéje, ir ¢ia privalu labai rimtai susirtipinti, Prostitucija
yra, be abejo, visuomenés dorinio puolimo rodyklé, nes C¢ia
irgi pritaikoma pasiiilymo ir pareikalavimo taisyklé, kuri domi-
nuoja politinéj ekonomijoj.

Giliai traginga prostitucijos esmé. Cia mums prisimena
be ko kito vienas gyvenimo uzfiksuotas charakteringas nuoti-
kis, kuri Dr. C. Sonnenscheinas ') jvardijo ,Fiinf Mark¢, Vie-
nas keleivis, Vokietijos gelzkelio kasoj pirkdamas bilieta, gauna
grazos penkiy vokiSky markiy banknota, kokiy milijonai kursuoja
kasdien.i§ ranky j rankas. Tai buvo ne§varus, gerokai sutrintas
banknotas. Ir $tai to banknoto kraSte netikétai pastebéjo ke-
leta raSalu paraSyty Zodziy, tai butent: ,Fiir dich gab ich die
Unschuld® ir... data, Ir viskas. ,UZ tave atidaviau a§savo nekal-
tybe“.. Sisai penkiy markiy banknotas ir priminé visuomenei,
tiesa, paslépta, bet sykiu labai tragingo romano finala. O kiek
Sitokiy intymaus nusidéjimo baisiy nuotykiy Zino raudonasis
uzkulisinio gyvenimo demonas!..

I§ tikryjy, puolusi dorovéj visuomené prostitucija palaiko.
Kur davgiau visuomené dorovés atzvilgiu nupuolus, ten ir
prostitucija daugiau i$siplétus. Néra abejojimy, kad Sitokia
prostitucija tautas veda prie visiko i§sigimimo, prazities, Sifi-
lis, ta didzioji prostitucijos ryksté be galo skaudziaiplaka nuo-
démingajq visuomeneg.

Pranciizy mokslininko sifilografo dr. Lerede Zurnale ,Mer-
cure de France“ 1924 m. liepos m. 15 d. paskelbtais daviniais
Pranciizijoj mir§ta 200.000 Zmoniy sifiliu ir tiek pat dZiova, kas
sudaro 579/, bendro metinio mirimy skaitiaus. [sidemétina, kad
itokia dZiova vystosi saulétoj Prancuzijoj!

1) Notizen. Weltstadtbetrachtungen von Dr. C. Sonnenschein, Heft I
Berlin, 1925.
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Kitas mokslininkas Dr. Commenge, ParyZiaus miesto svei-
katos prieziuros vedéjas, tvirtina, kad nuo 60—70°/, prostitudiy
yra sergandiy sifiliv. O kur dar visa Pranciizija?l.. O kiek pa-
veldéto sifilio auky tarp moterystéj gyvenanéiy?

Yra daug invalidy dechristianizuotoj visuomenéj. Tik fai
ne karo invalidai! (nors ir tokiy esama). Tai Veneros stabo
iStiktieji invalidai, kurie sudaro baisy Siurpulingg vaizda. Sian-
dien, anot kai kuriy rimty pranciizy profesoriy pareiSkimo, kas
tre¢ias ar ketvirtas pranciizas yra sifilitikas. Stai ka reidkia
»aukstesné® civilizacija! Valstybé taip pat turi pakelli iStvirki-
mo daromas skriaudas. Jei pried kara, pasak kai kuriy Zmoniy
apskai¢iavimy, Prancuzijai sifilis kas metsi daré nuostoliy 625
mil, franky, tai po karui kur kas daugiau, mazdaug tris kart
daugiau. Nenuostabu todél, kad prancuzy darbininky darbo
naSumas yra Zymiai maiesnis, negu, pavyzdziui, vokieéiy. Be to
Zymu didelis tautos mirtingumas. 1859 m. Vokietija ir Prancii-
zija turéjo lygy gyventojy ska:éiy. :

O véliau 1908 m, skirtumas pasidaré 22 mil, tai biitent,
Vokietija turéjo 61 mil., o Pranciizija 39 milijonus. Neomaltu-
zianizmas, {as Seimos gangrenavimas, veda pranciizy tauty prie
mirtingumo. Ne be atsakomybés Sitame opiame tautai dalyke yra
ir gydytojai. Ir valstybé savo netikusiais jstatymais palaiko tau-
tos iSsigimima. ,Jeigu valstybé ardo Seima, saké filosofas de
Boualdas, tai Seima nyksta ir ardo pacig valstybe®.

Reikia atvirai pasakyti, kad masinis negimusiy kiidikiy
Zudymas pranctizuose yra tikrai baisus, ir fai pranadauja tautai
litidng ateitj.

1927 m. spaliy m. 19 ir 20 d. jvykes Lille mieste metinis
pranciizy kongresas (400 delegaty) Seimos globos ir kovos
prie§ nedorovinguma, Star ka yra paskelbgs: — |Zymiis visuo-
menés vadai, budami jvairiy politiniy nusistatymy bei pasau-
lézitiros krypé€iy, pladiai bediskutuodami gyvenimo apraiskas,
priéjo ty iSvady, kad, butent, nedorovingumas Pranciizijoj da-
bar yra jgaves tokiy formy ir tiek yra iSsiplétes, kad i$ Cia
gresia rimtas pavojus tautai, Ypa¢ buvo keliamas vieSumon gi-
mimy mazéjimo faktas; konstatuota priauglis gimimy i ne
moterystés (25%, visy vaiky niidien gimé ne moterystéj) ir taip
pat buvo konstatuota vis augantis divorsy skaiCius t. y. issi-
skyrimy moterystéj. Buvo prieita prie vienos minties, kad rei-
kia imtis priemoniy jaunuomenei apsaugoti nuo demoralizuo-
jancios jtakos. Reikia nedorovingumas persekioli tenai, kur jisai
daugiausia pasirei§kia ir sudaro visiems beadra pavojy, tai
biitent: gatvéje su jos nepadoriomis reklamomis, kaip Sit kiny,
iliustruoty pornografiniy leidiniy ir t. .

Kongresas numaté ir priémé visg eile taisykliy kovoje
prie§ pliistanéia demoralizacijg ir, Zinoma, kvietia visa pranctizy
visuomene be paziliry skirtumo | bendrg, visuotinj karg, kad
tuo biidu atstumty didel; pavojy, iSkilusj visai tautai ?).

1) ,Schonere Zukunft“, 1928 m. p. 370.
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Juk Paryziaus ekonomistas profesorius Ch. Gide ir paly-
gina pranciizy tautg tai cukro galvai, kuri vis tirpsta, Laisva-
maniy radytojas Guyau, nors yra buves didelis dechristianizaci-
jos pionieris Pranciizijoj, vis délto turéjo drgsos konstatuoti §i-
tokia gyvenimo tiesa: ,Siandien Pranciizijoj Zmoniy giming
tepalaiko tikintieji katalikai, protestantai ir Zydai“. Tik turim
pastebéti, kad Zydai (150.000) ir protestantai sudaro vieng antrg
nuodimtj Pranciizijoj, nors Siaip jau Zydy vaidmuo gana didelis
politikoj, administracijoj, Zurnalistikoj. Tad dabarties Pranci-
zija faktinai laikos tikinéiyjy nuo$irdziy kataliky moraline stip-
rybe.

Tenka pazyméti, jog $itokia domoralizacija, neopagonizmo
dvasia plinta maZiau ar daugiau ir kitose Salyse, neiSskiriant ir
miisy tévynés Lietuvos.

Dar pries Didjjj kara vokie¢iy filosofas ir pedagogas Fr.
Paulsen’as (11908), autorius polemisko veikalo , Philosophia mili-
tans“, nukreipto prie§ klerikalizma, t. y. Bainy¢gia, stebédamas
modernyjj gyvenima, pasisaké, kad jisai gaves jspudzZio, lyg
visiems tamsybiy demonams biity jau leista sunaikinti vokieciy
tautos kultiiros lobius (Moderne Erziehung und geschlechtliche
Sittlichkeit, p. 53). Berlyno filosofo Paulseno samprotavimy tei-
singumas aiSkéja juo labiau $iuo pokariniu metu.

Kaip atrodo §iandien toji dvasiné ir moraliné biiklé, kckion
pateko Europa? — klausia Berno univ. mokslininkas sociologas
Gonzague de Reynold !), | tai atsakydamas visy pirma pro-
fesorius nurodo miisy dienomis vyriaujantj pasibaiséting keista
samy§i. Europa, anot jo, daro jspudzio to negirdéto susmukimo
(Labilitat) Gyvename, girdi, visokiy netikétinumy rytojum. ,Ki-
tas charakteringas, sako jis, laiko dvasios pazymys, i§plaukias
i§ pacios dalyky esmés, yra ta giliai siekianti dvasiné ir kartu
i§ to pareinanti doroviné anarchija. Mes esame iink¢ manyti,
kad biusiantieji istorijos rasytojai $ita anarchija palaikys esmin-
giausiu pazymiu miisy gyvenamojo laikotarpio.“

»Visa uzkvestijonuojama, visa sudrgskoma, atnaujinama ir
vél draskoma, lauzoma, o taip butent: menas, estetika, aukléjimas,
moralé, filosofija, religija. Visa tai yra ne kas kita, kaip konflik-
tas idéjy, doktriny, teorijy, pastangy. Mums matant vyksta nu-
Zeminimas vertybiy, suardymas proto (Zersetzung des Ver-
standes).

Ir tredias esminis bruoZas yra visuomenés supagonéjimas,
kai minios ne tik nukrik§¢joninamos, bet ir iStvirkinamos,“

l)wlje;- geistig — moralische Zustand des Europa von heute. (,Schonere
Zukunft®, spaliy m. 13 d. 1929 n. p. 80.)




Antikristo karalystéje...

,Kas yra toji kraujinga anarchija, taip galingai pasireis-
kusi Rusijoj?* klausia Zinomas rusy rasytojas kunigaikstis Eug.
Trubeckoj !). — ,O gi pasireiSkimas kraStutinio praktisko be-
dieviskumo. Visi visuomeniniai rySiai pas mus ligi $iol laikés
religijos ry8iy pagalba. Siems pastariesiems susilpnéjus, Zmo-
gus Zmogui virto vilku, ir taip visas visuomenés riimas
griuvo“.

BolSevizmas yra savo riiSies fanatiSka religiSka materia-
lizmo sekta, arba, anot buvusio prie§ karg Maskvos univ. prof.
Artemjev’o, tiesiog $étono religija. Sios satanizmo religijos ne-
Santios Zmonéms ,iSganyma“ per materija, vyriausias atstovas
¢ia rusy Zeméj yra buves Leninas, Lenino manifesto pirmas
Zzodis — Dievo nebuvimas, kas yra jojo mokslo, atseit, mark-
sizmo, pagrindiné ,dogma“, kaip kad visy religijy pagrinde
yra Dievo buvimas, Leninizmas apskritai ignoruoja visokj dva-
siSkuma.

»Bolsevizmas, sako Dr. Klug'as ?), yra tatiau kas kita, negu
naujas turty suskirstymo biidas. Jis nori jgyvendinti ne nauja
nuosavybés valdymo santvarka (Besitzordnung), bet stengiasi
sukurti naujo Zmogaus tipa. Jisai principe tiki tik materijai, o
neigia dvasig. Zmogus, pagal bolSevizmo teorija, yra bent kiek
auks$¢iau iSsivystes gyvulys ir todél visa, kas Zzmogy kultiiros
eigoje auk$ciau gyvuliSkumo iSkélé, turi buti sunaikinta“.

Leninizmas iSganymo laukia i§ masinos, konstruuoto aku-
mulatoriaus, kurs yra pasauktas, girdi, tariama dvasia pakeisti.
Mat, marksizmas tikéjo, kad Zmogaus asmenybé yra tik apara-
tas, kurs ir sukuria istorijg. Tik reikia pasistengti t3 Zmoguy
nudvasinti. lki 8iol dvasia gliidéjo individy visumoj. Norint
greiiau ta nudvasinimo tikslg pasiekti, reikia individai paversti
mase. Kolektyvo Zmogus yra délto bolSevikiskojo moksio
pirmaeilis programos dalykas. Laimés pajautimas, kg Zmogus
savy palaiko ir gaivina, turi komunizmo santvarkoj vienodai
i§siplésti ant visy, ir délto vadinamoji laimé turés buiti ne dva-
sinio pobiidZio, kas paprastai labai jvairiai apibuidinama, o gry-
nai naturalinés laimés srové, plintanti susyk masés pavirSium.

1) Eug. Trubeckoj, Smysl zizni. 1922, Berlyne psl. 248.
2) Prof. Dr. Klug, Lebensbeherrschung und Lebensdienst. Band III:
Die Giiter des Lebens. p. 376 (1920. Paderborn).
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Atskiry individy nereikia paisyti. Jeigu Robespierre anuomet
yra sakes, kad reikia iSZudyti tre€ia dalj visy prancizy, kad
likusios dvi dalys biuity laimingos, tai Leninas dar toliau nuéjo
plétodamas savo pirmtakiino mintj, pareiS§kdamas, kad ,nieko
nereiskia, jeigu du treddaliu rusy tautos Zus, kad tuo tarpu
iSlikes vienas rusy tautos tre¢dalis galéty biiti laimingas“ 1),
»Tai jis (bolSevizmas) yra kolosaliné masina, kuriai isto-
rija vis perduoda naujus &ia pat esanlius Zmones kaip Zalia

. neapdirbtg ZmogiSka medZiaga, kuri turés buti be jokio pasi-

gailéjmo bolSevizmo sistemoj apdirbama. 1§ jos iSeis tie indi-

* vidai reikiamai apdirbti ir kiekvienas skyrium bus lyg kokia

gyvybiné lazdelé, reikiamai $tampuota, turinti neabejoting fa-
brikos antspauda. Kiti gi individai bus, kaipo netinkami ir ne-
pataisomi, atmesti ir galop nustumti | tam tikrg saSlavy kriiva.
Juk kiekvienoj darbo jmonéj esti i§skiriami nenusiseke dirbiniai
ir metami lauk. Nuliekancios atmatos turés biiti be jokio pasi-
gailéjimo galy_ gale sunaikintos“. Taip apibuidina bolSeviz-
ma socialistas Cernov’as rinktiniame keliy rusy autoriy veikale
,Ceka“ (rusy_kalba, Berlyne).

Be to Cernovas pazymi kaip fakta, kad Sitoks reZimas
buves sudarytas vakaryk$¢iy socialisty, pasivadinusiy Siandien
jau komunistais, kad vir§ to buvusi iskelta véliava iSlaisvinto
darbo, kas ypatingai krinta akysna ir i§Saukia, girdi, socialisty
sazinéj kankinancig mijsle. !

I§ fikryju, Soviety Rusijos ¢eka buvo ir yre (kad ir pa-
keistu vardu G. P. U). ta baisioji maSina, kurios uzdavinys i§?
skirti kenksminguosius pilie€ius, kontr-revoliucionierius ir juos
Ziauriai i8Zudyti.

Pasak Zinovjevo, nepaprasta komisija (¢eka) ,garbé ir
puoSmena komunisty partijos“.

Kai kas charakteringai paZymi Soviety respublikoj esant
pilnateisius tuos piliecius, kurie tuo ar kitu biidu yra sédéje
baisiuose kaléjimuose. Gyventojai dalinami esg trimis katego-
rijomis: tai butent, pirmieji tie, kurie jau ,atsédéjo“; paskui
eina tie, kurie dabar ,sédi“, ir pagaliau fie, kurie artimuoju
laiku ,sédés® kaléjime. Oficialiné soviety spauda yra paskelbusi
tokiy daviniy: nuo 1919 m. iki 1923 m. imtinai, t. y.,, per 5 me-
tus soviety kaléjimuose ,mokési“ suprasti naujg komunistinio
rezimo santvarka mazdaug 28 mil. pilieCiy abiejy ly&iy; net
1924 m., kuomet tais metais sovietai iSkilmingai skelbé teroro
paliaubas, nuolatinis skaitius sédéjusiy kaléjimuose sieké !/, mi-
lijono. Tad galima manyti, kad sovietai Svgsdami 10 m. savo
raudonojo rezimo sukaktuves bus perleid¢ per savo mokyklas
(kaléjimus) gal pus¢ visy pladios Rusijos pilieciy.

Tad soviety rojuje baisus Damoklo kalavijas kabo ant
visy pilieciy galvy.

1) Ziiir.: Prof. Dr. Artemjev, Die russisch. kommunistische Tscheka,
w3chonere Zukunft 1927 m. p, 122,
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Daug Zmoniy gyvybiy auky buvo sudéta raudonajam de-
monui, kad permaldauty jo begaling riistybg. O, deja, prole-
tariato diktatlira nezZinojo ir nudien dar neZino pasigailé¢jimo.
Maskvos Kremlio komisarai, sekdami savo vada Lening, yra
kartg tvirtine: ,teziista 90°/, rusy tautos, by tik likusieji 109/,
susilaukty pasaulinés revoliucijos“. Visi pavergtieji pilieciai
buvo lygus prie§ visagalj terora. Ceka su savo keliais tuks-
tandiais filijy be paliovos suko baisios pragarinés Zudymo ma-
$inos ratg, kurs turéjo atlikti komisary supratimu kilny prole-
tariato iSlaisvinimo darbg — nutrinti burZujus nuo Zemés pa-
virSiaus.

Rimtai apskaitoma, jog kasdien &ekos egzekucijos auky
skaitius visoj Soviety Rusijoj vidutini§kai siekdavo keliy tuks-
tan¢iy. Tad komunisty eksperimentai ant gyvojo visuomengs
kino iki 3iol paémé tikrai daugiau auky, negu pasauliniame
kare Rusija neteko visuose frontuose. Sunku mums jsivaizduoti
visg eile ziauriy baisenybiy, kurios iSkilo, lyg Dantés pragare,
Zmoniy krauju pasruvusiame ZemiSkame soviety rojuje. Mat,
bolSevikai zut biuit panoréjo jgyvendinti $tai kokius mesijinius
Antikristo siekius: dvasios prado ir jo kulturos sunaikinimg ir,
Klugo ZodZiais betariant, Zmogaus sugyvulinimg (Bestialisierung
des Menschen). Materijos reikalai yra viskas.

Zmogus ~- gyvuliSkumo pradas, netekgs nuosavybés, Sel-
mos, laisvés ir kity dvasinio gyvenimo atramos baziy, i§ tikry-
jy yra degraduotas | kazkokj natiiralinj gyvulio stovj. Cia no-
roms nenoroms i$klo Apokalipsio paveikslas, Dievo jkvéptojo
pranaSo regétojo uzfiksuotas ateities Zmonijai: ,A§ maciau kitg
zvéij, pasikeliantj i§ Zemés; jis turéjo du ragu, pana$iu | aviné-
lio, ir kalbéjo kaip slibinas. Jis vykino pirmojo Zvéries valdzia
jo akivaizdoje ir padaré, kad Zemé ir jos gyventojai garbinty
pirmgajj Zvérj, kurio mirtinoji Zaizda buvo pagydyta.. Jam buvo
duota suteikti Zvéries paveikslui dvasig ir kad Zvéries paveiks-
las galéty kalbéti ir daryti, kad kai kurie tik Zvéries paveikslo
negarbins, biity uZmuSami. Jis dar padarys, kad visi, mazi ir
dideli, turtingi ir beturéiai, laisvieji ir vergai turéty Zyme ant
savo deSinés rankos ir ant savo kakty, ir kad niekas negaléty
pirkti ar parduoti, kaip tik kas turi zvéries Zyme ar varda ar
jo vardo skaitmenj. Cionai yra iSmintis. Kas turi i§manymo, te
suskaito Zvéries skaitmenj, nes tai yra Zmogaus skaitmuo®.

Kas turi iSmanymo, tepasako Zvéries skaitmenj! Rimti Apo-
kalipsio aiSkintojai jau nuo seniau stengés minima skaitmenij
nusakyti,

Viena aiSku, kad &ia tas apokaliptinis skaitmuo vaizduoja
pik&iausi krik§¢ionybés prie$a, vadinama Antikristu, kurio galy-
bé jauCiama pasaulyj nuo Nerono iki pastaryjy Lenino ir jo
bendradarbiy laiky.

Jau ankséiau socializmo mokytojas Singeris yra sakes:
»Mes (socialistai) nenurimsim tol, kol raudonosios véliavos ne-
bus iskeltos visose baznyCiose®. Liebknechtas yra pasakes:
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,miisy pareiga yra su Saknimis rauti, naikinti tikyba, ir tik ta-
sai yra vertas tikro socialistc varde, kurs pats biidamas nuefi-
kintis, kaip jmanydamas stengiasi bedievybe kity tarpe platinti®.
»Kur kelias pragaran, klausiu a$ velnia, kelio dangun man ne-
reikia® — Saukia vokie¢iy socialistai vienoje dainoje.

Taip, vadinamas rojus be Dievo, rojus, ties kurio vartais
padétas parasas ,religija yra opium liaudZiai“, virsta pragaru,

Proletariato diktatiiros rojus, tai tikra antikristo karalysté,
kurioj nér lygybés, nér teisybés, nér laimés. Siandien Rusijoj
tenka pasirinkti Dievg ar Lenina, bet juodu abudu néra galima
kartu garbinti. Ir tryliktuoju programos paragrafu Lenino partija
' ipareigoja kiekvieng narj aktingai prisidéti prie religijos panai-
kinimo.

Svietimo komisaras Lunacdarskis sako, kad, girdi, mes (ko-
munistai) tiesiog neapkenéiame krik§Cionybés, nes ji skelbia ar-
timo meile, pasigailéjima, kas aiSkiai prieStarauja musy princi-
pams, Dievo ir artimo meilé yra panciai revoliucijos plétimuisi

Mat, bolSevikai tikisi nukariauti pasaulj tik vaduodamies
pragarinés neapykantos dvasia. Laikrastis ,BezboZnik“ (Bedievis.,
pradéjes eiti 1922 m. turjs tiraza dabartiniu laiku vir§ 100.000)
aiskiai uzsibréZé sau ateizmo propagandos uzdavinius. Pirmame
n-ry Svietimo komisaras Lunacarskis ra§é: ,Mes baigéme kova
su zemés karaliais, dabar stokime | kova prie§ dangaus karaliy.
I§ visos Sirdies linkiu ,Bedieviui“ didziausio pasisekimo kovoj
su tariamuoju Dievu, kurs ilgus amzius skleidé Sétoniska blo-
gybe“, Siai naujo gyvenimo programai jgyvendinti tarnauja spe-
cialiai jsteigti institutai, parengiamieji agitatoriy ateisty kursai,
vist;ets gausingas Statas propagandisty, apmokamy soviety izdo
rubliais.

Jeigu Siandien Nieizsche, tas arisiokratinio antZmogiskumo
skelbéjas, prisikelty i§ kapo, tai galéty pamatyti, kaip ,Umwertung
aller Werte® yra jgyvendinama pladiu mastabu §iy dieny Rusi-
joj. Cia vyksta didelé gyvenimo anarchija, kokios pasaulis, tur
but, dar néra mates, Istorijos Némezis, matyt, leidzia proletaris-
kai bedievybei suvaidinti Soviety Rusijoj gyvenimo anarchijos
Siurpulingaja tragedija. Bene &ia ir bus galutina stotis, kurig
pasieké modernieji $ios zemés siiniis paklydéliai.

[sidémétina antireliginiy knygu rinkoje pasirodziusi komu-
nisty partijos kontrolés komisijos pirmininko M. Em. Jaroslav-
skio ,Ant antireliginio fronto“. Sioje programinéje knygoj So-
viety dvasios kontrolierius, biidamas iStikimas Lenino testamen-
tui, labai ryskiai vaizduoja antireliginés propagandos uzdavinius,
isakmiai pabrézdamas, kad ,jokiu atzvilgiu negalima biiti kartu
iStikimu Lenino sekéju ir tikindiu krik$éioniu“. Turjs biti pla-
ningai sudarytas vienas antireliginis frontas. Komunizmo vadai
isitikino, kad religija esanti didZiausia kliiitis, pastojanti kelig
komunizmo plétimuisi, 1§ komunisty antireliginés propagandos
aiSkéja, kad siekiama pirmiausia iStvirkinti minias, sukelti Ze-
muosius gyvuliSkumo instinktus, nes tik tuo biidu tikimasi
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turéti patikimy, aklai atsidavusiy komunizmo S$alininky, kuriais
pasiremdami galéty vieSpatauti proletariato diktatoriai.

Tad pirmoje eiléje ir puolama krik$¢ioniy BaZnycia, kuri
palikta visidkai beteisé. BaudZiamojo kodekso § 121 sako: ,mo-
kymas religijos vieSose ir privatinése mokyklose nepilnameciy
asmeny baudzZiamas sunkiyjy darby kaléjimu ne maZiau mety®.
Bet ir pilnamediams jaunuoliams (nuo 19 mety) praktikoj Soviety
rezimo galybe yra sukliudoma pazinti tikybos tiesa. Evangelijos
spausdinimas labai persekiojamas ir baudziamas.

Net pats Evangelijos skaitymas laikoma kriminaliu dalyku.

Pirmaisiais Soviety rezimo metais dvasiSkiai buvo Saudo-
mi, bazny&ios uzdaromos arba pavertiamos | kliibus, pasilinks-
minimo vietas, kareivines. Bet ¢ia komunistai, tur biit, pamirSo
ta gyvenimo tiesa, kad Ziauriai persekiojama tikyba visada stip-
réja. Ir liaudis, kai skaudziai jzeidZiama jos religiniai jausmai,
galop sukyla. Ta pavojy sau bolSevikai laiku jZitiréjo. Ir §tai
bolSevikai, nestengdami sunaikinti krik§¢ionisky baznyciy atvira
kraujinga ofensyva, pakeité pagaliau antireliginés kovos biidus.
Emé organizuoti net schizmas, kaip Sit ,gyvaja carkve. Cerk-
vés apdedamos be galo sunkiais mokes¢iais ir tai ver¢iamos
savaime uZsidaryti; dvasiSkiai gi, kaip ir pati tikyba, sovietiSkoje
visuomenéje padaroma pajuokos, pasity¢iojimo objektu, arba
nejudiomis, provokacijy pasigaunant, sukiSami | kaléjimus
ir tenai badu marinami arba iStremiami | Siaurés ledyny
salg Solovieck, kur nepakenéiamos gyvenimo salygos. Tuo bu-
du nebeleidziama dvasiSkiams pasidaryti tikin¢iyjy akyse!) atvi-
rai matomais kankiniais uz tikéjima. Ir Sitoks tikybos persekio-
jimas, vykdomas pridengtoje ofensyvoje, be abejo, savo tiksla
maziau ar daugiau pasiekia.

»Religinis persekiojimas bolSevikijoj, belgy konsulo Douil-
let?) manymu, ypatingu biidu primena krik$¢ioniy persekiojimus
pirmaisiais amziais prie Nerono ir Julijono Atpuolélio,

Bet daznai ir vir3ija savo Ziaurumu bei kraujingumu anuo-
metinius persekiojimus*,

Antikristo karalystés kiiréjai noréty pirmoj eiléj patraukti
jaunuomene, net vaikus., Juk viskas, kas gyva, yra bendra So-
viety respublikos nuosavybé! ]vairiose Soviety Rusijos vietose
buvo skelbiama mergaiéiy ir motery socializacija...

Ekaterinburgo mieste bolSeviky valdZia 1918 m. pavasarj
paskelbé jsakyma, jdéta ,Soviety ziniose“ ir, be to, pagarsinta
visame mieste, pagal kurj visos mergaités nuo 16 m.iki25m.
turi biiti socializuotos, o kas nori jomis naudotis, turi kreip-
tis { tam tikrg revoliucing jstaiga.

Sito sumanymo socializuoti moteris ir mergaites aulo-
rium yra buves komisaras vidaus reikalams Zydas Bronsteinas
-Trockis. Rusijos socialistai pasirodé nuosaikesni ir délto ko-

1) Ziiir. Georges QGoyau, de 'Académie frang., Dieu chez les Soviets,
1929 m. psl. 95.
2) J. Douillet, Moscou sans voiles. 1929 m. psl. 152,
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munizmo linija tesé iki pat krasStutiniyjy riby — motery socia-
lizacijos.

. Seima rusy komunistams, tai kenksmingi kapitalisty tvar-
kos palaikai, Tad kurdami sovietiSkai proletariska mokykla
Maskvos diktatoriai, sakosi, biisig visiSkai nuosaikiis. Burzu-
azinis liberalizmas, kaip antai Pranciizijoj, principe, girdi, atsky-
res Bazny¢iag nuo mokyklos, taciau praklikoj suéjes | kompro-
misg su kleru (¢ia turima galvoj, matyt, privatinés kataliky mo-
kyklos). ,Bainytios nuo mokyklos atskyrimas, kokio nori So-
vietai, neturés nieko bendra su anomis pusiau — priemoné-
mis burZuazijos. Sovietai jokiu btidu neleis vaikus ir toliau
nuodyti tuo pat opiumu, kurio svaiguliais gyvena tévai®. ,Ap-
saugoti vaikus nuo visy reakcionieriSsky tévy jtaky — Stai vy-
riausia pareiga proletarinés valdZios.“

Taip skelbé jau 1920 m. du jZymiu draugu komisaru Bu-
charinas ir Preobrazenskis savo leidiny: , komunizmo ABC.“
Tévy teises | vaikus pasisavina socialistiné respublika, vaikai
atskiriami nuo tévy. Tvirkinti jaunima bolSevikai pradéjo 1919
metais. Tvirkinimo darbg varé planingai ir su iStverme. Mat,
vaikai turi buti aukléjami proletary revoliucijos dvasioj; reikia
ir jiems skiepyti klasiy kovos reikalg. Reikia | jy gyslas jpilti
revoliucionieriSko kraujo (,Krasnmaja molodez“ 3 bal. 1919).
To tikslo siekdama mokykla naudojasi tam tikromis ,aukléjimo*
priemonémis, steigiant komunistinio jaunimo draugijas vaikams
nuo 7-14 m,, kurios vadinasi ,pionieriy“ ir atskiras nuo 14-18,
vad. ,Komsomolsy*“.

O véliau toks jaunimas jau jraSomas j komunisty partijos
narius. Net pradZios mokykloje randasi ,klibai“, kur vaikai
15 mety ir daugiau eina jaunyjg komunisty pratybas; pirm ne-
gu biiti priimtam j tokio ,klubo“ narius, reikia atsizadéti krik-
$¢ionybés.

Soviety mokyklose yra jvestas Lenino kultas, ir tas vadi-
namas mokymas, Siaip jau labai skurdus, persunktas fanatiska
komunizmo ideologija.

Vaikams net dedamos Sitokios inkvizicijos pareigos: ,Kiek
yra ikony juisy namuose? ar favo tévai vaikS€ioja | cerkve? ar
su tavim kalba apie religijos dalykus? ir t. t.*

Kiekvienas jstojas | jaunimo komunistines draugijas i8kil-
mingai pasizada visokiomis priemonémis kovoti su_ religija, se-
naja Seimos tvarka ir kitais ,burZzujy“ prietarais. Sitokie kom-
somolsai karStuoliai pasizymi dideliu i$tvirkumu, anarchistiniais
Zygiais. Qirtavimas, chuliganizmas, kokainizmas ir lyties ligos
tai paprastas apsireiSkimas. Yra buve atsitikimy, kad tokio ko-
munistinio jaunimo ,pionieriai“ pasirodydavo visai nuogi, de-
monstruodami  savo atsipalaidavimg i§ ,burZujiniy® prietary
ckambiu Sukiu: ,doloj styd (Salin gédg!). 1925 m. buvo susi-
dariusi, Soviety valdziai proteguojant, begédziy draugija, pasi-
vadinusi ,8alin géda!* Tos draugijos nariy uZdavinys buvo
vaik§Cioti visai nuogiems, Adomo ir levos pavyzdZiu.. Pasé:
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kos tokio komunistinio ,aukléjimo“ be galo baisios ir litidnos.
»Jaunoji karta, raSo sociologas prof. Sorokinas, prie§ laika atsi-
davé lytiniam gyvenimui, masiniai prasizengimai pasireiskia, o
kartu su tuo §lyk§€iausios ligos. Ypac daug prisideda pries
tokio iStvirkimo platinimo tos pacios jaunimo sajungos, kurios
turi kiekvienoj mokykloj iStvirkimui platinti kambarj, vadinama
kliibu* (,Krestianskaja Rosija“, 1924 geg. 5 d)

Agitacija, prieStikybiné agitacija varoma $lyk§¢iausiu budu,
rengiama parodijos baznytiniy procesijy, iSkilmiy. Laisvoji Ru-
sija griZta | naujovisko barbarizmo laikus ir komisary ranko-
mis ruoSias sau moraling praZutj.

Seima tenai yra jau tam tikro gangrenavimo stadijoj !)
BolSevikai nori Seimos pagrindg — moteryste iSardyti. Todél
paskelbé visiS8ka laisve moterystes sudarant ir jas iSardant. Tiek
moterystéj, tick nemoterystéj gime vaikai naudojasi tomis pa-
c¢iomis teisémis, Moterystei sudaryti uZtenka uSsiraSyti tam
tikroj registracijos jstaigoj. Giminysté nesudaro jokiy kliugiy.
Uztat persiskyrimai yra papras¢iausias dalykas, nes persiskyri-
mui uztenka tik vienos 3alies pareiSkimo. IL.eningrade kiekvie-
nai deSimciai moterysciy atiteko vienas persiskyrimas, Kituo-
se miestuose, kaip Paltavoje, kas ketvirtai moterystei vienas, Ni-
kolajeve 1922 m. kas treciai — vienas. Moterystés sutartys su-
daromos net savaitei.

Nestebétina todél, kad gal pusé Rusijos gyventojy yra
uzsikréte biauriomis lyties ligomis.

Taip tatai Soviety Rusijoj dedama pastangy kaip nors
sunaikinti krik8CioniSka moteryste ir padia Seima. Komunis¢iy
motery sajungos kongresas (1924 m.) paskelbé: ,Revoliucija yra
nejmanoma, kol laikosi $eima.. juk tai burZuazijos institucija,
baznytios iSrasta.. Dél to jinai ir turi biiti iSnaikinta.“?)

Aisku, Soviety komunistai nuosaikiai vykdo gyveniman va-
dinama mokslg vokietiy socialdemokraty vado Bebelio, pareis-
kusio anuomet: ,vyras ir moteris yra ne kas kita, kaip gyvu-
| liai. Ar galima kalbéti apie gyvulius, kad jie eina | moteryste,
| apie pattig jy moterystés rySio nesuardomybe?“ Tad Maskvos
. kongresas drasiai skelbia visam pasauliui: ,Jeigu revoliucija
| turi pasisekti, esame mes prie Sio reikalingi moters prisidéjimo...
Kad ja turétume, turime jg atitrauktii$ namy Zzidinio.. Mes turi-
me tuo tikslu pas moteris i$naikinti egoistiS8ka jausma ir in-
stinkta vadinamos ,motinos meilés“. Jeigu moteris myli savo
vaikus, jinai yra ne daugiau, kaip gyvuiélis, eine Hiindin“ (Kon-
gresas 16 d. lapkri¢io 1924). Tad komunizmo sistema jparei-
goja savuosius visomis iSgalémis kovoti su burZuazijos namy
zZidinio prietarais. Motinos komunizmo $viesoj sau vaizduoja-

1) Ziur: Prof. Dr. Artemjev, Familie und Erziehung im kommunis-
tischen Russland (,Schonere Zukunft“ 12 Nr. Dezemb, 1927.) |

2) Ziur.: Ivan Kologrivov S. J. Ehe und Ehescheidung in der Sowjet-
gesetzgebung. (,Stimmen d. Zeit“, Juni, 1926).
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masi kaipo tos socializuotos masinos gimdyti suvalstybintiems
vaikams. Uztat moterims brukama j rankas revoliucijos gin-
klas, jos pratinamos vartoti $autuvus, kad ir jos stovéty pasauli-
nes revoliucijos avangarde.

Sitokiy principy dvasioj ir buvo suredaguota ir isleista
oficialiis dokumentai, kaip $it ,Seimos teisés kodeksas S.S.S,R.
I§ tikro, moralinis bankrotas komunistinéj sistemoj yra pasi-
baisétinas.

Tarp senovés Zlugusios Romos pagonidkos visuomenés
ir niidieninés Rusijos esama daug panaSumo. Délto Zymiausieji
kultiiros istorikai, kaip 8it Q. Ferrero, veda tarp ty dviejy pa-
sauliy nuostabias paraleles. Dorovés kritimas helenizmo lai-
kais ir véliau -- ligi 400 po Kr. g. buvo didelis. Visur
ieSkota gyvenimo malonumy ir lengvo pasipelnymo. O
ypadiai buvo jsigaléjusi meilé hetery ir vergiy, kaip liudija se-
novés raSytojai. Be galo lilidnas ir famsus buvo romény
gyvenimas, kaip jj nupie$é Sallustijus, Livius, Vergilius, Hora-
cijus. ,Gausinga nuodémiy srové, sako Horacijus vienoj savo
ody, suter$é visy pirma $eima, moteryste ir namy Zidinj. I§
tos versmés ifkilusios nelaimés apémé valstybe ir tautg“. Lyti-
né korupcija, Zodziu tfarian, Kristaus atéjimo laikais | pasaulj
buvo labai didelé.

O dabar Rusijoj, toje anarchistinio bol$evizmo 3alyje, ir-
gi tie patys blogumai kartojasi. Tas pats gilus dorovinis puo-
limas Seimos, daugmoterysté, kiuidikiy Zudymas ar pametimas,
kazkoks pasibaisétinas Zmoniy rasés issigimimas. Anarchisti-
néj Rusijoj galima matyti gana nepaprasty sceny. Antai Sovie-
ty sostinéj Maskvoj (Mesnitzkaja 35) telkiasi minios motery —
motiny ties tam tikros valstybinés komisijos namais, kad iSgau-
ty neva leidimus tam tikrai operacijai padaryti, tai reiskia, su
tikslu pasiliuvosuoti nuo moterystés pareigy. Tokie leidimai be-
rods iduodami vieng savaités dieng, ir taip motinos eiliy eilé-
mis slenka | motinystés Zudymo namus, i§ kuriy toli grazu ne-
visos grizta | gyvenima. Kudikiy ir Zmoniy gyvybé niekais
ver¢iama. Simtai tukstan¢iy nuzudymy (aborty) buvo uZregis-
truota soviety valstybinése ligoninése. O taip pat neretai ly-
ties ligomis uzZsikrétusias moteris merginas, kad sumaZinty pa-
vojy komunistinés visuomenés ,rojui®, nuZudo uZmieséiuo-
se anksti rytmeciais, kad nesukelty per daug Zmoniy nusiste-
béjimo,
Ar ne Ziauri gyvenimo ironija, kuomet ta pati komuniz-
mo sistema visur platina i$tvirkima, vie$ai sankcijonuoja palaida
lyties geiduliy tenkinima, o vél i§ kitos pusés tas nelaimingas
iStvirkimo aukas taip barbari$kai Zudo?!

Komunistai, sugriove S$eimos pamata — krikS¢ioniskaa
jungtuves, eina prie ijgyvendinimo ,Valstybés vaiky“ aukléjimo
plano, Zinoma, komunisty dvasioj. Tam tikslui steigiami na-
mai, i§ kuriy turi ieiti tikri komunistai, Jau 1922 m. tokiy na-
my buvo 6063, kuriuose aukléjosi vir§ pusés milijono vaiky.
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Komunistai jvairiomis priemonémis stengiasi i§ inteligenty, iiki-
ninky ir darbininky Seimy vaikus atimti ir patalpinti  auklé-
jimo namus. K3 vaikai gauna tuose namuose? i

Gi visokeriopai demoralizuojami ir Zudomi. Stai kas ra-
Soma laikrastyj ,Rusy valia“ 12 Nr. 1924 m.

,I8 virSaus namai $iaip atrodo: sienos plikos be jokiy
pagrazinimy ir paveiksly, nudraskytos, apriikusios;; ant lovy pa-
mestos biaurios kailiniy antklodés; ant grindy vandens latakai,
oras biauriausias. Vaiky gyvenimas: murzini, basi, pusnuogiai,
gulasi | lova pliki, nes drabuziai pilni gyviy, kurie neduoda jiems
ramybés. Vieni jy gula j lovg ir biauriai dainuoja, kiti slankio-
ja pasieniais, per iStisas dienas nieko nedirba. Lovose guli po
tris, iki 12 mety berniukai ir mergaités drauge, visus reika-
Jus kambaryj atlieka; vaikai neprausiami. Todél nuolatiniai su-
sirgimai, didelis nuo8imtis dZiovininky, kurie su sveikais gyve-
na. Tokios |staigos, aiSku, gamina iStvirkélius, vagis, tingi-
nius, kurie sunkia naSta slégia bolSeviky tvarka. Tukstandiai
tokio sugedusio jaunimo perpildo geleZinkeliy stotis, nakvoja
grioviuose ir apgriautuose namuose. P. Douillet paZzymi, kad
jauny vaikézy, gaivés valkaty, neturinéiy nuosavios pastogés
Sov. R. priskaitoma ligi 5 milijony. Mazameciy prasikaltéliy la-
bai daug; 17 ir 18 m. vaikézai dienos metu uZpuldinéja mo-
teris ir mergaites. Kaléjimai prigriisti tokiy mazudiy prasikalté-
liy. Tad valstybinis komunistinis aukléjimas i§ vaiky paruoS$ia
tikrus prasikaltélius, anarchistus, teroristus.

Net ,lzvestija“ (1924 m. XII 25) ra8o, kad Maskvoje 50%
vaiky apie 17 m. amziaus serga jvairiomis lytinémis ligomis.

Chuliganizmas vis pletias, apimdamas rusy subolSeviké-
jusig jaunuomeme. 1926 m. skai¢ius nusikaltimy, padaytj jau-
. nuomeneés iki 20 m. miestuose pasieké 76000. O kiek komisary
akys dar nepastebéjo! ,Rabocaja gazeta* raso, kad 75%° visy
chuligany yra jauni darbininkai nuo 12-18 m. ,Chuliganizmas
apémé visg musy 83ali. Ji mes sutinkame ir miestuose, ir kai-
muose, ir pramonés centruose. ir sostine&e. {Pastaruoju metu
jis pradéjo augti negirdétu greitumu. Kai " kuriose' srityse jis
gresia sunaikinti visg civilizacijg, visg ekonominj gyvenimg.
Reikia konstatuoti. kad Siuo metu Soviety teritorijoj yra keliy
milijony chuligany armija, Zymiai praSokanti skaiCium raudo-
naja armija* (Rabo¢, gaz,). Anarchistinio chuliganizmo formos:
biauriausi keiksmai, girtavimas, motery puolimai vieSose vie-
tose, izeidimai, uzpuolimai, uZmuS§imai, organizuoty gaujy plé-
§imai. ,Mirtis chuliganams“ — §tai paskutinis bolSevikiskos
ppedagogijos“ Zikis. ,Ogonek® i§ 1926 m. lapkr, n. prof. Treu-
in ra$o, kad ,chuliganizmas pavojingiausias skaudulys ant
Soviety valstybés kiino. Si nelaimé nuodija miesto ir kaimo
gyvenimg. Jaunuomenés siely ZmogZudziai III internacionalo
pionieriai i§ tikro nuodija ir tvirkina milijonus jaunimo, sklei-
-dzia klasiy neapikanta, paleistuvyste, iStvirkima. ,Rojuje“ ne-
randama priemoniy prie$ i§tvirkima. Didysis rusy rasytojas Dos-
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tojevskis, matyt, nesuklydo $iaip cherakterizuodamas ,pedago-
ginius* ateinanéio komunizmo principus: ,Tai sgmoningas
stengimasis nuslopinti pirmuose gyvenimo metuose Zmogaus
sielg ir visus jo gabumus®. Komunisty bandymai paverté rusy
tauta gyvu lavonu, kurs vis labiau merdéja. ' Buvo toks metas,
ka.dg kelios deSimtys milijony kenté ,rojaus® badg, ir miré,
miré...

,Zmoniy lavonai buvo valgomi. Giminés mirusiyjy i$
bado bent kai kurj laikg eidavo sargybas prie savyjy kapo..
1922 m, grizes i§ Rusijos prof. Miilleris, vokie¢iy medicinis-
kos ekspedicijos virSininkas, prane$¢ spaudos atstovams, koks
neapsakomas badas siaudia Kazanés, Samaros, Saratovo guber-
nijose. Kasdieng badu ir viSokiomis apkrefiamomis ligomis
mirsta tiikstanéiai Zmoniy. Kai kuriose vietose guli priverstos
kruvos lavony.

»Patirta, kad motinos suéda savo vaiky lavonus, o dabar
tose vietose, kur nebéra duonos, Zmonés éda lavonus®.. (No-
voje Vremia“, 1922 m. 230 Nr.). Kanibalizmas (Zmogédrysté),
pasak kai kuriy rusy psichiatry, nebuvo vien badas, bet kazin
koks baisus nenormalus palinkimas, t. y., kiiniS§kas ir dvasiSkas
i§sigimimas. Zmonés neteko sveikos nuovokos, jvyko kaZin koks
Zmoniy samonés sudarkymas, saZinés suterSimas nedorybe,
Zmoniy prigimé&iai prieSingu socializmo mokslu. BolSevizmas,
pasak Berdiajev’o, tai néra iSoriné apraiSka, i§ Salies primesta
rusy tautai, bet sunki dvasios liga, atspindys iSvidinio pikto,
gludind¢io mumyse paciuose, ,Musy tauta, raSo jis, sunkiai nu-
sidéjo, didele atgaila ji turi iSpirkti savo dideles kaltes®*. Mes
dar pazymésim, kad tos sunkios kaltés, nekalbant jau apie caro
dvaro ir auk$tyjy biurokraty kaltes, buvo kaip tik tos nihilisti-
nés socialistinés inteligentijos, Tolstojaus evangelija uZsikrétusios.

Negalima dar nepazyméti ta proga, kad ta bol3evistinj ju-
déjima, arka teisingiau pasakius, senosios rusy visuomenés
rimy ekspliozijg jvykdé aktingasis, aistringos neapykantos va-
dovaujamas prie§ rusy tautg beveik iSimtinai ZydiSkasis auks-
tujy komisary $tabas !). Tenka pasakyti, kad ir prie§ didjjj kara
visas platus socialistinis judéjimas su savo auk3Ciausiais jtakin-
giausiais vadais buvo Zymioje dalyje ZydiSkas ir labiausiai ty
paciy zydy vady milijonieriy finansuojamas.

Biisiantis kultiiros istorikas tuos ,proletarinio socializmo*
pionierius objektyviai jvertins ir, galimas daiktas, kad juos su-
gretins su anuoju garsiu huny vadu Atila, kurs, vedinas lauki-
nes gaujas i$ Azijos, peréjo Europa, viska pakeliui naikinda-
mas. Tokio pat griovimo psychoso yra apimti ir dabarties bar-
bariskojo bol3evizmo ,Kominterno® agentai. ,Komunizmas Ru-
sijoj sugriové morale, idplatino i§tvirkima, anarchija, nedorovin-
gumg tokiomis formomis, kokiy nezino visa Zmonijos istorija®—

1) Ziur.; Hilaire Belloc, Die Juden, psl. 117—130. 1927 m.
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liudija Douillet !), labai kompetentingas Zinovas Soviety Ru-
sijos gyvenimo.

Sunaiking moraliniu ir medzZiaginiu atzvilgiu Rusija, bol3e-
vikai verzés ir tebesiverzia j kitas Europos $alis, kad ir joms
suteikty panasy ,roju®. Ryty Europos proletarinés revoliucijos
gaisro ZieZirbos buvo nunestos net j Vakary Europa ir, kaip
Zinome, komunistiSkoji revoliucija buvo jsiliepsnojusi Bavarijoj
ir Vengrijoj. Tik S$itie katalikiSkieji kraStai parodé reikiamo at-
sparumo ir ta raudonaji pavojy greitai likvidavo.

Bent kiek buvo paliesta ir Lietuva.

Buves belgy konsulas p. Douillet, i¥gyvengs Rusijoj 35 me-
tus (1891—1926) ir buves svarbiy Europos organizuoty misijy
(Prof. Nanseno, Apastaly Sosto ir k. jgaliotu atstovu badau-
jandiai Soviety Rusijai Selpti, turéjo galimybés paZinti tikraja
Soviety Rusijos biiklg. Ir p. Douillet, savo labai gerai dokumen-
tuotomis pastabomis demaskaves Maskvos antikristo karalyste,
rimtai jspéja savo knygos paskutiniaisiais ZodZiais atsakomin-
gus Vakary Europos vyrus:

»Nelaimé tiems, kurie nemato ir atsisako matyti ir suprasti
ta pavojy, kurs gresia miisy visuomenei ir visam civilizuotam
pasauliui“ (psl. 249). IS tikro, proletarinis socializmas, kaip de-
struktyviné jéga, ne juokais gali palaidoti griuvésiuose Vakary
Europos kulturg, Bol3evizmas naikina $eima, nuosavybe, laisve,
visokias idealines vertybes, o palieka tik dvasinj ir medziaginj
skurdg ir kruvinos diktatiiros priespauds, terora. Ir tie patys
Rusijos darbininkai baisiausiai nusivyle vadinama proletarine
dikiatiira. Kas gali, béga i§ sovieti3kojo ,rojaus®. Antai, vokie-
tiai kolonistai, iSgyvene Rusijoj bene 200 mety, i¥sizada (1929
metais) savo Zemés iikiy, apleidzia viskg ir béga deSimtimis
tukstanéiu i kitus krastus, ,Gamyba sustojo, raso pranciizas
Romeyer ?), o badas gausiai renka Zmoniy gyvybiy aukas; anar-
chija {sivieSpatavo visose srityse ir dauguma pilie¢iy pasijuto
beesq)vergai“ (Romeyer. Le bolchevisme, sa méthode et son
esprit).

Taigi bolSevizmas galéjo pasireiksti tik kaip galutinis dech-
ristianizacijos etapas, kuomet visuomeniniame gyvenime garbinta
kapitalistinio materializmo stabai, ir liberalizmo i$Sauktos netei-
sybés ekonominiame gyvenime galop sudaré darbininkuose re-
voliucing naujy reformy nuotaika.

BolSevizmas yra galutina konsekventi$ka paséka to bereli-
ginio utopizmo ir sykiu yra visokios kultiiros naikinimas, mora-
liné tautoms praziitis.

Berods ir Dilthey (1 1912) i§ gilaus susijaudinimo ir, gal
biit, nujausdamas ateitj savo gyvenimo gale yra atvirai kalbgjes
apie ,vertybiy anarchija“, kokia mums reikia pergyventi.

1) Joseph Douillet, Moscou sans voiles (Neuf ans de travail au pays
des Soviets), (80 tukst. egzempl), p. 90 1929 m.

2) Cit. i§ Ch. Antoine, Cours d’économie sociale, VI éd. Paris, F. Al-
can, 1921, p. 244.
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Betgi garsiajam Berlyno univ. filosofui nebebuvo lemta dar
kiek ilgiau pagyventi ir iSvysti konkreciai tq gyvenimo vertybiy
anarchija, kas ypatingai pasireiSké rySy su pasauline katastrofa
su visomis josios pasékomis (bol§evizmu).

Pasaulio Zmonés, anot Wusto, dideli ir mazi, lyg tie silp-
nuéiai suzeisti vaikai, pasijuto bestovintieji prie audringosios
gyvenimo jiiros kranto, kuomet baisusis istorijos viesulas pra-
uzé, sukeldamas dideliy bangy. Dabar jau galima esg apzvelgti
tai, kaip mes visa laika buvome materializmo-pozityvizmo laiko
dvasios nelaimingai hipnotizuojami ir moraliskai Zudomi.

»Pasaulinis karas su jo iSdavomis, sako Otto Griindleri’s /),
pasibaisétinu biidu mums atidengé ta praziities bedugne, prie§
kurig atsistojo Eurgpa, parodé, kaip giliai esame mes nuslinke
i pagonybe arba dar blogesnén biiklén esame pateke, kaip se-
noveés pagonys, neshjie vis déito turéjo religija. Tik bereliginé
modernioji civilizacija tegaléjo iSSaukti tg save patj praryjanti
chaosg® Ir akivaizdoje Oswaldo Spengler’io ,Untergang des
Abendlandes“ ir raudonojo Soviety Rusijos demono-antikristo
sukeltojo Siurpulingojo chaoso negalima nesutikti su Vienos
mokslininko Fr. Zacho %) tvirtinimu: ,Jau nuo 400 mety samonin-
gai buvo vykdoma surevoliucinimas Zmonijos dvasios, Zmoguje
gliudinéio Zvéries iSlaisvinimas. Mes jau seniai taréjome bolSe-
vizmg misy auksStose mokyklose, moksluose, literatiiroj, teatre,
spaudoj, pirm negu boldevikai, pasirodé gatvése, kad igyvendinty
tai, kas nuo seniau buvo skelbiama graziais bolseviky Zodziais $vie-
timo. (Musy pabr) Jau bus keletas Simtmeciy, kaip pradéta
linkti kuro medziaga didZiajam pasaulio gaisrui. Tas sukrautas
lauzas S$iaip ar taip turéjo uzsidegti..*

Jeigu taip, tai kas dabar belieka daryti giliau mastantiems
Zmonéms, kurie dar tiki gyvenimu ir nori gyventi? Argi ir mes
krik$¢ionys katalikai akivaizdoj Spengler’io ,Vakary zlugimas*®
fataliskai be vilties nuleisim rankas ir lauksim ateinant tamsiy
barbarizmo laiky?

Juk mes visi gerai jauciame gyvenamojo momento svarba.

Ar galim mes neZinoti, kad yra tam tikras istorijos amziy
eigoje iSmégintas Archimedo punktas, Oti o Griindler’io ZodZiais
betariant, j kurj atsirémus bus galima jveikti, apvaldyti Siy die-
ny chaotingas antikristinis gyvenimas.

O tai butent: Kriks¢ionybés Dvasia, Dvasia iSminties ir
meilés, kurios, deja, neteko modernusis antikristinis pasaulis. Ar
gi mes naiviai patikétume miisiSkei proletariskai — laisvama-
niskai ,kultiirai*, kuri drgsiai skelbia, kad ,senos tradicijos ir
supeléjusios dogmos, nusviestos mokslo spinduliais, griuvo ne-
i§laikiusios mir§tamo smiigio. Stipriausios iki §iol tikybos 3a-
kos — krik§tionybés — laivas virto skestantia eldija, kuria pa-
vojinga keliauti laisvai mastaniam Zmogui. Daugelis Zymiy moks-

1) Otto Griindler’is, Geisteswende 1924, p. 106 psl.
2) Fr. Zach’as, Modernes oder katholisches Kulturideal? IIl Aufl. p. 368.
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lininky paskelbé religija apskritai jau baigtu dalyku (sic!) Rado-
si neiSvengiamo reikalo | tq tus¢ig griuvésiy vieta statyti nauja,
Zmogaus pastangomis pastatyta rimga, kuriame tiek miisy pro-
tas, tick miisy dvasia rasty sau pasitenkinimo, sprendZiant pa-
saulio ir Zmogaus esmés problemas bei klausimus“ (,Kultiira“,
1926 m. 11 Nr. p. 395)).
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Devynioliktojo Simtmecio minties
persilauzimas dabarties mastyme.

Tenka niidien gerai jsisgmoninti tai, kad dabarties gyve-
namojo momento moderniosios kultiiros smukimas anaiptol ne-
reiSkia krik§¢ionybés Zlugimo.

Ne krikS¢ionybé yra atsakinga dél moderniosios kultiiros
i§sigimimo bei visokeriopy kriziy. Cia atsakinga kaip tiktai anti-
krikS¢ioniskoji, nuo renesanso laiky einanti, kultiiros kryptis,
kuri, deja, buvo laiméjusi vieSajame gyvenime lemiantj vaidmeni.

Antikrik3¢ioniskas sekullarizuotas humanizmas, paneiges
Dievo ir Baznytios autoritetus su jy amZinomis tiesos ir gério
direktyvomis, paliuosavegs visuomeninj gyvenimg nuo Kristaus
religijos dorovés rormy, iSSauké galy gale miisy amZiuje sa-
votis§ka dvasini chaosa, kurio rySkiausia iSvada ir buvo $iy die-
ny demonidkasis bolSevizmas. Antikrik§¢ioniSkas humanizmas,
inspiruojamas antikristinio liberalizmo dvasios — uzimti Dievo
sosto vieta, nejstengé pakilli { antZmogiSkumo vir§iikalnes ir
délto turéjo negarbingai kapituliuoti, ,Nudieninio amziaus jvy-
kiy tragizmas, sako Rob. Saitschick, gliidi tame, kad mes tikéjo-
més galésig | Sita pasaulj atvesti tai, kas faktinai tepriklauso
anam pasauliui.

O fas ir yra ypatinga daugelio mastanéiy Zmoniy
tragedija, kuri Nieizsches asmeny rado geriausios israis-
kos: kadangi naujasis Zmogus nebetiki | Dieva, jam nie-
ko kito neliko kaip tas auk3Ciausias vertybes, kokios
anksdiau tegaléjo biiti gaunamos tik su Dievo Zinia, — paciam
pasigaminti, susikurti ir tuo biidu Dievo jvaizdo vietoj (Gottes-
vorstellung) turéti aktingg ir pozitingg Ersatza. O kadangi Zmo-
giSkoji asmenybé vis délto nepajégia uzimti Dievo vietos ir joj
{sistiprinti, nes jinai per daug maza ir perdaug smulki, tuomet
ir turéjo buiti pats Zmogus keliamas vis auk§tiau 3iame pasau-
lyj. Tad buvo stengiamasi palia amzZinybe kaip nors, kad ir
prievartos keliu, jvesti | 3itg ribota pasaulj, atsirado noras suiden-
tifikuoti tiedvi realybi, kurios tadiau nesiduoda suvedamos i
vieng. I§ &ia tro$kimas Zmogaus atnaujinimo, kad ir neturint
tam pakankamai priemoniy; neramybé samonés gelmése ir mas-
tyme ir giliausioj biitybés esméj amZinas nepasitenkinimas*?)

1) Robert Saitschick, Die geistige Krise der europdischen Menschheit.
1924. Ziirich. psl. 92.
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Rodos, turéjo paaiskéti, kad su $iuo antikrik§&ionisku hu-
manizmu reikia dabar galutinai skirtis. Senasis pasaulis
be Dievo jau merd éja, irjo laukia nattiralimirtis
Taip mano ir kalba Zymiausieji §iy dieny kultuiros filosofai. O
jo vietoj kelias nauji Zmonés, atsinaujing ]. Kristaus dvasioj.

QGarsusis pranciizy rasytojas Romain Rolland’as savo didin-
gojo kurinio ,Jean Christophe* (4 tomai) jvade reikSmingai pra-
byla: ,AS$ raSiau jau mirStanéios kartos tragedija, nemazindamas
jos nuodémiy, neperdédamas jos gerujy zygiy, biitent, nei to
$élstancio iSdidumo, nei heroiSko patvarumo vykdant jai skir-
t3 be galo sunky uZdavinj — sukurti nauja pasaulj, surefor-
muoti dorove, religija. Toki buvome mes. Jus, Sio amzZiaus Zmo-
nés, jtis jaunimas — dabar jis eilé, jiis pasiuntinybés valanda
iSmudé. Bukite stipresni ir kartu laimingesni uZz mus. Ir a8 pats
turiu skirtis su tuo, kas buvo mano siela, kurig kaip tusc¢ia
kevalg atmetu. ;

Gyvenimas — i§ mirusiyjy prisikélimas ir pasikeitimas.
Mirkime, Kristofai, kad vél prisikeltume naujam gyvenimui®.

I§ tikro, modernusis pseudokultiiriSkasis gyvenimas yra
netekes paties branduolio, ir to negali uZpildyti joki S8auntis mo-
derni§ko misticizmo, filosofavimai. ,Unserem Leben fehlt ein
Kern, diesen Mangel kann keine Kliigelei ersefzen“, sako R
Euckenas').

Tenka dabar pazyméti, kad prie§ $ita moderniska pasaulj,
atsiskyrusj nuo Baznycios, o net save izoliavusi nuo religijos,
vis kildavo kartkartémis sveikos ir iS§ganingos reakcijos balsy
i§ patiy moderniyjy mastytojy tarpo. Metafizinés religinés idé-
jos nebuvo visiSkai i$blése ir modernicjoj visuomenéj. Radosi
iZymiy asmenybiy, kurios prie§ ta dvasios sunatiitalinima, su-
mechaninimg, auk§Ciausiy absoliuciy vertybiy sureliatyvinima
protestavo, palaikydamos tuo biidu kultiiros istorijos nuzymeétas
amzingsias tradicijas. Zmonija negaléjo visiSkai nugrimsti j gy-
vuliSkumo padugnes, kurias pir§o darvinistinis materializmas.
Per paskutiniuosius tris Simtmecius netritko rimty kovotojy su
pasaulio dechristianizacija. Tik atsiminkim, pav, tokj genialy
vyra kaip Paskalis, kurs savuoju fideizmu sudaré reakcija
prie§ to meto iSdidy moksliskajj gnosticizma. Arba vél atsimin.
kim genialyji Leibnitza, kurj teko keliais Zodziais apibiuidinti
anksc&iau. Leibnitzui riipéjo suharmonizuoti Zinojimo ir tikéjimo
santykius, graZinti Europai vieningg krikS¢ionybés ir kulturos
idealg. Visur jisai stengési Sveininti tg kolizija tarp viduramiiy
ir naujyjy amziy, kaip nors suderinti personalizmg ir natiiralizma.

Apie Em. Kanta Siandien norima kitaip manyti. Antai 200
m. gimimo sukakiuviy iSkilmése Karaliauc¢iuje 1924 m. kai kurie
Zymiis neokantistai filosofai riipinosi jrodyti, kad Kantas nenei-
ges metafizikos, bet tik stengesis ja reformucti naujals etikos

1) R. Bucken, Mensch und Welt. psl. 365.
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pagrindais. Prof. Liebertas pabrézia Kantg neturéjusj né noro
ignoruoti padia metafizika.

Kas $iandien mato Kanto asmeny metafizikos prie$g ar
naikintojg, anot to paties filozofo Lieberto, pasisako tuo pacin
nesuvokes nei paties Kanto, nei to jvykusio kosekventiSko persilau-
Zzimo ryS§y su Kanto supratimu pastaruoju metu ir $iy dieny
filosofijoj apskritai; tas rySkiai pasako, kad anaip manantieji pa-
tys néra laisvi nuo reliativistinio pozityvizmo prietary!). Siaip ar
taip vertinsim Kantg, jisai atstovavo idealistineifilosofijai ir gyné
personalizma prie§ materializmo ar natiiralizmo pasikésinimus.

Prasidedant XIX 8imt.,, kada pranciizy revoliucija ir Napo-
leono diktatiira Europos tautomis gerokai jkyréjo, ir prasidéjo
akylesnis gyvenimo stebéjimas, Kataliky Baznyc¢ia vél buvo
centrinis démesio taSkas, Romantika, tradicionalizmas stojo
prie$ europinj liberalizma. Chafeaubriand’as (1767—1848), kurs
maté savo akimis senosios Pranciizijos Zlugima ir faip pat
aktingai dalyvavo naujos konstitucijos sudaryme, kartu ie$kojo
senosios  krikS¢ionybés, kurios praktiskaji socialinj veikima
puikiai vertino. Jis pats véliau, pasitrankes i§ politikos, atsi-
davé literatiirai, filosofijai, gyvenamojo momento studijoms, kas
leido pazinti ir paciam isitikinti, kad krik§Cionybé turi kaip tik
tai, ko reikalavo jojo laikai, kad jinai yra be galo grazi, meilés
verta ir taip pat giliai poetinga. Chateaubriando didysis kiri-
nys ,Génie du Christianisme“ (Krik§¢ionybés Genijus) turéjo
Europai didelés reikSmés,

Romantikos tévas davé, tartum, signalg to laikmeéio vi-
suomenei, kuri buvo reikalinga orientacijos gairiy. Genialusis
rafytojas sugebéjo sugriauti visg eile ateizmo priekaisty krik-
§tionybei, o ypa¢ Bazny¢iai ir parodyti krik§Cionybe esant pa-
zangig religija, kuri anaiptol nekliudo jvairiems mokslams ir
menui plétotis. Krik3€ionybé amzZinojo grozio Sviesoj Saukia
pranciizus prie senojo tikéjimo, prie dvasinio atgimimo,

Arba vél pazymékim tokj talentinga raSytoja, gily mysty-
tojg grafg Juozapg de Maistre (1754—1821), kurs taip pat gi-
liai jzvelgé j pozityvigja krik§Cionyb¢ ir daug pasitarnavo ro-
mantikai.

Toks pat dvasinis judéjimas buvo pasireiS8kes ir Vokieti-
joj pradzioj XIX Simt. (die deutsche Romantik).

. »,Tas organingas kultiiros plétojimasis, raSo R. Kralik, pra-
dzioj XVI Simt. buvo sutrukdytas humanizmo, renesanso, pro-
testantizmo. Prasidéjo laikotarpis dvasiniy, politiniy ir sociali-
niy revoliucijy, kurios uZsibaigé Didzigja Pranciizy revoliucija.
Po to radikalisko laikotarpio, besitesiancio 300 m. eksperimen-
tavimo, seké reakcija; buvo suprasta padarytoji klaida ir vél
ieSkota keliy susirasti senuosius kultiiros pamatus. Ir taip is-
kilo visame pasaulyje ir visose kulturos srityse anas naujas

1) Ziiir, Liebert, Die geistige Krisis der Gegenwart, psl. 50.
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judéjimas romantika® ') Novalio veikalas ,Die Christenheit oder
Elflropa" galima buvo laikyti reik§mingiausiu romantikos ma-
nifestu.

Religinio renesanso romantikos priesaky Vokietojoj stovéjo
iZzymi asmenybé Fr. L. Stolberg, kurs 1800 m. peréjo | kataliky
tikéjima. Jo veikalas ,Geschichte der Religion Jesu Christi®
stipriai paveiké atSalusius katalikus ir padéjo kai kuriems pro-
testantams grizti | kat. BaZnycia.

Konvertitety judéjimas pirmuose XIX amz.deSimtmeciuose
atvedé j Bainyéia daug Zymiy protestanty visuose kraStuose.
Paminékim, pav., tokius konvertitus dailininkus, romantiSkos
mokyklos: Fr. Overbecka, broliai Schadow, Ludwig Schnorr v.
Carolsfeld, Vogel v. Vogelstein, Ahlborn, Fr. Miiller, Fr. Wass-
mann (tévas garsiojo gamtininko jézuito), broliai Johannes und
Philips Veit, Em. Linder ir k. Poetai raSytojai konvertitai: Za-
charias Werner, Fr. v. Schlegel, Fr. H. Schlosser, Luise Hensel,
Daumer ir k.

Romantiskas judéjimas taip pat lieté ir politikus, valsty-
bininkus, auks$tasias valdovy aristokraty Seimas. Cia minétini
valstybiniy moksly garsiis vyrai K. Ludwig Haller, Ad. Miiller,
K. Ernst Jarcke, Buckard, Seidell, Brewing, abu Gossleriai ir k.
lzymius istorininkai: Fr. v. Hurter, Prof. Freudenfels, Onno Klopp,
Philips ir t. t. Buve protestanty tcologai Arendt, Hugo Lam-
mer, Liitkenmiiller ir Siaip jau visa eilé Zymiy mokslininky.

Bet gi 8iam romantikos judéjimui vis délto nebuvo lemta

“nugaléti liberalizma. Liberalizmas ir pozityvizmas vis stipréjo ir

stipréjo, kol galy gale jsiviespatavo XIX S§imt. (O Comte’as)
Europos universitetuose ir daug paséjo savo liberalistinés sék-
los dechristianizuotoj dirvoj. Moderniosios laiko dvasios vai-
sius kaip tik &ia subrendo ir iSbujojo.

Turéjo tadiau ateiti blaivesné gadyné, kada émé reikStis
moderniosios Europos civilizacijos kritika. Ypa¢ tas rySkiai
buvo matyt rusy tautos dvasiniame gyvenime.

ligesnj laika Rusija neturéjo santykiy su Vakary Europa.
Tiktai Petras Didysis atidaré, kaip ten paprastai sakoma, langa
i Europos vakarus.

XIX Simt. prasidéjo rimtos diskusijos dél Peiro D. palikto-
jo testamento reikSmés. Rusy inteligentijoj iSkilo kulturos isto-
rijos bei filosofijos témos, ir pasidaré tie istoriosofiski klausimai
gana aktualiis. Pasirei8ké dvi viena kitai prieSingos srovés: va-
kariediy (zapadniki) ir slavofily. Diskusijy centrinis taskas: Ru-
sija ar Europa, krik§¢ionybé ar liberalizmas. Cia buvo jaucia-
.ma ir vokieCiy Selingo ir Hegelio jtaka. Vélybesnioji Selingo
ir Baader’io filosofija palike giliy pédsaky rusy idéjiniame gy-
venime. Mat, vokiediy filosofas Selingas véliau peréjo iS ra-
cionalizmo | vadinama apreiSkimo filosofija (Philosophie der

1) Richard von Kralik, Die Weltliteratur im Lichte der Weltkirche.
1928 m. I Aufl. psl. 178.
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Offenbarung), kuri buvo ne kas kita, kaip stengimasis atgimdyti
vokietiy misticizma.

Selingas paleido §iikj: proto moksly krizis, kas reikia, kad
filosofija, kaip teoretinis mokslas savo turini jau i§sémé ir to-
liau plétotis nebegali. Pasisavines $ias Selingo mintis didysis
rusy filosofas VI. Solovjovas raSo veikala: ,Vakary filosofijos
krizis¢; tai buvo vienas pirmyjy jojo filosofinés kiirybos vei-
kaly.

i Sitas konfliktas, kurio aktingu sprendéju véliau buvo VI,
Solovjovas, jau prasidéjo rySy su keturiais filosofiniais Caada-
jevio laiskais, kuriy pirmasis buvo pazymétas i§ 1829 m. gruo-
dzio m. 1 d. Tai buvo, tarsi, signalas rusy inteligentijai. Slavo
filai pasisaké uz senajg Rusijg su jos ortodoksiska krikS¢iony-
be. Ty paciy i§vady prieina ir kitas Zymus rusy kritikas Iw.
Kirejewskis, benagrinédamas temg: Europos civilizacijos cha-
rakteris ir jos santykis su Rusijos kuitiira.

Gal biit Kirejevskis savo laiske grafui Komorovskiui vie-
nas pirmyjy bus patiekes tiek aStrios kritikos pastaby dél su-
pasauléjusios bedvasés vakary Europos civilizacijos. Rusy
mastyme kultiiros filosofijos problemos uzima labai Zymia vieta.
Civilizacija ir kultira jau tuomet buvo imamos kaip viena ki-
tai prieStaraujanéios savokos, kas labai primena misy laiky
Spengler'io pazitiras, Jau tuomet visai jsakmiai buvo demas-
kuojama dekadentinis vakary civilizacijos charakteris.

Rusy dvasinés kultiros istorijoj visuomet liks minétini:
Dostojevskis, Tolstojus ir VI. Solovjovas. Dostojevskis yra buves
rusy tautinio genijaus reiSkéjas, visai teisingai suvokes rusy
tautos esme, jos dvasios evoliucija. Tas didis rusy tautos ra-
Sytojas metafizikas, kurs Ziauriose gyvenimo aplinkybése (Sibi-
ro katargoj) ugdé savo falenta, kurs akylai doméjosi savo tau-
tos giliausiomis aspiracijomis, — gerai paZino dvasinio gyve-
nimo kelius. Jo kiiryboj, kuricje visu rySkumu atsispindi gaiva-
linga rusy tautos dvasia, galima Siurpulingai pajusti tamsioji
demoniskoji gyvenimo pusé, vedanti | chaosa.

Dostojevskis, kaip gilus metafizikas ir subtilus psicholo-
gas, jZvelgé | gyvenimo gelmes ir suvoké dinami$kyjy proce-
sy eiga pasaulyje. Visos Dostojevskio idéjos yra susijusios
su Zzmogaus asmenybés likimu. Jo vaizduojamasis romany
Zmogus yra ne kas kita, kaip negailsstinga kritika vakary Euro-
pos dechristianizuoto humanizmo. Siuo atzvilgiu kai kariy
buvo norima visiSkai suartinti Dostojevskj ir Nietzsche¢. Betgi
§iy dviejy asmenybiy dvasios struktiiros skirtingumas turéty
buti aiSkus kiekvienam, kas pazZjsta vieno ir antro ideologine
krypti. Visai teisingai pazymi Berdiajev’as Nietzschg buvus
vakarietiSkojo humanizmo auka.

Dostojevskio kiiryba yra vienas galingas protesto balsas
prieS supasaulintg, dechristianizuota zmogiskuma, kaip kad jis |
pasireiSké vakary Europoj.
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Jisai parodé, jog Sitoks humanizmas slepia savy gaivalin-
go chaoso pradus; priminé jis pikto galybe, jvaizduodamas tai
savo garsiuose romanuose. Dostojevskis yra tvirtings, kad nei
viena taula néra suk@irus savo gyvewimo vien proto ir mokslo pagrin-
dais, bet kad tautas judina kitokia jéga — Dievo iedkojimas. Noréta
tas ieSkojimas, ta ,gyvojo vandens upé“ pakeisti abstrakéiomis,
racionalistiSkomis formulémis, — o viso to iSdava buvo nete-
kimas pilautinio gyvenimo, amzinyjy tiesos ir gério Saltiniy.
Tad Zmogus afgimsta, kai jis visu valios pasiryZzimu vél tiki
Dieva, tiki Dieva-Zmogy.

Ir Dostojevskis nusilenké Kristui, pareik§damas gilios pa-
garbos jausmy suvargusios Zmonijos ISganytojui. Kristy my-
lédamas, idsizadéjo humanistisko pasaulio.

Dostojevskio tikéjimas j Kristy buvo uZgriidintas sunkiy
kovy, abejojimy ugnimi. Tiktai revoliucinio ateizmo gelmes
i8éjes jis galéjo suSukti savajj Hosanna.

Tiesa, klaikus ir Ziaurus Dostojevskio pasaulis, kur, rodos,
skaitytojas temato tamsius pogrindZio koridorius su jy liguisty
tipy Sméklomis ir visa psichopatologija, bet vis délto tas didy-
sis rusy raSytojas néra buves tikra to ZodZio prasme pesimis-
tas Schopenhauerio ideologinio tipo. Ne, {amsi tikrovés be-
dugné neuzgesino jo galingoj dvasioj tikéjimo amzinuoju
idealu, Sviesos kibirksdiy jis sugeba rasti ir visiSkai puolusio
Zmogaus prigimty !), Tai ], Kristaus Sviesa, kuri SvieCia tam-
sybése. i

Dievas-Zmogus  tikrai atstato, 13 po gyvenimo dulkiy restau-
ruoja ¥mogaus asmenybés paveikslq. Suvokes Zmogaus asmenybés
metafizines gelmes, D. nesvyruodamas Zmogy grazina J. Kris-
tui ir visg gyvenimo turinj sukoncetruoja i Kristaus DieviSkaji
asmenj. Tenka tik apgailestauti, kad tas rusas nepazino Katali-
ky Baznytios, nes Jai gana neprietelingai buvo nusiteikgs. Mat,
Dost. Romos katalikybe émé per vien su vakary Europos civi-
lizacija.

Bet vis délto rusai turéty buti dékingi Dostojevskiui uz
tai, kad jis, galingos intuicijos vedamas, numaté Rusijos, o gal
ir visos Europos likima ir jrodé savo romany psichologiniame
fone antikrik§c¢ionisko humanizmo bejéguma sukurti nauja lai-
minga gyvenimg be Dievo. Dostojevskis, negailestingai sunai-
kines ,Goethes“, Schillerio* olimpiskaji optimizmg, atidengé re-
aliskg demonisko pikto pasaulj su jo vidaus tragizmu. ,Prakeikti
klausimai“ vél pasidaré amzinai gyvi, ramybés neduodantieji.
Gyvenimo ir mirties, asmenybés ir visuomenés likimo klausimai
atgijo ir i§Sauké rimty diskusiju. XX Simt. pradzioj rusuose ky-
lanCios naujos idealistinés ir religinés linkmés, nutraukusios ry-
Sius su pozityvizmu ir materializmu, Siaip ar taip yra jtakoj
Dostojevskio. Rozanovas, Merezkovskis, ,Naujas kelias® (Zur-

1) Ziiir. Dostojevskio, Zapiski iz miortvavo doma.
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nalas), neokrik¥&ionys, neoidealistai, Bulgakovas, Ivanov’as ir k.
yra Dostojevskio dvasioj gime, ir jo patiektus gyvenimo klau-
simus toliau vysto ir sprendzia. Dostojevskio jtaka turéjo biiti
kur kas galingesné ir giliau siekianti ateitin, negu L. Tolstojaus,
kas pilnai pasitikrino pokariniais laikais. Dostojevskis iSpranasa-
vo Rusijos katastrofg ir kartu atidengé humanistiSkos kultiiros
likimo paslaptis.

Tolstojus, stebédamas kasdienj pilkg gyvenima, kas taip
rySkiai atsispindi jojo dailiojoj kiiryboj, taip pat pareiské daug
nepasitenkinimo Vakary civilizacija. Tas rusy literatiiros milzi-
nas, nors ir kiles i§ aristokraty luomo, atvirai stoja prieS ta mo-
derniosios burZuazinés kultliros pakraipa, net paneigdamas tra-
dicines kultuirinio gyvenimo formas.

Betgi grafas Tolstojus, biidamas, deja, silpnas teologas ir

filosofas, kad ir daug moralizavo gyvenimo bei kultiros aktua-

liais klausimais, ne tik nesukélé rusuose tikrojo dvasios persi-
lauzimo J. Kristaus karalystés link, o net tokiais toli siekian-
&iais principais, kaip ,nesiprieS§inimas blogui* ir k., sustiprino
anarchisting gyvenimo srove.

Kalta ¢&ia, be abejo, jojo panteistiné pasauléZiiira, raciona-
lizmo dvasioj radikaliskai vystoma. Jo mokslo idéjy po-
puliarumas toli ir placiai aidéjo, paruosé dirvg ir gerokai pa-
sitarnavo tam pacdiam rusiSkam komunizmui.

‘Visai kitoks iSskleid¢s galingus sparnus Viadimiro Solov-

‘jov’o genijus. Tai Zymiausias rusy filosofas, universalus galvo-

tojas bei kuréjas, pasizyméjes daugeriopais talentais, stovjs dva-
sinés kultiiros nepasiekiamoj auk$tumoj.

Dievo Apvaizdos jam buvo skirta biiti aktingu teséju to
kulttirinio uZdavinio, kurio nebaigé spresti Dostojevskis, o tuo
labiau Tolstojus. Jojo sielg buvo suZavéjes augustiniSkasis géris,
grozis, absoliuti tiesa: ,Deus semper idem, noverim me, nove-
rim te“. Dievo-Zmogaus atsikélimas i§ numirusiy Solovjovui
yra realus istorikas faktas, i§ kurio ir tegali ateiti Zmoniy gimi-
nés dvasinis atgimimas,

S. buvo sau uZsibréZzes gyvenimo uZdavinj: graZinti miisy
laikams Kristy ir parodyti, kad pati krik§€ionybés esmé gali
buti labai aktuali moderniojoj Zmonijoj.

oKristus 'palaikytas aukos darytoju, ir pati atpirkimo
auka pripazinta, bet nenoréta turéti reikalo su Kristum-Kara-
lium. Jojo karaliSkas vertingumas buvo pakeistas visokeriopo-
mis pagonybés tiranijomis; o krikS¢ioniy tautos kartojo Zydy

minios Sauksmg: ,neturim mes Kkaraliaus, o tiktai ciesoriy®. Ir

istorija i8vydo, ir mes patys jau Siandie matom keistg apsireis-
kima: visuomené iSpazista krik§¢ionybe kaip savo religija,
o pasilieka pagoniska ne tik savo gyvenimu betir savo gyve-
nimo jstatymais.

itas dualizmas yra moralinis’) sugriuvimas, o ne logiskas
nenuosaikumas,

1) V1. Solovjev, Rosija i vselenskaja cerkov, per. Raginskago, Moskva,

1911, psl. 5.
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Tenka dZiaugtis, kad ir patiame Solovjovo asmeny graZiai
prazydo gyvo tikéjimo dvasia, sékmingai ir nuostabiai dalyvaujan-
ti ir pasaulioni¥kame gyvenime. Cia ir gliidi nuos‘abus jo ori-
giralumas ir Zavingumas. Visas gyvenimas buvo nukreiptas j tai,
kad savo tikybiniais Zygiais paliudyty Kristy kaip Dieva-Zmo-
gu. Savo veikale ,Dvasinio gyvenimo pagrindai“ $itaip iSreiSkia
gyvenimo iSminties jstatyma: ,Pirm pradésiant ka nors veikti,
kas turi svarbos atskiram asmeniui ar vie$ajam gyvenimui, dera
i§8aukti misy sieloj Kristaus paveiksla; juo persiimti ir saves
paklausti: ,Ar Jis padaryty Sitokj veiksma? ar Jis tam pritarty,
ar ne? ar Jis mane palaiminty, jeigu a3 taip padary&iau? AS pa-
tariu kiekvienam Sitaip save kontroliuoti, ir jiis tikrai nenusi-
vilsite. Visada gyvenime, kada tik kils bet kokios abejonés ir
dar turésite jégy susimastyti ir patikrinti, — kreipkités | Kristy,
gyglai 1]i sau vaizduokités ir Jo ziniai paveskite savo abejojimy
nasta“’),

Sitaip krik§¢ionio gyvenima sau vaizdavos V1. Solojov'as.
Vyskupas Strossmayer apie Solovjov’o asmenj yra rases jau
1886 m. Vienos nuncijui kardinolui Vannutelli: ,Solovjev anima
candida, pia ac vere sancta est*?). Tas naujyjy amziy dvasios
milzinas ir sykiu asketas galop 1896 m. liko Romos Kataliky
BaZnytios sunum ir pasidaré, tarsi, tuo tiltu, jungianéiu Ryty
krik$ioniy stadiatikiy baZnyCig ir Romos Kat. BaZnyéia. Jisai
prie§ Tolstojaus pasyvumo principus skelbé kova blogumui,
kar$tai tikéjo dorovine pasaulio santvarka su jos pilnutiniu teo-
kratijos idealu. Nuostabiai gili ir jspuidinga jojo moraliné filo-
sofija ,Gério pateisinimas® (,Opravdanie dobra“), suteikusi ir
§ias eilutes rasanciam lemiarcCios iSganingos jtakos gyvenimo
kryzkeléj...

Solovjovas yra buves ir pranaSas, padargs rusy nihilistinei
§viesuomenei pramatomajj ispéjima (Zitir. jojo ,apsakymg apie
Antikristag* ir ,irys paSnekeésiai®): ,artimoji ateitis, saké jis, ruo-
§ia mums bandymy, kokiy néra dar maciusi istorija“. Aiskus ir
tikras buvo jo zvilgis, siekes litidnas busimyjy rusy tautos jvy-
kiy iSdavas. Deja, rusy visnomené ftais laikais, kada Sol. gyveno
ir ra8é, nesuprato savo pranaso ir nepasinaudojo jo rimtais jspé-
jimais dél artéjaniios katastrofos. Tik gal biit nedaugelis rink-
tiniy rusy filosofy, buvusiy jo mokiniy, jstengé orientuotis pa-
gal VI. Solovijov'o filosofijos gaires ir taip galéjo grizti nuo ni-
hilistinio marksizmo prie krikS¢ionybés. Jisai gerai suprato tg
didziaja gyvenimo tiesg, kuri Europai ir visam pasauliui buvo
lemianti josios giliausiame istoriSkame vyksme, o tai butent,
kad ]. Kristus yra visiems amZiams kertinis akmuo, kurj, deja,
buvo iSmete ir panieking naujosios Europos statytojai, tik, Zi-
noma, jy padiy nelaimei. Tiktai Kafaliky BaZnycia, giliu Solov-
jov'o jsitikinimu, — tasai toliau gyvenantis Kristus, — neSanti

—_———

1) VI. Solovjev, Duchovnyja osnovy Zyzni.
2) V1. Solovjev, Eine Seelenschilderung von Dr. M. Lange 1923 m. 23 psl.
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su savim iSganingy vaisty Europai nuraminti, sujungti Rytus ir
Vakarus 1),

VI. Solovjov'as miré 1900 m. liepos m. 30 d. (s. st). Ta-
giau prasidéjes tarp rusy jau nuo Caadajev’o, Kirejevskio laiky
dvasinés kulturos atgimimo judéjimas, kurs Dostojevskio, o ypa-
tingai V1. Solovjov'o asmenyj rado didelj pagrindéja, pionieriy
ir reprezentanta, vis plétés toliau. O $iandien galima esa, pasak
P. Wusto, jau rimtai kalbéti apie beiskylandia rusy metafizikos
dvasig. Minétinas be to &ia rimtas akademinis filosofijos Zur-
nalas, éjes daug mety prie$ kara: ,Voprosy filosofii i psicho-
logii“, kuriame bendradarbiavo rim¢&iausi rusy filosofai, kaip $it
Bulkakovas, Lopatinas, Losskis, Trubeckoj, Celpanovas ir k.

Siandien { rusy filosofijg rimtai Zitirima Europoj. Ypa¢ paste-
bima vokieCiuose didelis susidoméjimas Solovjovo filosofija, ir
jo sekéjy skaitius vis auga.

Musy katalikidkai inteligentijai Solovjovas taip pat yra tu-
réjes didelés jtakos. Berods penki lietuviai, filosofijos moksly
daktarai, savo disertacijoms buvo paéme¢ témas i§ V1. Solovjovo
filosofinés sistemos sriciy, kaip antai gnoseologijos, ontologijos,
etikos, estetikos bei visuomenés moksly.

Galima esg manyti, anot to paties filosofo Wusto ?), kad
rusische Metaphysik des Geistes srovés bangos uiliesig Va-
kary moderniosios filosofijos istu$téjusias savokas. Mat, filoso-
finé mintis turi be galo didelés jtakos dvasinés kultiiros vyksmui.

Kad modernioji filosofija pergyvena tam tikrg krizj, jau
esame anksciau nusake¢. Bet dabar tenka pazyméti jau bejsigalin-
¢ia, net vokieCiuose, reakciia prie§ kantiSkaji gnoseologizmay.
Sitoks sveikintinas moderniosios filosofinés minties persilauzi-
mas jau ¢mé reikstis XIX Simt. gale. Antai Zymus Berlyno univ,
filosofas Trendelenburgas savo veikalu ,Logischen Untersu-
chungen®, budamas nusistat¢s prie§ kantizmg ir hegelianizma,
stengési atgaivinti senovés Aristotelj. Aristotelizmas, jvestas j da-
barties mokslo rumus ir pritaikintas naujausiems gamtamokslio
duomenims i§ tikro émé stipréti. Jam atgyti ir sustipréti padéjo
filosofas Fr. Brentano, Zymus tradicinés senovés filosofijos Zi-
novas, be to gerai pazings Romos, Liuveno, Friburgo filosofy moky-
klas.  Sio $imtmetio pradzioj Husserlis savo monumentaliniu
veikalu ,Logischen Untersuchungen“ uzsirekomendavo lyg nau-
juju amziy Sokratas. Siuo garsiuoju veikalu Husserliui pavyko
bent tradicing logika paliuosuoti i§ devynioliktojo Simtmecio
galo psichologizmo. Jis (H.) yra laikomas naujos filosofinés sro-
ves, atskilusios nuo neokantizmo, biitent, fenomenologizmo pa-
grindéjy., Husserlio fenomenologizmas jau pasuka i objektq ir
stengias galutinai nugaléti kantidkajj gnoseologizma ir tuo budu

1) Ziiir,: Aehren aus der Garbe — 1926 — Christi Reich im Osten. —
str. F. Muckermanno ,Solovjev und Abendland®. 12 psl.

2) Die Sikularjsierung des europdischen Geistes und ihre Ueberwin-
dung in der Gegenwart (,Hochland“ 1925 26, Mai-Heft, 207 psl.)
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sau padaryti laisvg kelig net | metafizika, Pagarséjgs vokiegiy
filosofas prof. Maksas Seler’is (1 1928). Husserlio mokinys,
savo gausingais veikalais ruo$é gal biit taip pat didelj, kaip manoma
kai kuriy Zinovy, perversma neokantistinéj filosofijoj.

.Fenomenologija, sako Zinomas jézuitas raSytojas Er.
Przywara !), yra grizimas katalikiskos minties j moderniyjy filo-
sofy apleistuosiuos senovés filosofijos rumus. ,Fenomenolo-
gizmas savo giliausioj esméj yra, teisingiau pasakius, kaitrus
ilgésys, palikus Descarto-Kanto siaurai apréity pasaulj, — ka-
talikiSkojo pasaulio horizonto platybiy*.

Fenomenologizmas, i§sizadéjes Kanto nelemto ignotum,
siekia pasaulio daikty esmés (Wille zur Wesenheit). Mat, feno-
menologizmas stengias Absoliuta suvokti intuityvaus (Wesen-
schau) jZvelgimo galiomis, Selerio linkmés fenomenologizmas taip
pat negailestingai palauZia Kanto etikos formalizmg.

Pagaliau ir patio neokantizmo Zymiausios filosofy mo-
kyklos pastaruoju laiku émé silpnéti ir net grititi. Neokantizmo -
tvirtovés, Marburgo univ. prof. Nikalojaus Hartmann'o (dabar pa-
kviestas j Berlyno univ.) didelis ir subtilus gnoseologiskas vei-
kalas: Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis (Berlin,
1921)—tai skaudus smiigis neokantizmui. Autorius pradédamas
savo veikalg patiekia kaip pagrinding savo filosofisky nagriné-
jimy téze, kad pazinimas néra tai daikto padarymas, sukiirimas,
kaip mus moké senasis ir naujasis idealizmas, bet suvokimas
to, kas egzistuoja prie§ pazinimg ir nepriklausomai nuo jo*
(1 psl).

Pagrindiniai paZinimo klausimai €sq negalimi iSspresti be
metafizikos — pabrézia filosofas N. Hartmann,

Edith Landmann veikale ,Transzendens der Erkennens*
(Berlin, 1923) taip pat daro priekaisty Kantui uz jo nelemts
zygi, kad pazinimo problemas kaz kaip suvaré j siauros gatve-
lés uzkampj; reikia i§ naujo pradéti nuo to, kas buvo pirm
Dekarto, kitaip tariant, reikia siekti viduramziy mastytojus. Vi-
sai rySkiai ¢ia formuluojamas tiesos objektyvizmas bei tomisti-
nis realizmas.

Mirus Kohen'ui ir Natorpui (mir. 1924), neutraliteta lai-
kant Art. Liebertui, j objektyvisty puse peréjus N. Hartmannui,
H. Heimsolth, Kroner, Marburgo, kaipo transcendentalinio logis-
kojo idealizmo mokyklos, garbé yra palaidota.

H. Heimsoeth savuoju veikalu: ,Die sechs grossen The-
men der abendlindischen Metaphysik und der Ausgang des
Mittelalters“ (Berlin, 1922) taip pat i§sizada Kanto subjektyviz-
mo. Heimsoeth savo veikale parodo tarp kito ko, kad esama
rySio tarp naujyjy laiky filosofijos ir viduramziy. Vélybesnioji
dekandentinio nominalizmo laikotarpio scholastika ir vokiediy
krik§¢ioniSkoji mistika XIIl ir XIV Simt. ir yra buve¢ tais Salti-

1Y) Er. Przywara. S. ]J. Gottgeheimnis der Welf, Die geistige Krisis
der Gegenwart. 1923 m. Miinchen, 10 pslL
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niais renesanso filosofijos ir net tos patios nauvjosios filosofi-
jos. Nauijieji filosofijos istorijos nagrinéjimai verté¢ susidomét
viduramziy filosofijos pakraipomis, turéjusiomis jtakos vélybes-
néms srovéms.

Taip pat pradeda orientuotis j objektg ir kita neokantiné
Rickerfo mokykla, kuri ypatingo démesio kreipé j objektyvy
vertybiy pasaulj. Itin reik§mingas Windelbandt'o paleistas §ii-
kis: Kant verstehen heisst iiber ihn hinausgehen. Pastaryjy
deSimtmeciy filosofinéj literatiiroj pasirode gnoseologijos veika-
lai rodo, kad jZymieji dabarties filosofai gnoseologai i§ kantiz-
mo jau laisvinasi ir stoja ant realistinio tomistinio pazinimo pa-
grindy. Qalima &ia buity suminéti visa eilé vokie€iy universi-
tety filosofijos profesoriy. Antai Johannes Volkett, Leipzigo
neokantietis filosofas, ra3o platy ir gily gnoseologijos proble-
mas nagrinéjantj veikalg ,Gewissheit Wahrheit (Miinchen, 1918,
kuriame vietomis net esminiuose dalykuose konstatuojama vi-
siSkas atitikimas tomizmo tézéms. Antai, tiesos supratimas, ga-
limumas objektingo ir transcendentiS8ko tiesos pazinimo tenai
principialiai sprendZiamas tomizmo plotméj. Daugiau jtakos 3iy
dieny filosofijos judéjimui turi realistinés krypties Kiilpe, Mes-
ser'io mokyklos, kurios irgi su kai kuriuo pasisekimu stengias
iSsivaduoti i§ kantizmo presupozicijy. Galop po ilgy svarsty-
my prileidZziama, kad objektinga metafizika yra galima kaipo
mokslas, nes kategorijos iSreiSkia pasaulio daikty bendriausias
savybes bei santykius, kaip teisingai mané Aristotelis ir vidu-
ramziy filosofai scholastikai. Minétinas Oswald Kii'pe, kurs
dideliu susikaupimu <sprendzZia pazinimo objektyvumo ir realu-
mo problemas savo ftrijy tomy veikale: ,Die Realisierung®,

,Belieka mums konstatuoti, raSo Paderborno akademijos
filosofijos prof. Feldmann’as 1), kad dabarties jZymiausieji va-
dovaujantieji gnoseologai, palike kantiskas - idealistines pozi-
cijas, vél atsistojo ant tomistinio realistinio pamato*,

Niidieniné filosofija i§ subjektyvizmo aiSkiai suka j objek-
ta, kas reiSkia krypimg j metafizika. ,Ir tai buvo biitinas peré-
jimas gnozeologijos prie metefizikos. Nes viena pati gnoseolo-
gija negali gyvuoti, o tegali virsti tiltlu vedanéin prie tiesos,
bet dar ne pati tiesa®.. (K. Joél, Die phil. Krisis d. Gegen-
wart, psl. 36). I8 tikro, modernioji filosofija ne tiek sieké pa-
zinimo pasaulio kaipo tokio, kiek pazinti patj pazinima. Laiko
dvasios filosofiskam alkiui numalSyti juk butinai reikéjo pasau-
léziaros. O neokantistiné gnoseology mokykla savo logiSkuo-
ju analizu tik a$trino paZjstanéio proto priemones, ir viso to
pasékoj neretai — viefoj duonos — teiké astriai isgalastus pei-
lins.. Betgi tikrai didinga ir atbaigianti filosofija turéjo ir tu-
ri vainikuotis metafizika, Kas i§sizada, anot filosofo Joé-
lio metafizikos, tuo paciu i§sizada turéti ir pasaulézitira. Prie$

1) Dr. J. Feldmann, Thomas von Aquin und die Philosophie der Ge-
genwart. 1924. 17 psl.
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miisy akis iSkyla nepermaldaujama alternatyva: rezignuoti skep-
ticizme arba pereiti | metaf zika.

Sit 1919 metais filosofas Wustas galéjo garsiai suukti:
metafizika prisikélé i§ numirusiyjy! Minétinas ¢ia jo veikalas
oAuferstehung der Metaphysik®.

O metafizikos prisikélimas reiSkia veik ta pat, ka nuo ate:
izmo grjzti prie teizmo.

Pagaliau metafizikos praSos ir mokslai, nes ir jie be metafi-
zikos yra neteke¢ tam tikros pusiausvyros.

Hamburgo univ. prof. W. Stern’as yra pasakgs, kad moks-
las todél yra galimas, kad yra metafizika, atseit, moksly pa-
matas.

Minétina ¢ia to paties Bazelio filos. K. Joélio informuojantis
straipsnis, pasirodes viename laikradty, apie tai, kur krypsta
iandien filosofiné mintis: ,Die Uberwindung der XIX Jahrhun-
derts im Denken der Gegenwart“!). Cia ir konstatuojama XIX
amziaus mastymo, sukrésto paskutiniais deSimtmeciais Vakary
Europoj pasireiskusio kultiiros krizio, patsai persilauzimo faktas;
konstatuojama niidien, atvirai kalbant, senyjy pereito Simtmetio
staby suduzimo momentas, anot VI. Solovjovas — Kru3enije
kumirov,

XIX amziuje méginta viskas aprépti ir i§siaiSkinti, ieSkota
sistemingos vienumos. Ir todél nuo Selingo iki Haeckelio mas-
tyta be galo monistiSkai ir panteisti$kai arba materialistiSkai. les-
kota vieningumo dvasios gyvenime (Hegelis), gamtos jégose
(R. Mayer), evoliucijoj (Darvinas), visuotinoj istorijoj (Ranke),
tautoj, jos dvasioj (istoriSkos mokyklos), mene (Vagneris), vi-
suomenés iikio gyvenime (socializmas), organizacijoj. Visur
ieSkota kiekybingumo (Quantifizierung), — kapitalizmas, daugu-
mos valios vie§patavimas, statistika; matematika, kaip vyriau-
sias pamatinis mokslas. PaZinimo idealu laikyta Laplace’o ma-
tematiné pasaulio formulé. Ir taip buvo stengiamasi visa prie-
Zastingai iSaiskinti; tas procesas nuvedé iki sumechaninimo, iki
uzmusimo laisvai kiirybiSko iSvidinio Zmogaus. ,Dvasia, raso
Joélis, buvo nukelta | sielos vyksmus (Seelentriebe), siela — i
kiiniSkus Zmones, Zmogus — | gyvybés pasaulj, organiSkas —j
mechaniS$kg ir galop j tuffia matematiska atitinkamybg (Gleich-
mass)“.

Amziaus slenkstis atne$é atgimima, penkeriopg ,renesan-
s3“: 1. Gamtos i8laisvinima i§ absoliu¢iai matematidky priezas-
tingo désningumo rySiy. Matematikos vir§enybé liko sukrésta.
Reliatyvumo teorija. PaZitiry pakitéjimas | materijos esme¢. Patsai
atomas imama kaipo mikrokosmos. 2. Gyvybés atgimimas.
Biologija vél atidengé nematerialybe ,Lebenskraft®, entelechija
(Driesch); filosofija atnaujina vitalizma (Bergsonas), Lebensphi-
losophie nugali pesimizma; morfologija _jvedama { kultiiros
mokslg ir kitas sritis, tipologija ir t. t. 3. Zmogaus atgimimas.

1) Ziar. santrauka ,Schénere Zukunft4, 1928 m. 1021 pusl.
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Vél iskilo valios laisvumo problemna, ir jg teigia net gamtos ty-
réjai, kaip 3it Ostwald, Pauli, Weyl. 4. Sielos renesansas. Me-
chani$ka ,psichologija be sielos* XIX 8imt. uZleidZia vietg
naujai Denkpsychologie, kuri sielg vél suranda. Charakteriolo-
gija, 5. Dvasios atgimimas, atéjes per modernikasias filosofy
mokyklas (magdeburgi$koji, Badeno, fenomenologiskoji).

: Bet filosofas Joélis ir 3iuokart ta pat konstatuoja, kad
truksta pasauléZitrinés sistemos, ir kad skepticizmas tebe-
gresia dvasine anarchija. :

I3 tikro, anarchija moderniojoj filosofijoj, neZilirint auks-
¢iau minimy pragiedréjimy, vis délto néra nugaléta. Hegelio
hipnozé moderniesiems filosofams §iuo metu itin galinga.

Siuo kritingu metu mes turétume atkreipti démesj i neo-
scholastikos judéjimq, kurj mes norime laikyti tikruoju minties re-
nesansu, skubandiu pagalbon skepticizme merdéjantiam moder-
niskam mastymui. Nuo antrosios XIX amZ pusés aristoteliz-
mas bei tomizmas suéjo | derama kontakta su naujausiais pa-
tyrimo moksly i3radimais, su kilniausiomis moderniyjy laiky
aspiracijomis ir tuo biidu sudaré pilnutinio Zinojimo sistema,
Labai daug prisidéjo prie tomizmo atgimimo Vakary Europoj
popiezius Leonas XIll savo enciklika ,Aeterni Patris (1879).
Jvairiuose kataliky krastuose pradéti leisti nectomizmo Zurna-
lai, nagrinéjantieji jvairius filosofijos, kultiiros klausimus, ir taip
buvo supazindinami net modernieji mastytojai su atgimusia
scholastika. O moderniesiems mastytojams i$ tikryjy truksta
reikiamy informacijy i§ neoscholastiS§kojo judéjimo?’). Buvo
steigiama auk3tose mokyklose neoscholastiSkos filosofijos ka-
tedros. Neoscholastikos judéjimo filosofai ilgainiui jsira8é sa-
vo filosofiskojo darbo programon Siuos svarbesnius punktus:
1) Sunaudoti kuo labiausiai senovés ir viduramziy filosofiskos
tiesos Saltinius, kokiais ypaé yra Aristotelio ir Tomo Akvinie-
&io veikalai; 2) visada atsiminti, kad filosofijos autoritetai tiek
teturi reikSmés, kiek jos turi jy argumentai; 3) neignoruoti, bet
gerai stengtis pazinti, kaip senesniyjuy, taip ir $iy laiky bei prie-
Singy sroviy filosofija su dZiaugsmu priimant, kur tik galima,
jose uztiktus tiesos elementus; 4) bitinai turéti nuolatinj kon-
takta su istorijos, observacijos ir eksperimento mokslais bei
ju pazanga, ypa¢ visada patikrinant teorines pazitiras patyrimo
daviniais; 5) biiti visada pasiryZusiam atsisakyti nuo to ar kito
savo sistemos punkto, jei Siokiu ar tokiu biidu paaiSkéty jj
rymant ant klaidingo pamato; 6) palajkyti normaly ry$j su ki-
tomis kulttrinio gyvenimo sritimis. (,Logos*, 1923 m. psl
168).

Sitokiy pagrindy laikantis, galéjo ilgainiui susidaryti tikra
rimta ir galinga filosofijos srové, kad teko pradéti rimtai su ja skai-
tytis net neokantistams. Kai Kanto draugija (Kant - Gesell-

——

& . L
1) Ziar.: B. Jansen S. J. Moderne Denker und Neuscholastik. Ein in-
ternationales Symposion. (,Stimmen der Zeit% 1926, 3 Heft, Dezember).
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schaft) buvo paskelbus konkursa palyginti Kanto ir Aristotelio
metafizikas, tai i3 septyniy atsiysty veikaly premijas gavo du,
kuriy autoriais pasirodé esa katalikai filosofai neoscholastikai:
Aicher’is ir Sentraul'is, studijave filosofijos mokslus Belgijos
Liuvene. Premijuotieji veikalai véliau buvo iSspausdinti. antai:
Ch. Sentraul, Kant et Aristotele, Louvain, S.Aicher, Kanis Be-
griff der Erkenntnis verglichen mit dem des Aristoteles, Berlin,
1007. Kanto Draugijos valdybos jiiry nariams i§ tikryjy buvo
siurprizas,

Patys neokantistai turéjo graZios progos jsitikinti, jog kan-
tizmas pradeda nustoti savo garbés vainiko, o aristotelizmas
ar neotomizmas vis kyla ir rimtai rivalizuoja su kitomis filoso-
fijos kryptimis. Dar prie§ didjji karg metafizikos atgimima vi-
sal teisingai konstatavo vokie¢iy psichology nestorius W.
‘Wundt'as, kurs, be abejo, gerai jZvelgé paskutiniyjy laiky min-
ties plétojimgsi.

Naujos neotomistinés filosofijos judéjimas seka obalsiu:
nova et vetera.

Tad §i neotomistiné filosofija miusy laiky srové. Prof.
Liebertas, atidarydamas 1924 m. Kanto 200 m. gimimo sukak-
tuviy i8kilmiy posédj Karaliau¢iuje, pazyméjo tarp ko kito, kad
Kanto filosofijos sekéjy skaiius esas didziausias; nebent jj
vir§yty skaitius tik Tomo Akvinietio sekéjy. Zinomas Pary-
Ziaus laisvamaniy filosofas Pikovet net baimés pareiSkeé dél fi-
losofijoj didéjantios neotomizmo jtakos, jZitréjo joje laisvama-
niskai valstybés koncepcijai pavojy ir net Sauké politikus im-
tis prie§ ja priemoniy.

,Katalikai, susijunge ant tomizmo pagrindy ir papilde ji
plagia eksperimentiniy moksly dokumentacija, (minties srity) jsi-
vieSpatavo Belgijoj, su jais rimtai skaitomasi Amerikoj bei Vo-
kietijoj, jy jtaka didéja Prancuzijoj, net Olandijoj ir Sveicarijoj.
Visy 8aliy valstybés Zmonés turéty susictipinti ne tik dél vals-
tybiy vidaus gyvenimo, bet ir dél uZsieniy politikos 7).

Taip, Tomo Akvinietio filosofijos mintys Siandien jau
déstomos net ParyZiaus Sorbonoje, vadinas, tame paciame
universitete, kur prie§ 700 m. to paties filosofo i§ Akvino bu-
vo statomi gotiSkieji perennis philosophiae (amZinos filosofijos)
riimai. Zinomas neotomistas Gilson niidien désto Tomo Akvi-
nie¢io filosofija. Arba vél paminékim garsyji ParyZiaus neoto-
mistg ]J. Maritaine’s (konvertitg), ar tokj akademika Sertilanges.
13 kapy keliasi viduramziy filosofai! Sv. Tomo Akvinie¢io ras-
tai naujai verCiami j prancuzy kalba. Sorbonos filosofai raso
didelius veikalus apie krik§¢ioniy mistikg. Renkami ir vercia-
mi senovés kataliky mistiky rastai ir pridedami prie jy platis
komentarai. Nenuostabu, kad doméjimasis amZinosios filosofi-
jos pozicijomis Siandien yra Zymiai pakilgs.

Net ir ,Untergang des Abendlandes® autorius pastebéjo,
atsakydamas savo kritikams kn. ,Pessimismus®, kad ,per istisg

1) Cit. i§ Prof. Dr. Kuraitio, I3 $iy dieny filosofijos judéjimo.,Logos“1923;
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XIX Simtmetj néra buve nei vieno klausimo, kurio nebiity iS-
kélusi kaip savos problemos jau scholastika, apsvars&iusi ir pa-
likusi geriausj iSsprendima“. Toks jau moderniskas 3iy dieny
filosofas kaip Paul Landsberg savo veikale ,Die Welt des Mit-
telalters und wir* Siaip galéjo pasisakyti: , Tarp ilgai beslenkan-
¢iy ilgesio amziy ir taip pat ilgai besitgsianéio suirimo bei kri-
zés, yra akimirksnis istoriSkojo momento, o {ai biitent, uolos
vir§ukalny bestovis monumentalus Tomo Akvinie¢io asmuo* ?),

,BaZnydia Siandien, kaip ir i§ pat pradziy, tiki, sako aka-
demikas vienuolis Sertillanges ?), kad tomizmas yra iSganingojc
arka, galinti iSgelbéti Zmoniy dvasig visuotiniame dokt-
riny tvane“. Ir Berlyno filosofas prof. Art. Liebertas pastebi,
kad jau likviduojasi pozityvistiSka pasaulézitira, o jos vietoj vis
daugiau jsigali ekspresionisti§kai romantiska nuotaika. Tai esanti,
anot jo, sveikintina reakcija prie$ ta ankséiau vyravusj natiira-
lizma, kurs gyvenimui buvo atémes dvasinj turinj. Kaip tik
Sitokiame kovos laikotarpy atgijo, sako, senosios vertybés, ap-
sivainikavusios nauja garbe, tai biitent, metafizika, o visy pir-
ma fai religija.

Sios didZios gyvenimo vertybés mums, girdi, neSantios
i§laisvinima, Visi mes norime atsipalaiduoti i§ to negailestin-
gai slégiangio likimo ir to nuolatinio susirgimo misiSkés em-
piriSkosios buities. Juo ,realistiskesni“, ,pozityviskesni“, ,re-
liatyvistiSkesni“ mes jauciamés patapeg, tuo skaidresnis ir ener-
gingesnis mumyse pacivose gimsta ilgesys dvasinio gyvenimo
ir iSganymo. Visur kyla, o kartais ir labai aistringai verZias
Zmoniy dvasia | aukStesnj gyvenimg; jauciama stipraus noro
pagilinti ir suamzinti patj gyvenima. Sis metafizinis ilgesys,
sako Liebertas, siekimas pilnutinio ir laisvo dvasios gyve-
nimo galés, be abejonés, sékmingai realizuotis — mene, o
ypaé atsinaujinanciame religiniam gyvenime. Sitoks griZimas j re-
ligija, nugaléjus visas antinomijas ir pasiliuosavus i§ bet kokio
aprézimo, kuomet vél bus turima visuotinis amziny tiesy su-
pratimas, yra tiesiog misy dieny likimo klausimas. Taip min-
tija p. Liebertas, Net toksai griezias moksliskai nusistates filo-
sofas Paul Natorp, girdi, pastaruoju metu jau visai teigiamai
vertings religijg ir slinkes j mistiSkaji metafizikos pasaulj, o tas
leidzia manyti, jog didis perversmas vyksta racionalizmo atsto-
vy samonéje. Badeno neokantizmo mokyklos Sulas W. Win-
delband, nors savo gnoseologijoj neprileidZzia antgam-
tinés transcendenti$kos buities,  religijes filosofijoj postuluoja
transcendentinés Buities esima, kurig jis vadina ,das Heilige*.

Rodos, bus galima jZvelgti paskutiniyjy laiky modernis-
koj filosofijoj tam {ikrg neabejoting artéjima j scholastiskajg
»Qottesgedanken®. Dievo ir pasaulio santykiai, teodicéjos pro-
blemos vél diskutuojamos moderniyjy filosofy, besiorien-

1) Cituota i§ Er. Przywara, Gottgeheimnis der Welt.

2) A. D. Sertillanges, La vie intellectuelle. Paris, 1921 m. 118 psl.
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tuojanéiy | Brentano, Kiilpe, H. Driescha. Konst. Oesterreich
savo studijoj ,Philosophische Stromungen der Gegenwart®
(Systematisch Philosophie, hrsg.v. P. Hinneberg, Berlin-Leipzig)
1921 m. pareiské Stai kokia téze: ,Vokietijoj dabar palengva
igyjanti persvarg metafiziné ideologija yra vél feistiSka“,

Gamtos mokslai krypsta | kosmologijg. Reliatyvumo teo-
rija teigia, kad pasaulis yra apréitas, materija jau nebe amZina,
kaip kad iki Siol tvirtinta.

Gamtos filosofija vis daugiau pagrindZiama aristotelizmo
principais. 4
: Biologijoj gritiva mechanizmas. XIX amzZ. biologija, panei-
gusi gyvybés galig, viskg suvedé j atomy mechanikg ir savo
raidg aiSkino darvinizmo teorija. O dabar mechanizmo vietoj
isigali vifalizmas, Aristotelio entelechija. Reinkes, Driescho,
Hertwigo ir k. veikalai atskleidé organizmy teleologiskaja struk-
tirg ir parodé net platesniems sluoksniams Darvino mecha-
niskosios gyvybés teorijos klaidinguma. QGyvybé néra tik fizi§-
ky —chemisky jégu padarinys, bet ypatinga buitis, ens sui
generis, kurig gerai apibudina tas pats Drieschas savo garsia-
me veikale ,Philosophie des Organischen“ (Leipzig, 1921). Neo-
vitalistiné metafizika daro teigiamos jtakos tokiems gamtinin-
kams filosofams kaip Hertwigui, Er. Becheriui, J. v. Uexiill,
R. H. Francé. Berlyno univ. anatomijos prof. Dr. Rawitz savo
dviejose paskaitose (1922) apie gamtos mokslg ir pasauléZiiirg
yra priéjes Siy iSvady: biologija turi prie§ save realy pa-
saulj. Tikslingumas ir tvarka, kuria gamtininkas pastebi Siame
realiame pasaulyje, rodo esanéig aukstesniaja jéga, doroving pa-
saulio santvarka, kas, Zinoma, pojudiais néra pasiekiama, trum-
pai tariant, rodo Dieva.

O garsusis gamtininkas prof. ]. Reinke, buves prie$ kelias
dedimt mety materialistas, pasisako, kad jis dabar savo paZiiiro-
mis sutinka su Aristoteliu ir jo sekéjais viduramziy Albertu
Didziuoju ir Tomu Akvinie€in. Skirdamas platesnei visuomenei
knyga ,Naturwissenschaft, Weltanschauung, Religion“ (Herder,
1923) jis pasisako, kad jam ruipéjo parodyti netikintiems, kad
gamtos mokslas neprie§ingas tikéjimui | Dieva. Tikéjimas, jo
giliu jsitikinimu, galés buti dar sustiprintas. Dél to tarp mok-
slo ir religijos negalj biiti konflikto, BesireiSkiantios gamtos
mokslo 3akose naujos linkmés, kaip matyt, nebesolidarizuoja
su ankstyvesniuoju pozityvizmu,

Psichologija, nugaléjusi materializma, konstatavusi skirtu-
mga i$ esmés tarp fizinio ir psichinio pradmens, eina Siandien
dar toliau, Metafiziskai reik§mingas yra grjZimas, nugaléjus psi-
chitkojo gyvenimo atomizacija (Aktualititstheorie), prie Ick
faktorio, kaip sako filosofas Oesterreichas, kai nusikreipiama
nuo XIX Simt. psichologijos be sielos (Psychologie ohne See-
le). Siandien psichiniams reidkiniams suvokti i§siaiSkinti nebe-
uztenka asociacijos désniy; niidieniniy psichology reikalaujama
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vienijan¢io pradmens, kuriuo faktiskai tegali biiti protinga siela !).

Valios laisvés problema, berods, teigiamai sprendZiama jau
eksperimentinéj psichologijoj. Taip pav. von Joé, R. Mann,
K. Oesterreich, Max Wentscher, R. Jelke, von ‘Ach eksperimen-
tiniu biidu postuluoja Zmogaus valios laisvuma.

Racionaliné psichologija vél darniai sutampa su empirine
psichologija. (Miincheno neotomisto prof. Geyser'io, Lehrbuch
der aligemeinen Psychologie, Il tom., Il Aufl. 1922).

Antropologijoj bei etnologijoj taip pat eina kritiskas per-
Zitiréjimas iki Siol vyravusiy neva tiesy, Evoliucionizmas pagaliau
virto gamtos mokslo teorija, atsiskirdamas nuo darvinizmo.

Materializmas gamtos moksluose, berods, nugalétas ir
nebent dar vegetuoja gamtos mokslo populiarizacijos Zurna-
luose 4 la misiské ,Kultira®.

Darvino mokinys gamtininkas Romanes, kuriam perleido
rankra$c¢ius prieS mirtj mokytojas, yra atvirai pareikes, kad né
viena Kristaus mokslo tiesa nebuvo paneigta naujyjy amiiy
mokslo pazangos. Jau 1902 m. vokietiy mokslininkas Denner-
tas galéjo pagarsinti veikala ,Vom Sterbelager des Darvinis-
mus¥, kurs veikiai paplito.

O Berlyno univ, geologijos ir paleontologijos instituto
vedéjas mokslininkas Branca V farptautiniame zoology kon-
grese savo referate ,Der fossile Ménsch“ galéjo pareik$ti mok-
slo vardu: der Mensch ftritt uns als ein wahrer homo novus
in der Erdgeschichte entgegen®. Kas buvo Zmogaus protévis
(Ahnherr)? — klausia prof. Branca. ,Die Paliontologie sagt uns
nichts dariiber. Sie kennt die Ahnen des Menschen nicht®.

Darvinistinj evoliucionizma (Selektionstheorie) naujausiai
kritikuoja Prof. O. Hertwig'as (,Das Werden der Organis-
men, eine Widerlegung von Darvin Zuffalstheorie* Jena, 1916).
O Kauno univ. gamtininkas prof. Landau parei$ké darvinizmg
esant didele klaida®). W, Bateson (11926) ne tik Anglijos, bet
ir gal biit visos Europos jzymiausias biologas, kovojo sudar-
vinizmu ir, kas nuostabu, padioj Darvino tévynéj Anglijoj. Pas-
kutinis jZymesnis Sulas, kuriuo dar laikés ateistiné gamtos mok-
slais besiremianti pasauléziiira, buvo Ern. Hackelis.

Bet Stai paties Hackelio pasiiilytasis papédininkas Jenos
universitete prof. Plate, jau senas ir Zymus gamtininkas, viesai
atsisaké nuo hekelizmo kaip nemokslisko ir nepagristo gamtos
moksly duomenimis,

»Materialisty ir ateisty kova su pagrindinémis krikS€iony-
bés pazitiromis gamtamokslio daviniuose neturi jokios atramos*
(Der Kampf der Materialisten und Atheisten gegen die Grundan-
schauungen des Christentums in der Ergebnissen der Naturwissen-
schaft keine Stiitze findet* (Mitteldeutsche Zeitung, 1 luli 1922).

1) Ziiir. Dr. Oskar Herget, Was ist die Seele? Im Kampffelde der
Substanzialitits — und Aktualititstheorie. 1928 m. 208 psl.
?) Ziiir. BiologiSkoji reliatyvybés teorija (,Kosmos“ 1925 m. 5 Nr.).
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Siame pagarséjusiame straipsny ,Weltanschauung“ ne vie-
nu atveju iSpaZistama idealistiné pasauléZiiira ir net tikéjimas i
Dieva.

»Svarbiausias dalykas, kurj gamtininkas kasdien konsta-
tuoja, yra tas, kad gamta néra chaosas, bet kad visas pasaulio
vyksmas eina désniais. LogiSkai galvojant, i§ &ia seka iSvada,
kad turi egzisiuoti désniy davéjas, auksciausias dvasinis prin-
cipas, kurj mes vad. Dievu. Dieva mes galim vaizduotis tiktai
kaip asmenin¢ Esybg, auk3tiausios dvasines galybés ir tobuly-
bés*”.

O Berlyno fiziologas-chirurgas prof. dr. Bier?), universiteto
chirurg, klinikos vedéjas, yra pareiSkes Sitokiy ming&iy: ,Ich sehe
in Religion und Wissenschaft, Glauben und Wissen, Theologie
und Naturwissenschaft selbstverstindlich nur Gegensitze, die
sich sehr wohl zur Harmonie vereinigen lassen
— aber nicht etwa Widerspriiche, die sich auschliessen®.
(Harmonisches System der Heilkunde).

Visame pasauly Zinomas pirmaeilis Amerikos mokslininkas
Rob. A. Milleken, Nobelio laureatas, yra visai teisingai
pastebéjes, kad mokslas neturjs, girdi, jokio pamato, rimtos prie-
Zasties atmesti tikéjima. Jei kas negalis mokslo ir tikéjimo su-
derinti, esas vien tik jis pats kaltas.. Dabartinio mokslo Zinios
vis délto esantios menkos, prie§ miis akis atsiverciancios placios
nezinojimo sritys.. mes esame tiesiog ver¢iami pripaZinti t3
Aukstiausiaja Biilybe, tg Didziausiaja Galybe, i§ kurios yra ki-
les ir musy gyvenimas, t. y., pasaulio Kiuiréja, arba kaip kitaip
mes ji vadiname. Ir néra jokio mokslisko pagrindo atmesti fi-
kéjimas.

Jeigu dar giandien, sako, kas kalba, kad mokslas neva
prieStaraujgs tikéjimui, tai vien tik tuscias gin€as tokiy asmeny,
kurie nedaug teismano apie tikéjimg ir lygiai mazai teZino apie
moksla; taigi i$ tikryjy yra tai viem susidurimas tarp dviejy ne-
Zinojimo riiSiy.

Gamtos moksly istorija rodo, kad didieji gamtininkai, gam-
tos moks!o kiiréjai yra buve tikintieji.Visada pasitikrindavo,Bakono
Verulamietio (11626) Zinomas pasakymas, kad tik pavir§utini§-
kas gamtos pazinimas gali Zmogy atitraukti nuo Dievo, o gi-
lus jZvelgimas | gamta veda prie Dievo, Tai buvo
jrodyta ir anksc¢iau protestanto Zockler'io veikaie: Gottes Zeu-
ger im Reiche der Natur. Arba vel mokslininkas Dennertas savo
riipestingai paraSytame veikale Die Religion der Naturforschers
statistikos skaitmeny Sviesoj parodé paskutiniyjy 400 mety di-
dZiyjy mokslininky gamtininky paziiras.

1) Ziiir. dr, ].Schieser, Moderne Einfiihrungin eine gottes-
gliubige Weltanschauung undreligitose Lebensauffas-
sung, aufgebaut auf naturwissenschaftlicher, biologischer anthropolo-
gischer, medizinischer, ethnologischer und poleontologischer Grundlage un-
ter Beriicksichtigen d. Entwicklungslehre 1929 m.
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Butent, i§ 423, pirmaeiliy mokslininky liko nesuZinota 56
kiti gi Siaip pasiskirsté: i§ 367 gamtininky buvo tikin€iyjy 340,
indiferenty 18, ateisty 9 (2,4%,), o teisty 929, [sidémétinai svar-
bus ir turiningas jézuito Kneller'io veikalas ,Das Christentum
und-die Vertreter der neueren Naturwisschaft. Ein Beitrag zur
Kulturgeschichte des XIX Jahrh.* (1912 m.,, vir§ 500 psl.).

Tad didieji pasaulio mokslininkai liko i8tikimi teizmui, ir
ateizmo bei dechrnistianizacijos srové ju, tartum, ir nelieté, ko
negalima, deja, pasakyti apie antraeilius mokslavyrius. Ir XIX
amz, moksly paZangai kaip tiktai pasitarnavo veik iSimtinai tikin-
. tieji mokslininkai, kuriy daugelis buvo religija praktikuojantieji.
Tai gerai jrodé prancuzy rasSytojas Antonin Eymieu: la part des
croyants dans les progrés de la science au XIX siécle (tikin&iy-
jy dalyvavimas moksly pazangoj XIX $mt. 2 tomu 1924). XIX
amz, rodo galimu pazyméti 150 mokslininky garsenybiy. Rezul-
tatai sekantieji: 12 Zymiyjy mokslininky nepavyko suZinoti pa-
zitiry | religija; likusiy 138 buvo tikin¢iyjy 125, t.y., 90%, Trum-
pai tariant, patys Zymiausieji, mokslininkai, raS8o Eymieu,') ir mok-
slai labiausiai pagarséje savo precezija yra kartu ir simpati§-
kiausi santyky su religija — tai negingijamas faktas. Tenka
daryti i§vada, kad esama tam tikro giminingumo tarp mokslo
ir religijos, ir kad mokslas, jei tik bus laikomasi tiesiosios lini-
jos iki pat galutinés ribos, atveda prie religijos. Cia ir yra tai,
kas buvo pasakyia Pasteur'o: ,mokslas artina Zmogy j Dieva*
{La science rapproche 'homme de Dieu“). Ateizmas, kaip tei-
singai pastebi mokslininkas Reinke, yra ne proto balsas, bet
valios dalykas. ,Didieji mokslininkai, mokslo kiiréjai, papuosti
nemir§tama garbe — genijai, apie kuriuos galima pasakyti
drauge su Renanu, kad jie yra pakeit¢ Zmogiskos minties ba-
zes, visiSkai sumodifikave¢ visatos supratimg ir jos désnius, —
visi jie drauge skelbé Dievo esima“. — Taip ra§é vieno uni-
versiteto fiziologijos prof. Dr. N. Paulesco ?), buves kadaise,
kaip jis pats pasisako, irgi materialistas. Stai kokie, pav., mok-
sly kuréjai, garsenybés, kuriy vardai, kaipo Dievo liudytojy,
liko iradyti ir krik§Cionybés apologijoj: Cauchy, Hermitte, Le
Verrier, Faye, Euler, Hirm, Gauss, Lavoisier, Berzélius, Gay —
Lussac, Thenard, J. B. Dumas, Liebig, Chevreul, Wurtz, Her-
schell, Réamur, Volta, Ampére, Faraday, ]. B. Biot, R. Mayer,
Frauenhofer Haiiy, Fresnel, Maxwerl, W. Thompson (L. Kel-
vin), Linné, Bernard de Jussien, Cuvier, J. Miiller, Hyrtl, S.
Hillaire, Agassiz, Lapparent, Cl. Bernard, Pasteur, El d. Cyon
ir t. t.

XIX amz, inteligentijos sferose buvo susidariusi savotika
»nauja mokslo religija“. Tas scientizmas tiksliyjy moksly vardu
buvo Zadéjes atstoti religija, vadinas, patenkinti visus Zmogaus
sielos troSkimus, i§spresti viso pasaulio ir gyvenimo proble-

1) Dictionaire apologétique de la foi catholique, straips 1ic — Science
et religion. XXII sgs. 1927.
2) Finalité, matéralisme, ame et Dieu. Blond et co Paris, 1908, 114 psh
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mas. Vieno mokslo uZtenky Zmogui S$viesuoliui, nes religija,
girdi, nesuderinama su pozityvaus mokslo tiesemis bei jo i3-
radimais. Délto ilga laika tesési kova tarp tariamyjy mokslo
atstovy (pseudomokslininky) ir religijos.

Bet dabarties mokslininky mastyme tas tariamas konflik-
tas tarp mokslo ir religijos nebefigtiruoja. DidZiausi dabarties
mokslininkai pasisako religijos naudai. 1926 m. Pranciizy Aka-
demijos narys ir rimto inteligenty dienras¢io ,Figaro“ direkto-
rius Robert de Flers padaro jdomig ankefq Prancizy Mokslo
Akademijos nariy tarpe, butent: jy buvo praSyta pasakyti savo
nuomone apie religijos jausmo santykiavima su mokslu, Pran-
ciizy mokslo Akademijg sudaro garsiausi ir daugiausia mok-
slui pasidarbave jvairiausi mokslininkai. IS 88 Akademijos na-
riy neatsako tik 15; kiti veik visi pasisako, jog tarp religijos ir
mokslo néra ir negali biiti jokio prieStaravimo, ir jog religijos
dvasia gali tik ugdyti mokslo dvasia,

Pasaulinés garbés matematikas ir filosofas Pranciizy
Akademijos narys, Mokslo Akademijos amzinasis sekretorius,
Sorbonos univ, prof. Emile Picard | anketos klausimg atsake:
»Kai kurie mokslininkai ra$é, kad jau nebéra jokiy paslapéiy;
moksliska dvasia, jy supratimu, pasidaré pilnatis Zmogiskos inteli-
gencijos. Tadiau paztiiros | mokslo vertinima nuo to laiko yra
pasikeitusios. Sis moksliSkas scientizmas yra Zluges bent pas
tuos, kurie ugdo mokslg ir yra apgalvoje jo principus“..t)
»Palikime tai jy dogmatizmui, kurie laiko mokslg stabu*. ,Bet
mes turime jsisgmoninti jo ribas ir nepasiducti iliuzijoms at-
Zvilgiu to, kas i§ tikryjy gali biiti pasiekta toj srityj“.

» Tas jausmas, kad visata licka mums paslaptis, ir yra i3 tik-
ryjy jausmas religiSkas, paimtas pladiausia prasme, ir tie sche-
matiniai mokslo atsivaizdavimai mums neleidzia tvirtinti, kad
yra prie§ingumas tarp Sito jausmo ir moksliSkos samonés.
Mokslo pasaulis, Ziaurus ir Saltas, kur vieSpatauja skaicius,
yra ne kas kita, kaip tik dalis plagios visatos, kurioje yra ki-
tos tvarkos vertybiy, apimanéiy visa Zmogy su jo afektyviné-
mis ir moralinémis pusémis“ (ten pat, 129 psl.).

Matematikos prof. Maurice &’ Ocagne sako: ,Tie Zmonés
(antai kaip Paskalis, Newtonas, Ampere, Cuvier, Cauchy) savo
didinguose atradimuose nenumaté jokiy motyvu, kad i§sizadéty
savo tikybiniy jsitikinimy.

»,O dabar kai kurie pusiau — mokslininkai, remdamies
savo skurdziomis Ziniomis, drista mokslo vardu pulti dievoty
siely aspiracijas, kuriose jos randa moraling paguoda ir reika-
linga viltj. Tai jie daro daZniausiai stumiami blogy instinkty
ar neapykantos aistry® (op. c. 122 psl).

Matematikas astronomas prof, f1. Andoyer (11929) klau-
sia: ,Ar mokslas yra prieSingas religimam jausmui? To a8

1) Le sentiment religieux et la science. Enquéte auprés des Membres
de PAcadémie des Sciences par R. d. Flers, Paris, 1928, 127 psl.



- 223 —

nestengiu suprasti — ir a§ giliai tikiu, kad mokslo dvasia kaip
tik ir i8Saukia religijos dvasig“. Ir gerb. astronomas toliau
primena, kad moksliskasis iSdidumas, kaip patyrimas rodo, esti
skaudziai uZgaunamas be paliovos kintanéiy, nors ir tobulé-
janciy teorijy, vis naujy problemy. Multi partransibunt et auge-
bitur scientia.

Garsus mokslininkas chirurgas Pierre Bazy sako:, AS girdéjau,
kaip vienas jZymus Zmogus pasaké: Juo mokslas daugiau
progresuoja, juo pilniau mes paZjstame visata ir ypatingai
Zmogy ir struktiiros stebuklus, tuo labiau mes esame gundo-
mi pripazinti visagalin¢ia ranka ir begalinj protg ir konsekven-
tiskai Dievy, auk3Ciausj religijos objekta. Ir a§ tam pilnai
pritariu. Sfai mano nuomong, brangusis konfratre, kurig Jums
a$§ visu kuklumu parei§kiu“. (33 psl).

Astronomas prof. R. Bourgeois atsaké: ,Niekas nepries-
tarauja, kad mokslo dvasia sutaria su protingais ir skaidriais
religiniais jsitikinimais; gilios mokslo studijos kaip tik dar
skaidresnéje Sviesoje atskleidzia Kuréjo darbus“. (51 psl.)

Chemikas agronomas M. G. André taip pat pripaZjsta,
kad musy mokslas toli grazu ne visa gali iSaiSkinti, iSspresti
aktualias problemas, kurios lie¢ia miisy paslaptingg prigimtj.
Ir toji religijos dogmy baimé esanti nepagrista. Ar pagaliau
tas pats mokslas, klausia akademikas André, neveréia priimti
dogmy, kurios tafiau neprieinamos jokiam jrodymui ir vis
délto dera su tuo sutikti, kas ir nepasiduoda jokiai kontrolei?

Ir tie, kurie labai -daZnai smerké religija, daré vedami ne
ko kito, kaip puikybés, iSdidumo. O garsusis matematikas M.
Paul Appel reiSkia mintj, kad labai graziai galima suderinti re-
ligijos Dvasig ir mokslo Dvasia, ir absoliu¢iai nesa jokio pa-
grindo i8skirti juodu.

Geologas M. Ch. Barrois baigia savo atsakymg S$iais Zo-
dzZiais: ,Geologija musy dienomis nepriéjo kitckiy iSvady, kaip
vien modernizuoti anuos klasiskus Dievo buvimo jrodymus“.

Matematikas ir fizikas prof. /. Boussines sako: ,Tarp kito ko,
§alia Jos (religijos) po visuotinés dviejy pastaryjy Simtmediy
kritikos, ypatingai moralés srity, mums nebéra daugiau nieko,
be pasklydusiy tamsybiy, kas galéty atsakyti j visus didziau-
sius klausimus, kaip Sit: koks yra musy gyvenimo tikslas (jei
jis yra) ir kg mes turime daryti, Misy apgyventa Zemé tarp
§iy moraliniy tamsybiy, tarp universalaus egoizmo, karo aistry,
rodosi kaip S$iurpulinga mijslé, kaip nepermaldaujamas ir be-
viltis chaosas, kaip biaurus spektaklis... ir t. t.

Zoologas ir entomologas prof. E-L. Bouvier, P“VQS
Mokslo Akademijos prezidentas 1925: ,Ar yra antagonizmas
tarp mokslo ir religifkos idéjos? A3 savo vardu galiu atsakyti
— to niekuomet nepastebéjau; patyrimas sako, kad visose epo-
chose tarp jZymiausiyjy ir garsiausiyjy mokslininky buidave %l-
liai tikinCiyjy.. AS tikiu, jog religiné idéja linkusi daugiau fa-
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wvorizuoti mokslo pazanga, nes ji verZiasi prie daikty $altinio ir
pradzios ir, §io paties tikslo nenuilstamai siekia ir mokslas.

Henri Poincaré savo priémimo j Pranciizy Akademija pro-
ga Paskalio ZodZiais pasaké: ,leSkoti Dievo, vadinas, Ji jau
rasti“. Argi tiesos ieSkojimas néra Dievo ieSkojimas, kuris yra
auk3ciausia tiesa? Ir ar todél religinés idéjos negalima laikyti
galingu mokslinés paZangos veiksniu?*

Medikas ir fizikas, kurs yra padares iSradimy, leidusiy
jvesti bevielj telegrafa ir telefona, ir kartu yra ParyZiaus Kataliky
Instituto profesorius, Edouard Branly sako:

»Mokslas — verZimasis prie kiirinio,

Religija — verZimasis prie Kiiréjo“,

(La Science est un effort vers la Création,

la Religion est un effort vers le Créateur (60 psl.)

Chemikas prof. Paul Sabatier, Nobelio premijos lau-
reatas, atsako: ,AS manau, kad yra neiSmintinga sudaryti prie-
Singumo tarp religijos ir mokslo; kaip man atrodo, turi pasi-
likti kiekvienas jydviejy savo skirtingose srityse. O pakreipti
vieng prie§ antrg — i$ to jokios naudos negali biti, ir ypac
toks faktas atsiranda pas Zmones blogai informuotus ir viena-
me ir kitame dalyke (vadinas, religijoj ir moksle)®.

O pasak chemiko Le Chatelier (Sorbona), prieS§ingybé
tarp religijos ir gamtos palaikoma moderniSkoj literaturoj tik
ty zmoniy, kurie nésg mokslininkai, bet geriausiame atvejuje
pusiau issimokslinusiy, o daugely atvejy tokiy, kurie néra jgave
gamtamokslisko i§silavinimo.

Zymus belgy mokslininkas geologas Petras Termier, Pran-
ciizy Akademijos narys paZymi, kad ,tikrieji gamtininkai nori
biiti ne tik mokslininkai, bet ir filosofai; filosofija, jie laiko
auk3ciausiv mokslu...

»Atskiri mokslai yra jy akyse kaip ir kopéiy laiptai, ky-
lantieji prie visuotinio pazinimo. Tiems mokslininkams tikéjimo
jausmai, visai taip pat kaip ir saziné, ir Begalinio, Nemirybeés,
Visuresanciojo, Absoliuto idéjos, kaip ir nemirtingosios sie-
los jausmas yra faktas, ir tai mokslinis faktas, kurio ne-
galima neigtl. I8 &a seka, kad tie mokslininkai neranda jokio
prieStaravimo tarp mokslo ir religijos.

»Mokslas, kurs ty mokslininky akyse yra apréztas, iSSaukia
paslaptis, jy betgi neiSaiskindamas, — tas mokslas kvie€ia
Zmogy perZengti tas ribas, pagaliau palenkia siela metafizikos
kryptim ir prota disponuoja priimti Dievo buvimo jrodymus*.
{150 psl).

Zinomas pranciizy mokslininkas Ch. Richet, ParyZiaus
univ. medicinos profesorius ir Mokslo Akademijos narys, 1924
m. Edinburge fiziology suvaziavime, kalbédamas apie nepojuti-
nio zZinojimo kelius ir eksperimentinji metoda, apie moksla pa-
saké: ,Mokslas eis dar foliau, negu misy niidieninis silpnas
mokslas. Kai kada mes bandome tikéti, kad ‘Sios valandos
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mokslininky susekti faktai yra jau visa, ir bandome nurodyti
riba, nelabai tolima ateiti, nelabai puikia miisy dabartiniam mok-
slui, Svarstyklés, teleskopai mikroskopai vis tikresni ir tobu-
lesni, beveik toks buvo miisy nedidelis horizontas. Bet $tai
mes pamatysim nauja pasaulj, dar beveik neistirta, prie§ kurj
mes sustosime nustebe kaip hotentotai prieS Hertzo bangas,
Pasteur’o mikrobus ir EinSteino reliatyvuma*.

Senas ir garsus pranciizy mokslininkas Sitaip baigdamas
savo paskaita, fiziology suvaZiavime, matyt, turéjo galvoj besi-
kurianti moksla — metapsichika, kuri atidengianti vis naujus
zinojimo horizontus, Jis pats anksciau yra iSleidgs didelj vei-
kalg: ,Traité de la Metapsychique.® (Paris, Alcan. 1922. 815
psl). O paskutinj karta laikydamas paskaita ParyZiaus universi-
tete, ragino savo mokinius dométis Sio neiStirto pasauiio feno-
menais.

Vokietiy mokslininky terminu vadinamy parapsichisky
fakty yra gana didelés grupés. ParyZiuje yra jsikurgs tarptau-
tinis metapsichikos institutas (Institut metapsychique interna-
tional), ir Siaip jau esama jvairiy psichi8kyjy draugijy su ju
Zurnalais; asociacijy vzdavinys — tyrinéti, aiSkintis nepaprastus
»okultistiskus“ fenomenus, koki, kaip ,tamsiy Zmoniy prieta-
rai“ XIX amziaus materialisty, pozityvisty — mechaniS8kos pa-
sauléziiiros atstovy, — biidavo ignoruojami, apie juos nenoré-
ta né zinoti.

Siandien platiai kalbama apie telepatija (dviejy toli
esandiy siely tarpusavio santykiavima), minéiy atspéjima, telei-
dijg. Teleidijoj susiduriame su daikto situacijos nurodymu, ku-
riame nedalyvauja paprastieji pojuciy organai.

[domi okultistisky reiskiniy grupé — vadinama teledinezija
{daikty pajudinimas, kurj sukelia psichiskos Zmogaus galios)
ir kai kuriy tyrinétojy pripaZjstama net materializacija glaudziai
susijusi su spiritizmu,

»Faktiskasis sielos gyvenimas, anot Driech’o, yra daug
turtingesnis uz ta, kurj mes Zinome ir svarstome*® !).

Ligi 8iol turéti pozityvistinés Comte'o gadynés paZinimo
mastai niidien, Zinoma, nebepritaikomi placiai okultistisky reis-
kiniy sriCiai: reikéjo stvertis pagaliau | anapus pojucio patyri-
mo einanciy teorijy. Nuostabu, jog kai kurie jZymus moksli-
ninkai fizikai, astronomai yra pasisake uZ spiritizmo teorija.

Statomos hipotezés, nesuderinamos su natiralistinio, ra-
cionalistinio galvojimo biidu. Antai auk$Ciau minétasis Char-
les Richet | savo metapsichikos veikalg yra {déjes Stai kokiy
minéiy: ,Mes galime prileisti, kad dar kitokios butybés, kaip
Zmogus, taip pat protingos, klaidzioja miisy aplinkumoj ir gali

.....

isikisti | musy vyksmus (evolutions), nors jos ir biity nepa-

1) Siais metapsichikos klausimais apskritai gana gerai ir kartu kritiskai
informuoja prof. Dr. Feldmann savuoju veikalu: ,Okkulte P hiloso-
phie“ (1928, 223 psl.).
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lenkiamos miisy egzistavimo mechaniSkoms, fiziSkoms, anato-
miskoms, cheminéms salygoms.

oIr kodél gi negaléty egzistuoti protingos ir galingos bii-
tybés, skirtingos nuo miisy pojufiams prieinamy pasauliy?
Kokia teise remdamies, biidami savo pojudiais aprézti, numany-
dami miisy proto silpnumg, teturédami vos trijy Simtmeciy
moksliSkaja praeitj, vis dél to turétume tvirtinti, kad begalinia-
me kosmose Zmogus téra vienintelé protinga biitybé ir, kad
visa intelektualiné tikrové visada butinai biity surifta su ner-
vy celinlémis gaivinamomis rugsStygamio krauju?“

T3 pacig mintj toliau vystydamas didysis akademikas pa-
brézia, kad kitokiy protingy jégy buvima ne tik esg galima
prileisti, bet tai esg pilnai jtikima. O net galima esg tvirtinti,
kad tai visi$kai tikra. Juk buty, girdi, nesgmoné prileisti manyti,
kad vienintelis protas téra musiskis. ‘

,Paslaptingos butybés, angelai ar demonai, dvasios, ku-
rios gali.. valdyti medZz.aga pagal savo uZgaidas, kurios diri-
guoja kai kurias miisy mintis, kurios {simaiSo j kai kurias mu-
siskio likimo sritis ir kurios, kad leisty apie jas patirti
mums,.., prisiima materialing ir psichologing iSvaizda Zmogisky
asmenybiy, jau i§siskyrusiy i§ gyvyjy tarpo,—Sitoks, gal biit,yra bi-
das joms pa-ireik$ti-i§ vienos pusés, o mums suprasti daugu-
ma metaps:chiskujy fenomeny* (787 — 788 psl.).

Nors Ch. Rchet | gala savo veikalo ir pareiSkia, kad
,nous n'avons encore aucune hypothése sérieuse a présenter“
(p. 790), betgi auk3éiau cituojami !) nuoSirdas samprotavimai
itin reiksmingi.

Ir jzymiausias Amerikos psichologas William James (Dzem-
sas) savo svarbiame veikale: ,Religisko bandymo jvairumas“
patioj uzbaigoj (pranctiziSkamne vertime ,L’ Expérience reli-
gieuse* p. 436) pareiSké: ,Visa, kg a§ Zinau, visa, kg a$ juntu,
ver¢ia mane |sitikinti, jog Salia musy turimo samoningo pa-
saulio esama dar ir kitokiy..; ir galop viso to rezultate, reikia
pasakyti, Zmogaus gyvenimas lieka skirtingas nuo ty vir$pa-
sauliniy energijy (énergies supramondaines); esama vis délto
momenty, kuomet jos (jégos, energijos) prasiverzia j Sita pasaulj“.

W, James kitame rinktiniam veikale, kur apra3omi, nagri-
néjami okultisti8ki nuctykiai angly dr-jos sielos reiskiniy tyri-
nétojy, rasé: ,Modernaus Svietimo atstovy nusistatymo nekal-
béti apie velmo apséstuosius kaip priimting hipoteze, — ne-
ziurint tvirtos, besiremian¢ios konkrediu patyrimu Zmoniy tra-
dicijos, kalbanéios josios naudai, — man visada tai atrodé kaip
kariozinis pavyzdys madiskos galybés moksliskuose dalykuose.

O Amerikos filosofas Br.wnson, kurs yra atsisakes nuo
spiritizmo, pareiské: ,Jeigu didelé blédis Zmonéms daroma prie-
tary, juo daugiau paieina Zalos i§ paneigimo velnio jtaky. Si-

1) Le Spiritisme d’anjourd; hui et d’hier, — L. Roure (redaktorius jé-
zuity zurnalo ,Etudes®) 1923. §2—84 psl.
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toks skeptiSkas dangsiymasis racionalizmu bus galy gale nu-
kreiptas prie§ angamtines t'kybos tiesas, kad paneigty Senojo
ir Naujojo | tat.mo stebuklus® (,Damonismus, insbesonders
Besessenheit, Miincheno prof. A. Seitz ,Schénere Zukunft®;
1928 m. 1097 psl.)

Siuo metu galéjo viefumon iSeiti tokios moderniskos mo-
nografijos kaip, pav., Tiibingeno universiteto Zinomo filosofijos
profesoriaus (protestanto) Dr. K. Oesterreich’o: ,Die Besessen-
heit* (1921 m)..

Ir mes 7inome, kad esama rimty mokslo vyry, kurie, be-
aiSkindami spiritizma, nukrypo prie vadinamos ,demoniSkos®
teorijos. QGalim ¢&ia paZyméti Zinoma Siandien J. Godfrey
Raupert’a su jo gana jtikinan¢iomis knygomis ,Der Spi-
ritismus im  Lichte der vollen Wahrheit4, ,Christus und die
Michte der Finsternis“, su kuriomis ir mums teko susipazinti,
I§ tikro, reikia kartu su p. Raupertu pasakyti, kad modernusis
spiritizmas yra labai pavojingas judéjimas supagonéjusioje vi-
suomenéj, einas prie$ ]. Kristy, Jojo jkurta Bazny&ig. Spiritiz-
mo destruktyviné jtaka krikS¢ioniSkoms sieloms siekia toli ir
ne$a baisiai karliy vaisiy. Tai galima patirti i§ minéty R. vei-
kaléliy. »

Galima sakyti, kad spiritizme turima reikalo su ragavimu
uZginto vaisiaus nuo pazinimo medzio, — tai lauzimasis
pro uzdraustas duris | ang pasaulj.

Jézuitas L. Roure visai teisingai pastebéjo: ,Po to kai
spiritizmas, ra$o jis, parodé pasiryzimo Setong pasahnti i§ mo-
derniosios minties (bannir le diable de la pernisée moderne),
bus jvykusi keista avantiura, kad Sitas metapsichizmas, rodgsis
kaipo spiritizmas jau apvalytas ji vél grazino“,

»Mais nous dirons que le spiritisme a fuot ce qu’il faut
pour étre son domame“ (psl. 167).

Antra vertus, 8iuo metu ir stabukiy racionalistiS§ka ,baimé«
yra sumazéjusi. Antai stebuklingyjy Liurdo isgijimy klausimas
Jiandien aiSkinamas gal ne tiek dvasininky BaZnycios ir jos
prieSininky, kiek patiy mokslininky.

Simtai, ne! tukstanciai mediky, juy tarpe medicinos fakul-
tety profe-oriai i. med. akademijy nariai tvirtina, kad Sstebuk-
lingi iSgijimai Liurde turi antgamtiSko elemento, kad jie negali
biiti itaiskinami prigimties jstatymais, trumpai tariant, juose
apsireiSkiancios nematomos jégos, Dieviskojo jsikiSimo pradas.
Viso to paséka yra, kad Siy dieny mokslininkai maziau ima
garbinti sudievinty, suabsoliutinta Zmogaus prots, kaip kad
buvo netolimoj $vietimo praeity, bet pradeda lenkti savo gal-
vas prie§ AuksCiausigjj Viespaij, absoliucios ISminties $altinj.

Daugumas Paryziaus Sorbonos univ. profesoriy esga prak-
tikuojantieji katalikai, nesigédj aktingai dalyvauti pamaldose ir
daznai priimti §v. Komunijg. Dideliy mokslininky tarpe jaucia-
mas didelis moralinis jsitempimas, dvasinis alkis, nerimstancios
sielos trodkimas susirasti tikrosios gyvenimo duonos, Materia-
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lizmas-pozityvizmas, racionalizmas-skepticizmas labai buvo su-
vargings modernizuotg Sviesuomeng. Daugelis Zymiy Vakary
Europos raSytojy per dideles kancias kreipiasi | dvasinés, idea-
linés Kultiiros institucija — Kataliky Bazny¢ia, ieSko savo as-
mens ir visuomenés gyvenimui stipresniy, amziais iSméginty
par?(a:q, stengiasi savo gyvenimga sutvarkyti pagal Evangelijos
moksla.

Ateizmo mada Vakary Europos auk$tojoj inteligentijoj, ro-
dos, jau baigia savo dienas, ko negalima, deja, pasakyti apie
liaudies, proletariato minias, kurioms laisvamanybé yra naujas,
viliojas dalykas. Apie naujovisky staby suduzima ra$é pagar-
séjes rusy filosofas prof, Frankas (,Krudenije kumirov“). To
reik8mingo veikaliuko gale pasakyta, kad vertybés tegali biiti
tikromis vertybémis tik tuomet, kai jos yra pastatytos ant pa-
stoviy, tvirty pamaty, trumpai tariant, kai atsiremia Absoliutu.
Vakary Europoj gyvenantieji rusai emlgrantal, tyrinédami bai-
sios, Rusijg palietusios, katastrofos, priezastis, jsitikino, jog be
religijos negali buti né kultiiros, o be kultiiros negali biiti né
valstybés. Po Siurpulingy pasaulio sukrétimy (didysis karas,
bolSevizmas) giliau j socialinio gyvenimo esme¢ jZvelgia protai
stengiasi numatyti tolimesn¢ istorijos raida. Savaime iSkyla
religijos reikSmé, religijos klausimai vél pasidaro labai ak-
tualus.

Patekéjusi saulé vnsq pirmiausia nugvietia aukstyjy kalnq
vir§ines, o tik véliau jos spinduliai galés pasiekti klonius ir
daubas. PanaSus procesas yra ir intelektualiniame gyvenime.
Charakteringa Siuo atveju Pranciizijos dvasiné biiklé. Juk Pran-
ciizija yra Revoliucijos, liberalizmo tévyné, kaip aukséiau ma-
téme, garsiyjy materialisty, enciklopedisty $alis, pagimdZiusi po-
zityvizmo téva Augusta Comte’s. Visa eilé literaty skeptiky a
la Em. Zola, Maupassant, Anatole France visu atkaklumu de-
christianizavo pranciizy tauta. Pranctizy tauta turéjo, tiesa, ir
Renano laikais i§ tikro auk$ty asmenybiy, kovojusiy uz amzi-
nasias katalikybés tradicijas, bet vis délto iki XIX Simt. galo
kul:‘ﬁ;os gyvenimo vadovybg turéjo dechristianizacijos $ali-
ninkai.

Bet jau apie 1880 m. prasidéjo antireliginés minties krizé,
kuri ypatingai buvo paskubinta didziojo karo patyrimy. Zinomas
prancuzy raSytojas, Pranclizy Akademijos narys, P. Bourget savo
garsiu idéjiniu romanu ,Le Disciple* (Mokinys) 1889 m. su-
davé smarky smugj natiralizmui. Sis galingas literatiiros kii-
réjas romanistas turéjo ir tebeturi didelés jtakos visam pran-
cuizy dvasiniam gyvenimui. Jisai suZzavéjo jaunuomene, jkvépé
reiiginio entuziazmo. Kai iéjo i§ spaudos minétasis literatiiros
kurinys, kuriame Paul Bourget eenergingai teigé, kad kriksgio-
nybé $iuo metu yra vienintelé ir biitina—ir individui ir visuo-
menei — sveikatingumo ir i§sizelbéjimo salyga, pozityvistinés pa-
saulézitiros filosofas H. Taine'as parasé autoriui Siuos reiks-
mingus ZodZius: ,Mano karta yra pasibaigusi®.
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Kilo ilgesys naujo mistiSko gyvenimo. Aukstojcj inteligen-
tijoj prasidéjo katalikybés renesansas, tebesitgsias iki musy lai-
ky. Zymiis radytojai-literatai: poetai, filosofai tebegrizta prie
religijos, j Kataliky Baznycig !). Kam néra Zinomi vardai tokiy
kataliky rasytojy, buvusiy laisvamaniy, kaip Coppée, Huys-
manns, Brunetiére, Jammes, Le Cardonnel, Gheon, Emile Fa-
guet, Péguy tr tt. Didelés jtakos turéjo prancizy visuomenei
garsusis literatiiros kritikas Brunetiere (1 1907), buves ilgg
laikg zurnalo ,Revue des Deux—Mondes“ redaktorium (Pran-
ciizy Akademijos organas). [sidemétina, kad jau tas pats Bru-
tiere paskelbé pasauliui téz¢ apie ,mokslo bankrota“ Juk gar-
susis genialus poetas Paul Claudel yra katalikas (buves laisva-
manis). Net pats Renanas yra palik¢s savotiska konvertito pa-
vyzdj. Renanas, kurs savo skepticizmu stipriai buvo paveikes
to laiko Sviesuomeng, raSydamas jaunatvés atsiminimus, pazy-
méjo, kaip sunku esa nugaléti teologiskaja praeitj.. 1883 m.
iSéjus i§ spaudos jaunatvés atsiminimams, 60 m. amZiaus au-
torius prileidzia galimumg, kad religija, kurig jis yra atmetes
jau nuo 40 m. ir net ilgg laikg kovojg¢s prie§ ja, vél sugriSianti
ir mirties valandoj jj pati apvaldysianti. Reikia pazyméti, kad
Renano spéliojimai ir nujautimai i§ tikro i$sipildé. Profesorius
Pommier i§ Amsterdamo universiteto savo veikale ,Renan
d’aprés des documents inédits“, iSéjusiame i$ spaudos 1923 m,,
konstatuoja, kad 1892 m. spaliy m. 1 d. Renanas ligonis per
iStisa naktj garsiai kartojo Siuos {sidémétinus Zodzius; ,Ayez
pitié de moi, mon Dieu; ayez pitié de moi, j'ai pitié de moi—
méme* (Buki man gailestingas, mano Dieve, pasigailék manes,
a§ maldauju). Tie ZodZiai yra verti démesio tuo labiau, kad
prof. Pommier néra katalikas, ir todél negaléjo nezitiréti kritis-
kai j tuos Renano artimyjy giminiy liudijimus. Be to, prof.
Pommier pazymi, kad Renanas paskutinémis gyvenimo savaité-
mis ir bendrai paskutiniais metais buves susimastgs ir savo
charakteric ypatybémis, tarsi, primings kai ka i§ savo pereito
baznytinio jaunystés gyvenimo 2,

»Post tenebras spero lucem® (Job. XVII, 12).

Viena skais¢iausiyjy pranciiziSkojo Parnaso XX amz. galo
ZvaigZzdziy buvo poetas Frangois Copée, Pranctizy Akademijos
narys. Jis atskleidé visuomenei savo gyvenimg iSpaZintyje: ,La
bonne soufirance® (Gerasis skausmas).

Stai keletas tos nuosirdZios gyvenimo i$paZinties autobio-
grafiniy fragmenty, paimty i§ Préface | ,La bonne souffrance:*
o15aukléjo mane krik§&ioniskai, ir po pirmos $v. Komunijos per
keleta mety pildziau vaikiSku stropumu tikybos pareigas. O vé-
liau atéjo, atvirai pasisakysiu, jaunystés krizé, ir géda dél tam

1) Ziiir.: Heclesia. Encyclopédie populaire des connaissances religieu-
ses 1927 m. 599—609 psl.

2) J. Overmann S. J. Anatole France oder Maurice Barrés? Gedanken
zur geistigen Krize der Gegenwert. (Stimmen der Zeit 1925 m. 135 psl.)
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tikry mano nuodémingy veiksmuy, o tai kaip tik mane atitrauké
nuo pamaldumo paproéiy, praktiky. Ir daugelis Zmoniy, kurie
esti Sitokiais atvejais aistry parbloskiami, jeigu jie bus nuosir-
diis, pripazins, kad pirmiausia atitraukia nuo religijos tie griezti
tikybos jsakymai, kuriais mes esame jpareigojami tvardyti gei-
dulius, ir tik po to jie kreipsis | prota, j mokslg susiieSkoti me-
tafiziSky argumenty, kurie jiems leisty pasiteisinti prie§ savo
sazing ir daugiau niekuo nesivarzyti. Taip at-itiko ir su manim.
lzenges | Sita kelia, skaitiau visokias knygas, klausiau blogy
kalby ir sekdavau nedorais pavyzdziais, kad galutinai jsitikinCiau,
jog néra nieko labiau leistina Zmogui, kaip pasiduoti puikybei
ir aistroms. Ir taip labai greitai pasidariau abejingas bet kokiai
religinei praktikai“...

Bet &ia, sakosi, ramybés neturéjes, vis buves varginamas
%mkiq gyvenimo klausimy ir todél visada buves reikalingas

ievo. *

»Pagaliau, rafo toliau, mane aplanké sunkios ligos, kentéji-
mai (1897 m.)... Atlikau i3paZintj, bet priimti §v. Eucharistija ne-
iSdrjsau, nes jauCiaus nevertas taip Svento Sakramento. Dievo
tarnas man pataré tiktai melstis ir skaityti Evangelija. Skausmy
prikaltas prie lovos, skaitiau Evangelija savaitémis, ménesiais ir
taip atgijau a$ drauge su Evangelija. Palengva €mé atgyti mano
Sirdy kiekvienas §v. Knygos Zodis, kuriame vis malau tiesa.
Kiekvienas Evangelijos Zodis mano akyse spindéjo, kaip tiesos
Zvaigzdé, ir a$ tai jaudiau taip gyvai, kaip mano Sirdis plaka
kriitinéje. Ir kodél gi a$ negaléciau nuo Sios valaidos likéti ste-
buklais, paslaptimis, kai mano prigimty vyksta persilauzimas
(transformation) taip gilus ir slépininga.? Mano siela buvo akla
tikéjimo Sviesai, o dabar jinai regi visoje groZybéje; ankséiau
jinai buvo kuréia Dievo Zodziui, o Siandien jinai klauso su jti-
kinan¢iu malonumy; pirmiau buvo indiferentizmo paralizuota, o
dabar ji kyla j dangy visomis iSgalémis.. O jus, iSdidiis savo
mokslu, skaitydami Siuos ZodZius, nusistebésite. Ar man fai
kliudo? O, ne! ne jusy klausiu ir prasysiu iSaiskinti nu.izemi-
nusio Mokytojo i§ Galiléjos Zodziy, kurs savo moksla keliems
varguoliams pavedé skelbti visoms tautoms, Ir tas mokslas po
XIX amziy gyvuoja, nugali, o visur, kur tik_jis ima virSy, Zmo-
gus barbariskumo nusikrato, kyla, tobuléja. Sita moksla paZinau
ir a8, o pazinau sunkiy kentéjimy metu, ir jis mane apdovanojo,
iSmokydamas kantriai kentéti ir myléti. — Sielos ramybé laimé-
jama pasiduodant religijos drausmei, darant s3zinés saskaity,
karStai meldziantis. Néra nieko graZesnio uZ ta maldos valanda,
kada stojama Dievo akivaizdoje. Teesie $imta karty palaimintas
skausmas, atvedes prie Jo. O Nepazjstamasa! $iuo kentéjimy
metu Tave paZinau. Evangelija tai man apreiSké. Yra Tévas,
yra mano Tévas! AS galiu su Juo, kiek noriu, atvirai kalbétis,
0 Jisai maloningai manes klausol.“?).

1) Fr. Coppée, La bonne souffrance. Paris, 184 leidimas. 1928,
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Giliai isptidingi moderniyjy pranciizy konvertitu dvasios
persilauzimo apra§ymai, kaip antai Paryziaus grafo Charles de
Foucauld, pasidariusio véliau Sacharos dykumy atsiskyréliu... Jo-
jo buta misy laiky Aurelijaus Augustino. (Ypaé skaitytinas
René Bazin: ,Charles de Foucauld“ veikalas, isleistas Paryziuje
1921 m.; 19.8 m. tos |splidingos biografijos (478 pusl) jau
iSéjo 104 tokst.) ).

Pranctizy Akademija (Académie Francaise), kurig sudaro
40 vadinamyjy ,nemirtingyjy“, yra garbingiausia kultiiros insti-
tucija, tur but, ne tik Pranciizijoj, bet ir visnj Europoj. Akade-
mijos nariais i3renkami talentingiausi raSytojai, mokslininkai,
Zymils visuomenés vyrai, ZodZiu, pranctizy tautinio genijaus
gvyturiai. Charakteringa, kad Pranciizy Akademijoj Siandien
daugiausia yra nuoSirdis katalikai, net aktyvils nariai Kataliky
Akcijos ?). Pranciizy Akademijos nariy tarpe matome arkivys-
kupa radytoja A. Baudrillart, literaturos kritikaq kun. H. Bremon-
d'a, autoriy monumentalaus ir reik§mingo veikalo: ,Histoire lit-
téraire du Sentiment Religieuse en France®, Katalikai savo
eilése turi garsiy akademiky: literatiros kritika Henri Massis,
Paui Bourget, L. H. Bordeaux, René Bazin, Fr. Lefevre, Louis
Bertrand, QGeorges (oyau, de la Gorce, Louis Madelin, Em.
Male (viduramziy meno istorininkas), marSalag Foch’a (-} 1929)
ir kitus,

Religinis atgimimas pranciizy auks$tojoj inteligentijoj skai-
driai vyksta. Naujausia literatlira pasisavino idealisting religi-
ne krypti,

Georges Brandes (mirgs 1927, m), vienas Zymiausiy Eu-
ropos literatiiros kritiky, kurs Taine'o pozityvizma paskleidé
dany literaturoj, vis délto prie§ mirtj konstatavo, kad pranci-
zy literatira vél virto katalikiska.

Tenka pastebéti, kad %y dieny ispany, italy literatiiros
vedamosios bei kuriamosios pajégos linksta prie Baznycios,
Taip pat garbinga pozicija yra laiméjusi katalikybé ir angly,
vokieciy ir k. literatiiroj,

QGarsusis  italy d’Annunzio paskutinius savo veikalus
leidzia su baznytinés vyriausybés aprobata ir pats priklauso
Tretiajam §v. Pranc. [statuil.

Prancuzijos katalkai raSytojai ypa¢ auk$ta viet uzima
Zurnalistikoj, Siuo atzvilgiu, rodos, pralenkia visy kity pasau-
lio tauty katalikus. Daugumas geriausiy Pranciizijos mokslo
bei literatliros Zurnaly yra kataliky raSytojy rankose. Pranci-

1) Apie Siuo metu prauciizy dvasiniame gyvenime vykstantj katalikis-
k3 renesansa supazindina Bonnos univ. prof. Dr. Hermann Platz, gilus prancizy
literatiros Zinovas, ir ,Zidinio® skaitytojus—savo straipsniu: ,Religijos atgi-
mimas pranciizy literatiiroj (1929 m., 4 Nr.).

Be to paminésim paciy pranciizy rinktinj veikalg: ,Manuel illustré
dela Littérature Catholique en France, de 1870 a nos jours, par I'abbé H.
Bremond, G. Goyau ir k.

TR 2) Taip pat Ispany Akademijos nariy daugumas yra istikimi tévy re-
gijai.
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zijos katalikai turi jau gana didele katalikiSka spauda, kuri vis
didéja ir ple€ias ir nugali masoniska bei sékmingai konkuruoja
su bespalve spauda. Dienrastis ,Croix* (KryzZius) turi net
pusés milijono tiraza.

Ypat skaitomi Sventyjy gyvenimai. Imkime, pav., falentin-
gai paraSyty Sventyjy biografjy serijg ,Les Saints“ (per 100
tomy), kurios redaktorium buvo akademikas H. Joli. Kai ku-
rios ty biografijy yra Pranctizy Akadem jos premijuotos. O
kaip populiarus pranciizy visuomenéj Sv. Joannos d'Arc asmuo,
ypaé tarp jaunimo! Apie tos jaunos kaiZygés gyvenimg iS-
leista visa eilé keliolikos autoriy biografijy,

1925 m. BaZnytios pripazinta Sventa Kudikelio Jézaus Te-
resé taip pat susilauké jspudingy ,Jaunosios Gélelés* i§ Li-
sieux gyvenimo apraSymy. (Pav, msg. Laveille ,Das lL.eben
der heiligen Theresia von Kinde Jesu 1873—1897).

Pranciizy katalikiSkoji visuomené noriai skaito religinio,
dvasinio turinio knygas Pranciizy raSylojas Em. Baumanns
paradé 3v. Povilo gyvenima, — keliy ménesiy bégyje buvo
iSpirkta per 78 tiikst. egz. Ypa& min tina raSytojo P.erre Lhen-
de, Le Christ dans la Banlieue (1927 m.), kurioj vaizduojama
Paryziaus proletariato — ,raudonosios zonos* uzmie$éio Siur-
pulingas gyvenimas ir heroiSkas kunigy apa$talavimas nelai-
mingyjy, nuskriaustyjy tarpe, kad jiems grazinty Kristy. Ta
knyga buvo Pranciizy Akademijos premijuota, ir jau pirmais
melais jos iSéjo 80 leidimy.

Sv. Prancidkaus Asyzietio asmuo miisy modernidkoj vi-
suomenéj itin populiarus, ir «daugelis jau¢ia, kaip miisy laikams
reikalinga Asyziaus Neturtélio evangelika dvasia, galinti pasau-
Jj iSgelbéti i§ artéjanéiy kraujingy ir Dbaisiy socialiniy revoliu-
cijy. Rusy profesorius QGrevs'as (dabar, berods, jau ka-
taliky kunigas), pradédamas paskaity ciklg apie didjj) Sventaji,
yra pasakes, jog Kataliky Bainyéia tai puiki puoksté gyvy geé-
liy, ir toje puokitéje yra skaidriai rauduna ir savo saldziw
kvapsniu tiesiog svaiginanti rozé — $§v. PranciSkus.

Dél to nenuostabu, kad vieno tik Johannes Jorgensen’o
veikalas pranciizy kalba apie §v. PranciSky yra susilauk¢s arth
Simto_leidimy.

Sitoki reiSkiniai, be abejo, Renano laikais buty buve ne-
galimi. Bet tempora mutantur...

Miisy laikais jau galimi toki didZiai kulttringi memoran-
dumai, kaip pavyzdZiui, ParyZiaus 40 Zymiausiy mokslininky,
profesoriy pasiraytas memorandumas, jteiktas ministeriui pirmi-
ninkui Poincaré, kuriuo, iSeinant i§ tautiSky kulttriSky intere-
sy, praoma leisti kataliky vienuolijoms turéti Prancuzijoj savo
noviciatus ir laisvai veikti. ,Ar tai buty motery, ar vyry kon-
gregacijos, mes Cia liudijame, kad visos jos labai Zymiai tar-
nauja miisy kultlirai, lygiai neginéijamai tarnaudamos toms
tautoms, kurios jas priglaudé arba pasiSauké, kuriy daugumoj
jos yra pusiau oficialiai pripazintos. Budamos katalikiskos ir
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isigyvenusios katalikiSkose 3alyse, tos kongregacijos néra neb
puolamos, nei palios puola. Jos gyvena taikiai ir savo moky-
mo, ir savo aukléjimo vertybe jos yra nuo seno jgijusios
Seimy ir valstybiy pasitikéjima*®.

Ir Durkheim’'o (mir. 1917) laisvamani$ka sociologija yra i$
esmés sukritikuota. 1928 m, pavasarj, susirinke { bendrg kon-
gresa, Zymiausi Prancuzijos teisininkai ir sociologai vie$ai pa-
smerké Durkhei'mg ir iSne8é grieztg protestg prie§ jo déstyma
mokyklose. Bet, Zinoma, Svietimo mini-teris Herriot specia-
listy mokslininky balso neklauso, nes vadovaujasi masony di-
rektyvomis, ir taip ,laisvés“ ir ,paZzangos valstybéj jaunuome-
nei prievarta brukamos absurdidkos laisvamaniy teorijos ir nuo
mokslo pazangos atsilikusios hipotezeés.

»Ir palengva kyla, rao Otto Griindler?), aidéjant Siikiams
intensyviai kurti ZmogiSkai —Zemiska gyvenimo buiti, igesys
— Gyvojo Dievo, Zmogaus sielos troSkulys — palaikyti nuolati-
nius rysius su savo Kiuréju,

Tas aidéja ir poezijoj, kaip ir visuomet dideliy politiniy
ir socialiniy kriziy metu, o taip pat ir miisy dieny filosofijoj
ir pasauléziiroj atsiranda S§ventas pasiryzimas kovoti uz pacia
Dievo idéja. Nenuilstamai tveriantis ilgesys turi galy gale sa-
vo garbingu uZsimojimu atvesti prie tiesos®.

Vyksta Europoj i tikryjy didelis persilauzimas dabarties
mastyme, Rimti tiesos ieSkotojai, geros valios vedami, grijita
i Kat. BaZnycia, ka teisingai pazymi garsusis austry rasytojas
kritikas Hermann Bahr: ,I$ visy Vakary Europos galybiy tik
vienas krik§¢ioniy tikéjimas liko nesugriuvgs. Reikia faktais
konstatuoti, jog skaitius krik§€ioniy 3viesuoliy, uoliai i§pazjs-
tan¢iy savo tikéjima, yra Zymiai didesnis negu prie§ 30 mety.
Religiné nuotaika taip pat persunkeé ir literatiirg. Joje Siandien
atsispindi netikéjimo knizé“,

Paryzwje nesenai miré Waughan’as, kurs drauge su Cle-
menseau buvo jsteiges prieSingg BaZnyciai laikraStj ,Aurore®
(»Ausra“). Jis paliko spaudai rast:, kuriame prisipazista, kad
savo prieStikybine politika es3as gerokai nusivyles ir padargs
Pranciuzijai daug Zalos. ,Siandien esu {sitikings, kad negalima
visuomenés statyti ant materialzmo ir bedievybés pamato..
Jei a8 biidiau tg tiesg pirmiau pazZings, buéiau jg skelbes dra,
siai, nebijodamas pajuokimy®.

Stai keletas Zymesniyjy pastaryju laiky Zmoniy, grizusiy
i kat. Baznylig: rasytoja Marie delle Grazie, Joseph August
Lux, genialus raSytojas R. v. Kralik, Helene Most, M. Schar-
lau (Alberti), Dr. Albani, Benac, Dr. Leseur, Paduos univ. prof.
Stefani, Ernest Psichari (Renano aniikas) Giovanni Papini, kurs
paradé Kristaus gyvenimo istorija. kuri paplito Simtais tiiks-
tan¢iy egzemplioriy italy, pranctizy, angly, vokiediy ir kt. va-
kary ir ryty kalbomis. Didieji konvertitat Anglijoj Newmann,

—

1) Oftto Griindler, Geisteswende, 16 psl.
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Chesterton, Manning, Benson, Hiliaire Belloc, ir visa eilé gar-
siy radytoju. Dr. K, Simonsen, Kopenhagos univ. prof. arba
vél garsioji Norvegijos raSytoja Sigrid Undset, Nobelio litera-
tliros premijos lavreaté; Kuzmin-Karavajev, buves prie§ karg
Maskvos univ. literatiiros ist. profesorium; Zymus gamtininkas
Artemjef'as (taip pat buves prie§ kara profesorium Maskvoje)
— 8iandien jau kataliky kunigas ir t. {. Paminésim dar vieng
mokslo garsenyb¢ Ed. T. Whittaker, Edinburgo univ. prof. ir
Londono matematikos dr-jos pirmininkg, kurs savo studijas
baigé kar§ta Romos BaZnycios meile.

Tad miisy modernisko pasaulio giliau mastantieji, issiilge
Tiesos Pilies, Saukias iSganymo.

»Bet dabar jau atéjo laikas, kad vél mums visiems pasi-
rodytum ir duotum aisky ir negmél]ama Zenkla Sitai kartai, Tu
-matai, |ézau, miisy relkaius, tu matai, ligi kokio laipsnio siekia
miisy vargai; tu puikiai Zinai, kaip neatidéliotini yra musy rei-
kalai, kaip kietas ir jautrus yra miisy skurdas, miisy skriaudos
ir musy beviltiSkumais, tu Zinai, kaip mes reikalingi tavo para-
mos, kaip labai reikalingas tavo sugrjZzimas.“ (G. Papini.). Juk ir
4§ Nietzschés liipy, kuriam taip artimas dvasia buve pirm atsi-
vertimo ir patsai G. Pappini, irgi iSsiverzé §ie savotiSkos mal-
dos Zodziai | Nezinomgajj Dieva (Gebet an den unbekannien
‘Gott): ,Dar karta, pirm negu Zengsiu | priekj ir manyjy akiy
Zvilgsniu sieksiu j tolj, a§, vieni$as, latkau mano rankas pakel-
‘tas aukstyn prie Tavegs, prie kurio verzZiuos, kuriam a$ slaptin-
gosios Sirdies gelmése aukurus idkilmingai paSvenciu, kad Tavo
balsas Zadinty mane d¢ia visada.

O paskui uzsidega giliai jdiegtas Zodis: NeZinomajam
-Dlevul

Tau a§ priklausau, nors ir lig §ios valandos a§ pasilik&iau
Kkriminalisty, vulkaty bury... Tau a$§ priklausau — ir a§ jauciu
tas kilpas, j kurias kovodamas jkliuvau, ir, kad ir galéciau pa-
'sprukti, mane tac¢iau veiéia pasilikti tavo tarnyboj.

Noriu Tave pazinti, o Nepazjstamasai! Tu giliai esi su-
€mes mano siela, mano gyvenimas kaip 3élstantis viesulas, o
aoriu Tave pazinti, net Tau tarnauti®,




“

Renovabis faciem terrae.

Pats madernusis gyvenimas parodé, kad tiktai |. Kristaus
religija yra gyvenimo iSminties ne3éja Zmonéms. [sidémétini
§ie giliai reik8mingi Fr. W. Forster'io ZodZiai: ,Krik§Cioniska
etika liko amZiy amziais auk3ciau iSkilusi uz paprastajg Zmo-
giSkaja ar natiiralisti3ka etikag®. — ,Zmogus negali pasilikti
Zmogumi ir sau asmenybe, jei nesusijungs su Dievu ir jei sa-
vosios sielos gelmiy neatvers Dieviskai I[Sminéiai ir Tiesai“.
— ,A§ dékoju ne kam kitam, o tik pedagogiskam ap§vieti-
mui, kurj esu gaves i3 Kristaus religijos¢. — ,Knk$cionybé
yra drauge didziausias jvykis pasaulio pedagogikoj*.

Taip apibudina Kristaus religijg vienas Zymiausiy pasaulio
pedagogy. Jis buvo tévo protestanto laisvamanio 13auklétas
Letinés kultiiros“ dvasioj, ir pats kai kurj laika vadovavo Svei-
carijos laisvamaniSkai etinés kultiros draugijai. Ir tiktai gilios
studijos, nepaprastai platus gyvenimo patyrimas palengva jj
itikino, kad be religijos negali biiti tikro aukléjimo. Forsterio
pedagogiSki — kultari8ki veikalai buvo ir yra veréiami j visas
pasauiio kalbas, ir labai pladiai skaitomi, Jis sugebéjo sude-
rinti nova et vetera, vadinas, pagrindinius krksCionybés auklé-
jimo principus su naujyjy laiky dvasia. Mdasiskiai laisvama-
niai privaléty turéti drgsos susipazinti su nawvjausiuoju Forste-
rio veikalu: Religion und Charakterbildung (Ziirich und Leip-
zig, 1925).

Gyvenimas ir naujoji pedagogika Siandien smerkia laisva-
maniskg mokytojy misija mokykloje. ,Mes sukurém tukstan-
¢ius mokykly, bet uimirSome apie auklé)jima“ — pasaké pran-
ciizy akademikas E. Lavisse apie savo S$alies mokykla. Mo-
kykla, nebudama sveiky aukléjimo principy gaivinama, savo
tikslo nepasiekia ir prazutingai veikia visuomenés gerove.

Niidien netroksta rimty kritiky, kurie nurodo, kaip klysta
tie, kurie sistemati8kai savo mokyklos vadovélitose $alina bet
kurig Dievo mintj. Stai ka jie sako: ,AiSkv, kad be sazinés
néra jokio aukléjmo, o be dvasiSko idealo aukléjimo néra jo-
kios sgzinés* (Camille Flammarieu atsakymas vienam belgy
raSytojur), — ,Né vienas rimtai mastags Zmogus negali nepa-
stebéti, kad $is baisus prasizengimy padidéjimas sutampa su
vieSosios mokyklos biuklés pakeitimu“. (Guillot, ParyZiaus
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teismo tardytojas). — ,Pasauliné moralé¢ subankrutavo.. Pa-
saulinimo dvasia, nacionalizmo dvasia ruoSiasi visiSkai suskal-
dyti Sali moraliskai ir materiali$kai; iSstumiama i§ visy galvy
biauriuoju materializmu pareigos supratimas, drovumas ir auks-
tesniosios mintys® (S. Hervé, Pergalé 1922, IX, 3). — ,]iis no-
réjote numarinti Dieva ir suvnaikinti vienintele nieku nepakei-
diamg dorove. Prisipazinkit garbingai“! (Alard, socialisty at-
stovas), — ,Jaunuomenés piktadarybiy dauginimasis Prancuzi-
joj yra gyvybés ir mirties klausimas, Betikybinés mokyklos,
e abejo, yra svarblausia sulaukéjimo priezastis® (ParyZiaus
teismo teiséjas ]. Boujeau, 1907).

[sidémétinos studijos tokiy vyry, kaip Faguet (,Niidieni-
nés moralés kritika*), Bourget (,Mokinys“, ,Tribuna®) — Loy-
son (,Apastalas®). Didziai autoritetingas balsas pranciizy Aka-
demijos nario René Bazin (straipsnis ,La cruelle laicité* —
Echo de Paris, rugs. 1012). Italy mokslininkas Paolo Villari
savo veikale apie Savonarolg yra pabréZes, kad renesanso lai-
kais, kai niekas nenoréjo klausyti Savonarolos jspéjimy déi
artéjantio pavojaus, jau nyko Zmoniy samonéje tauriausi ide-
alai. O 8iandien materiali8ki interesai, klasiy kova, neribotos
" sauvalés kerStingi veiksmai prasimu$é vieSumon, ir pasirodé
visoj drastiSkoj nuogybej. Istorija rodo, pasak Villari, kad jo-
kia visuomenés santvarka néra jmanoma be religijos, Pastan-
gos Zmoniy visuomeng moraliSkai sveikg iSaukléti be religijos
pagalbos yra uZsibaigusios fiasko.

j Visuomené reikalinga garbingy vyry, pasiaukojanéiy vie-

$ajam labui, o 3io tikslo tegalima pasiekti tik tuomet, kai bus
turima prie§ save amzinosios 8§viesos idealas, kurio liepsna
visuomet gaivins ir stiprins pasiaukojimo reikalg, jdiegs Sirdy-
' sna noro gyventi ne vien sau, bet ir dél kity. Be religijos yra
nejautri tauty saziné,

I Cia aidkeja, kodél pokariniais laikais pasireiké kataliky
visuomenés dvasios vady tarpe toks didelis riipestis turéti savo
kataiikiska mokykla pilna to Zodzio prasme. Tai vienas pirma-
elliy uzdaviniy kiekvienos kataliky provincijos Episkopato. Jau-
nosios kartos aukléjimo reformos Vakary Europoje jau gana
gerai susikristalizavo ?).

Jau ir misy visuomenéj i religijos objekta mokykloje pra-
dedama kitaip Zitiréti, negu buvo rusy mokykloje, kuomet bu-
vo jprasta religija, kaip ,Zakon Bozy“, palydéti tik biurokratis-
ku gestu. Lietuvos katalikai turés laiméti kova uz savo Sventas
teises, uz savo katalikiSska mokykla.

Katalikybés renesansas tegali ateiti pirmoj eiléj tik per ka-
) talikiskas mokyklas. Rimty socialiniy bei dvasiniy reformy rei-
__kalas 3iandien vis daugiau brgsta. Buves Suv. Am, Valstybiy

1) Ziiir; Foerster, Religion und Charakterbildung, sk. — Dije wahre
christliche Schule. 456 psl.
Pav., gerai kat. mokyklos sutvarkytos Olandijoj, Belgijoj, Kanadoj.
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prezidentas KulidZas yra pasakes: ,Suvienytos Amerikos Val-
stybés, pertekusios turtais, laimés nepasieké, Reikalinga jos
ieSkoti tikéjime, ir pagristi juo visa valstybés gyvenimg“, — O
buves ilgesnj laikg Vokietijos Ministeris Pirmininkas Dr-as
Marksas savo deklaracijoj pazyméjo: ,Krik3&onybé padaré Vo-
kietija galinga ir kultiiringa valstybe, tik krik§¢ionybe ir i§ Sios
sunkios buiklés ja iSves“.

Reformuojant socialinj-valstybinj gyvenimg, dera iSklausyti
consensus sapienfium nurodymuy.

Gilios senovés filosofas Plato saké: ,Reikalinga visomis
iSgalémis vaistybés gyvenima remti tuo, kas Zmoguje yra ne-
mirtinga; reikalinga ir Seimg ir visuomeng taip kurti, kad Zmo-
niy jstatymy autoritetas remtysi Auks$éiausiojo Proto valia ir
autoritetu, Nes kur valstybé sukurta ant nusikaltimy, kur val-
stybg valdo tokie Zmonés, kurie teisingumg kojomis mindo, ten
jau nebéra pagalbos® (De lege, VIII). Ksenofontas moké, kad tie
miestai ir tautos buvo stipriausi ir iStvermingiausi, kurie
nuoSirdziausiai Dieva garbino -— ir kad religingi amziai dau-
giausia duodave genijy ir apskritai Sviesos ir kultaros“, (Mem.
Socr. 1V, 16).

»Visos epochos, kuriose tikéjimas vieSpatauja, nezitrint
kokiame pavidale, pasizymi savo skaidrumu, taurumu ir vaisin-
gumu to meto Zmonéms ir taip pat ainiams. O prieSingai, vi-

sos epochos, kuriose netikéjimas, toj ar kitoj formoj, jsivies- /

pataudavo ir jeigu tam tikra momentg tariamai suspindédavo,
sunykdavo gyvenimas, nes niekas rimtai nenorédavo turéti rei-
kaly su pazintuoju nevaisingumu* — Goethe ?).

Kai kam ank3é¢iau atrodé, kad tikyba jau gyvenanti pasku-
tines dienas. Digsiai buvo kalbama ir raSoma apie ateities be-

tikybiSkuma. Tik atsiminkim XIX amz. pranciiza Giujo, para- ;
Siusj veikalg ,irréligion de I’ avenir® (ateities betikybiskumas). '

Betgi Sitokie pranadavimai buvo klaidingi. Visi didieji moksli-
ninkai jsitikino, kad vien mokslas niekuomet nepajégs i§spresti
gihausiy buities ir gyvenimo problemy ir nesukurs tikro kul-
turos gyvenimo. Net pats W. Wvundt'as ?) prie§ mirtj paskuti-
niame raste, lyg kokiame dvasiniame testamente, pareiské, kad
didysis karas {tikino kiekvieng tauta, kare dalyvavusia, jog ne-
begalima eiti toliau tais pazangos keliais, kuriais éjo prieskari-
niy laiky Zmones, jog reikia pasirinkti nauja gyvenimo kryptis,
perkainoti gyvenimo vertybes naujoj Sviesoj. Reikia susidométi
dvasinémis vertybémis, kurias turéty kurti bei ugdyti visos pa-
saulio tautos. Belieka vinintelis siekimas — vykdyti pasa u-
lio kulttiros regeneracija, ko ir siekiam mes visi, s3-
moningai ar nesamoningai. Laikotarpis vadinamojo ,Bliite der
Wissenschaft“, kai mokslai buvo toli nuéje specializacijos link-

1) Richard v. Kralik, Die Weltliteratur im Lichte der Weltkirche 1928 m.

173 psl.
2) W, Wundt. Die Weltkatastrofe und die deutsche Philosophie. Er-

furt. 1920 m. 11—18 psl
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me, kad vienas mokslininkas kito nebepatinojo, kai | nieng bu-
vo zitirima kaip | uZsiémimg Zmoniy turinéiy daug laiko; kai
religija laikyta seniai atgyvenusiais prietarais,—anie laikai, anot
Wundto (f 1920), yra negriZztamai praéje.

Siy dieny universitetai turi atlikti didelj vaidmenj; jiems
| dvasios atgimime tenka didelé kultiiriné misija. ReikSminga kalba,
pasakyta p Adolfo Deissmann’o '), spaliy m, 1930 m., perimant
Berlyno universiteto rektoratg, gana aiSkiai pabréZia universi-
teto vZzdavinius: ,Ne organizuota kova, kalbéjo p. rektorius, ve-
dama prie§ tikéjimo laisve Rusijoj yra didZiausias pavojus, bet
pats faktas, kad mes patys, bodami kriksCionys, su tuo, ko i$
miisy reikalauja Naujas Testamentas, elgiamés nerimtai; kad
mes nebuvome tuo, kuo mes turétumém biuti — Zemés
druska ir pasavlio §viesa. O tas alyvos ladas, kurio rei-
kalauja vieSojo gyvenimo motoras, kad nuostabieji auk§tos tech-
niSkos kultiiros padariniai staiga nevirsty rusenanciy griuivesiy
kritva, — ir yra Naujojo Testamento dvasia. KarzygiSka valios
energija, dorovinis saves nuskaidrinimas ir pasiaukojantis tarna-
vimas tedaro galimu Evangelijai paplisti j visuomenés gyvenima,
Dvasios energija universitetai ne tik privalo interpretuoti ir ap-
saugoti nuo uznuodijimo klaidingomis idéjomis, bet turi ir mo-

bilizuoti“.
' Teisingu R. Euckeno pastebéjimu, jau praéjo tie laikai,
kai visoks neigiamas nusistatymas religijos atzvilgiu buvo lai-
/ komas garbingu, Religijos problemomis niidien suinteresuotas
beveik kiekvienas rimtesnis filosofas. Gana daug veikaly i§ Reli-
gionsphilosophie—Psychologie srities pasirodé pastaraisiais de-
' Simtmegiais. .

Ed. v. Hartmann, plagiai nagrinéjes religijos esme, sakési
isitikings, kad ,religija yra vyriausias Zmonijoj kulturos fakto-
rius, centrinis taSkas dvasinio gyvenimo atskiro Zmogaus ir ne-
pakeitiamas pagrindas dorovinés santvarkos.

Filosofas R. Euckenas sako: ,Religija dabar nebeatrodo lyg
koks vaikiskas fantazijos padarinys ar bégimas | tolimg ir sve-
tima pasaulj, bet yra nepavaduojamas gyvenimo draugas padé-
jéjas toj sunkioj kovoj, pirmu pazvelgimu, tartum, be jokiy lai-
méjimo perspektyvy uz musy dvasinj ,a8%, uz miusy sielg ir gy-
venimo prasme¢, po ilgy svkrétimy visai atvirai ir nekliudomai
kyla mumyse ilgesys tvirtai pagristos religinés pasauizZiuros,—
ilgesys buities gelmiy ir iSvidinio organingo rySio ir begalinés
meilés® ?).

Zmogaus sukurtas mokslas, menas, pasak Euckeno, Zo-
dZiu, visa kultura sudaro tam tikrg dvasios pasaulj (Geisteswelt),
skirtinga nuo materialinio pasaulio. O turinj dvasios pasauliui
suteikianti religija. Be tikybos dvasinis pasaulis buty tuséias,

1) Kulturbericht (,,Stimmen der Zeit* Februar 1931).
?) Cituota i8 Prof. Dr. Savickio, Die Wahrheit des Christentums, VI Aufl,
1921 241 psl.



beprasmitkas, nes jis negaléty iSreikti amzinybés. Pastaraisiais /

laikais buvo riipinamasi i$orine kultiira, tuo tarpu, dvasiné kul- |

tiira buvo apleista. Kenksmingas esgs tas kulturinis veikimas,
kurs neduoda gazlimybés jsisamoninti gyvenima, suprasti gyve-
nimo tiksla. Dél to ir labai daug nukentéjes iSvidinis Zmogaus
pasaulis, Uzvaldém pasaulj, bet, deja, prazudém dvasiy. Zmo-
gaus dvasia uzmirsta, Ziauraus gyvenimo suvarginta, nuskriausta.

Ar &itie filosofo Euckeno nuoS$irdiis samprotavimai nepri-
mena Dieviskojo ISganytojo Zodziy: ,K3 padés Zmogui, kad jis
visa pasaulj laiméty, o savo sielai padaryty praziatj? R. Eu-
ckenas vis délto tiki, kad Zmogus taip ilgai negali buti
pazemintas. Misy dienomis iSsipildé Renano Zodziai, pasa-
kyti romantikui Cherbuliezz ,Mano pone! Gyvename Seséliu,

tus€ios vazos kvapu. Po mils Zmonés gyvens $eSélio SeSéliu“,

Juk ir didysis griovéjas Nietzsche i§ anksto nujauté lais-
vamani$kojo naturalizmo konsekvencijas, suSukdamas moder-
niems Zmonéms: ,Jis uzmu$ét Dieva, bet jus dar neZinot, kas
jvyko, kokia jiirg jis iSsémét, nuo kokios saulés jus iSlaisvinot
jusy Zemeg! Dar klajojama, dar jusy ausy tai nepasieké®.

Kaip tad jgyti ta iSviding dvasios kultura? Kokj i§sigel--
béjima siillo patys modernieji? Euckenas atsako S$itaip:

— Reikia turéti drasos pasiSvesti ir kentéti, o nepataikauti
vergiSkai pasaulio dvasiai. Nugaléti, kas mumyse Zemiska,
silpna; tik vienybéj su Dievybe pasireik§ miis tikroji asmenybé
neapgaulingas savitumas. Zmogus, sumezges santykius su Die-
vybe, pajus ir savo asmenybés verte. ISsilaisvings i§ savo ego-
istinio siaurumo, turés visada didZigjg idéja, kuri Svies kaip
saulé, jprasmins gyvenima. Tokia galinga idéja ir yra tiktai
Dievybés idéja. Savo asmens prigimtj butinai reikia palenkti
auks$tiesiems gyvenimo tikslams. Susivienydamas su Dievybe,
Zmogus patiria egzistuojant platesnj pasaulj, pajunta daugiau
laisvés, Pripazinus Dievybe sielos centru, bus turima dvasioj
nelygstamas branduolys, atsivers dieviSky jégy Saltinis. Doro-
viné pazanga turés buti Zmoniy jauciama, kaip tam tikras i$si-
laisvinimas.

Néra reikalo iSsizadéti medziaginés kulturos. Tik reikia,
kas svarbiausia, pasavliui vieSpatauti, kad tuo biidu dvasia ga-
lety triumfuoti. ISvidiné sielos kultira gali reik$ti Dievybés
jla~oje, ir Zmogaus uzdavinys — kuo labiausiai jeiti savo siela
j to dvasinio pasaulio sritj. ISsizadéti religijos, anot R. Eu-
ckeno, reikia e ti prie§ savo dvasios gyvybés pagrinda. ,Tiky-
ba turi ne tik didel¢ praeitj, bet taip pat ir didel¢ ateitj.

Emersonas mano, kad negali buti tautai didesnés nelaimés,
kaip netekti religijos. ,Tuomet viskas gritiva, raSo jis, genijus
apleidzia Sventnamj, kad eity| senaty ar j prekyviet¢ ir tenai
darbuotys. Literattra lieka triivali, mokslai, tartum, sustingsta.
Jaunuomené, nusigreZusi nuo tikéjimo Sviesos, nebegyvena skais-
¢iomis dangiSkomis mintimis ir svajonémis. O senatvés susi-

:
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laukusieji nebebus gerbiami ir branginami. Zmoniy visuomené
interesuosis juokingais maZmoZiais, ir tie patys Zmonés mirs,
ir niekas jy garbés neminés 1)“,

»Kaip yra buv¢ anks&iau, taip ir Siandien religija lieka
‘vyriausioji veikianti jéga, gyvenimo 8irdis Zmoniy visuomenéje;
ir kaip be Sirdies néra gyvybés, taip lygiai ir be religijos néra
‘jokio protingo gyvenimo* (Tolstojus).

H. St. Chamberlain’as, kurs S$iaip jau, néra artimas pozi-
/ tyviai krik§¢ionybei, atvirai nusiskundZia, kad germanikoji kul-
) tura dél nebuvimo tikros religijos, sunkiai serganti, ir esama,
/ girdi, rimto pavojaus jai Zlugti, jeigu nebus laiku suteikta pa-
\, .galba i§ Salies.

‘ Ad. Harnackas taip pat energingai pabrézia, kad mokslas,
'nors ir grazus dalykas, bet vis tik ir Siandien, kaip ir prie§ du
| ar tris tukstanéius mety, nejstengia atsakyti j klausimus: i$ kur,
kodél ir kur einama; tik viena religija duodanti gyvenimui pras-
‘meés.

Tokiy pat min¢iy apie didel¢ religijos re'’k¥me kultiirin-
gam 8iy dieny gyvenimui pareidké ir W. James, (DZemsas), ir
‘Wilhelmas Schmidt'as ir W, Windelbandtas ir k. Garsusis indy
raSytojas filosofas Rabindranath Tagore (Nobelio laur), kurs po-
kariniu laiku turéjo progos stebéti savo akimis Vakary Euro-
~pos kultiiringaji gyvenima, yra pareiS8kgs savo paskaitose Ja-
., ponijos sostinéje, kad Europa i§ tikro yra priéjusi kultiiros kri-
z¢, ir kad tai jvyko todél, kad religija buvo pasalinta
iSvieSojo gyvenimo,ir kad moderniska visuomené tie-
siog ignoravo dvasios vertybes. R. Tagore net paskelbé vadi-
namos krik3¢ioniSkos Europos paproéius esant blogesnius uz
Ryty, vadinas, Azijos! Ir, aiskv, griZimas religijon, anot toindy
, pranaso, yra vienintelis iSsigelbéjimo budas Vakary Europai.

‘O mes 8iuo kartu norétume dar atviriau pasakyti jézuito Er.
) Przywar’o Zodziais. ,Der letzte Ruf der sinkenden Europa geht
[ -an den Katholizismus. Wehe, wenn er verhalt!®

Ir tenka dZiaugtis, kad Vakary Europoj katalikikose tau-
. tose vyksta stiprus atsinaujinimo judéjimas ]. Kristaus dvasioj.

Dievo Apveizda, Zmonijos istorjjos valdovas, maloningai
padeda ijeSkantiems susirasti kelius prie Dievo-l§ganytojo.
Didelés reikimés, be abejo, turéjo ir turi ir Liurdo, ir Limpros,

vir Konnersreutho jvykiai,

Civilizuotoji kriki¢ionikoji Zmonija, nepasisotinusi mokslo
bei meno kultara ar technikos vadinamais stebuklais, tais au-
-dringais laikais ima stipriau ilgétis ir troksti Dievo karalystés,
Tam kelig pravedé Leonas XIlI, pa§vesdamas 18kilmingai XX-3jj
amziy Svené. Jézaus SirdzZiai ir Jézaus Krnistaus mokslo galybe
ir id§ganingumg pilnai iSkeldamas moraliniuose ir socialiniuose
klausimuose. Po jo seké Pijus X, eucharistinis popiezius, pil-
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1) Fr. Klimke Unsere Sehnsucht, 27 psl.
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nas begalinés Silumos ir apaStaliSko pasiryzimo bei pasisven-
_ timo. Garbingo atminimo popieZiaus Pijaus X malonus kvie-
timas — Instaurare omnia in Christo — susilauké atgarsio vi-
suose katalikiSkuose kraStuose. Pijaus X dekretai apie daing
8v. Komunijg stebuklingai veiké iSvidinj kataliky gyvenima.
Eucharistinio judéjimo liepsna apémé ir suaugusius, ir vaikus
ir dar diena i$ dienos tebeapima vis didesnes mases.

yolandien pasaulis vél Saukias absoliudiy, iSganyma ne-
Sandiy, katalikybés vertybiy; i$ tiukstanéiy knygy pasigir-ta te-
vidkés ilgesio aidai“ — raSo garsusis vokieciy kataliky publi-
cistas, ,Schonere Zukunft® redaktorius.

»Kas akylai, dZiaugsminga viltimi seka neramaus amZiaus '
laiko Zenklus ir juos aiSkinas istoriSkos praeities Sviesoj, turés |
pripazinti, kad mes Siandien gyvename didelj ir reik8minga per- '
silauZzimo amziy, kad mes stovime ant slenks¢io naujo laiko- |
tarpio BaZny&ios istorijoj — ra3o jézuitas filosofas B. Jansenas.!) |

Europa, pasak istorininko Hilar Bella, vis labiau diena i$
dienos linkstanti prie kataliky BaZny&ios (angly jaunuomenés
suvaziavime Cardiffc). Katalikybés kultiiros idealas émé kur
kas skaidriau $viesti ir nustatinéti patikimiausias veikimo gai-
res. ,A%$ dristu pranaauti, kalbéjo 1922 m. kataliky kongrese
Vienoj didelis kataliky mokslininkas prof. Dr. W. Schmidt'as,
kad jau nebetoli tas laikas, jog tas visas pakvaiS¢s netikéjimas,
naujoviSka pagonybé bus galutinai apSaukta keistu atsilikimu
nuo gyvenimo. I§ to neapgalvotai statyto Babelio bok$to be-
liko griuvésiai — tai ne karta konstatavome.?)

Visai teisingai ir pamatuotai galéjo atsakyti Fr. Forsteris
savo oponentams laisvamaniams: ,Jds, laisvamaniai, jokiu |
biidu negalite vadintis moderniskais, pazangiais Zmonémis. )
Taip galéjo biiti, gal but, dar prie§ 50 mety. Laisvamanybés |
sugniuzintas, akmeny duona maitintas, o tikrosios gyvenimo
duonos iSalkes Zmogus — §tai tikrasis ,moderniSkas Zmogus*“.
A3 patsai esu buves toks ir todél, manau, Zings, kad Sitoks
zmogus vis labiau artéja | pasaulio ISganytojg ir | BaZnytia.
Kas iSsizada to modernidko individualizmo chaoso, biitinai
nusikreips ir nuo protestantiSkojo individualizmo su jo nepa-
stoviomis koncesijomis nelemtam moderniSkumui®.

Protestanty pastorius Dr. Stange rasé Norvegy BaZnyc.os
laikraStyje ,Norske Kirkblad“, kad nuo Liuterio laiky Kat. Baz-
nyéia nebevadovauja tautoms taip, kaip seniau, nes atskilusieji
nuo jos tam vadovavimui nepasiduoda, tadiau atsiranda Zmo-
nése ilgesio, krypstanio | Roma. Kitas norvegy pastorius
laikrastyje ,Kristlig Ugeblade* radé: ,Ar gi tiesa, kad katalikybé
nevadovauja pasauliui? Juk faktas, kad mastantieji asmens, sa-

) Die Wesensform des katholischen Lebens, (,Stimmen der Zeit*
Oktober. 1926).
2) Fr. W. Foerster, Autoritit und Freiheit, 202 psl.
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vo viduje persilauz¢, krypsta | Roma. Jau 1910 m. mes paste-
béjome Vengrijoj grizima prie katalikybés, PanaSiai Vokietijoj
mes (protestantai) vis labiau traukiamés atbuli, o katalikybé
kasdien Zengia priekin. Dideié katalikybés pazanga matoma
Baltijos valstybése. Anglijoj katalikybé Zengia tvirtu laiméjimo
Zingsniu. Jung. Am. Valstybése nuo 1910 m. kataliky skailius
padidéjo 6 milijonais! Sveicarijoj jy pakilo nuo 33, iki 429/,
Geneva, sena protestantizmo uola, greit taps katalikisku miestu,
Olandijoj prie$as (katalikai) taip pat diena i§ dienos Zengia
priekin®.

Marburgo univ. prof. istorikas H. Hermelink (protestantas)
savo referate ,Apie §iy dieny katalikybe ir protestantizma®, kurj
skaité vienos protestanty sajungos suvaziavime (Bund fiir Ge-
genvartschristentums), atvirai parei$ké, kad katalikybés kulturis-
kas pajégumas Siandien pripazintas paliy jZymiausiy vadovau-
jantiy vyry. Katalikybé daugiau vertinama, kaip protestantizmas.
Pirmoj praneSimo dalyj suminéjo dabarties katalikybéj veikian-
Cias jégas ir kalbéjo toliau gana susijaudings apie katalikiSkyjy
vienuolijy grazy klestéjima Vokietijoj (,Monastischer Friihling®),
kataliky jaunuomenés ir ,eucharistinj judéjima“. Pavasario Zie-
dai naujos vienuoliskos kultiiros, naujyjy jaunuomenés idealy
ir naujy liturginiy tiksly ir pergyvenimy yra tiktai atskiri simpto-
mai to visuotinio judéjimo miisy tautos katalikiSkos dalies.

Jis ypa¢ aukstai vertina jaunuomenés judéjima, pasireiSkusj
siekimu pilnutinio gyvenimo, tauraus visuomeninio bendravi-
mo. Kilnus religinis jaunuomenés idealizmas atnaujings, pasak
Herm,, ir sustiprines liaudies paprocius, viduramziy tradicijas i8-
. kéles visuomenés akyse; Marijos giesmés, kryZiaus keliy vaiks-
\ tynés ir kitos religinés praktikos kataliky jaunuomenés buvo en-

'~ tuziastingai priimtos. Eucharistinis judéjimas, jkvéptas Pijaus X,
is3aukes tikrai nepaprasta eucharistinj atgimimo pavasarj.

IS tikryjy, eucharistiniai kongresai yra lyg Svyturiai, kurie
daugelj kataliky patrauké eiti geresniu keliu. Tai visai teisingai
ivertino ir nekatalikai. Eucharistiniai kongresai ypac pokariniu
laiku jgavo pasaulinés reik§més ir atkreipé kitatikiy démesj. 1922
m. jvykes Romoj tarptautinis kongresas po Kristaus taikos vé-
liava tikrai jungé visy pasaulio tauty katalikus. Garbino Cia jvai-
riomis kalbomis ta pacig ,meilés duona“, kuri tik viena gali uz-
tikrinti pasauliui taika. Vienas Romos Zydas, pasak ParyZiaus
,Temps* korespondento, apraSiusio eucharistinj kongresa, Sitaip
kalbéjo: ,Tai bus didziausias jvykis po didZiojo karo. Jo vaisiai
nepaprasti; naujoji katalikybés era uztekéjo, Ka matém Romoj,
nesulyginsi su Paryzium, VaSingtonu, Genua, nes j Siuos kon-
gresus susirinko prieSingy jsitikinimy Zmonés. Ten, tartum, visa
pastatyta ant smil¢iy. O ¢&ia turime didziausios reikdmés kiirinj,
ilgai ruosta, kurio pamatai remiasi amziais ir kurio bokStas bai-
gias ateityj“.. ,BaznyCia $iandien galingesné, negu kada nors,
juk niekam nereikia jrodinéti, kad dienos valdovy valdZia nepas-
tovi, kad ji kartais tik kelis ménesius ar kelias dienas teiSsilaiko.
Apastaly sostas, jei tik norés, bus tikra Sio pasaulio galybé“.
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O ka jau kalbéti apie tarptautinj Eucharistijos kongresa Ci-
kagoje 1926 m. birz, m, kurs savo nepaprastu iSkjjmingumu,
dalyviy gausingumu (daugiau kaip milijonas), kuo didZiausiu
triumfu nustebino ne tik Amerika, bet ir visa pasaulj, Tasai kon-
gresas, surengtas paciame naujosios civilizacijos centre, impona-
vo savo grandioziskumu: 62 tiikstandiy vaiky choras, 0 tukst.
vienuoliy giedojimas, 250 tiikst. vyry giedojimas nakties maldos
metu , Tantum ergo..* milZziniSkame stadijone ir tt. Kongresas,
tesesis SeSias dienas, stebino Cikaga. Antroji kongreso diena
buvo skirta jaunimui. | stadijong susirinko Cikagos arkivysku-
pijos mokslus einanti jaunuomené: i$ 320 katalikiSky pradzios
mokykly — 154500 mokiniy, i§ 54 auk$tesniyjy mokykly
51.725 mokiniai ir i3 dviejy auk3tyjy mokykly — 10.063 stud.
Kongreso metu priémé Sv. Komunija apie pusantro milijono ka-
taliky. Ar nebuvo giliai mistikas nakties maldos momentas, kai
keletas $imty tukstanciy vyry milZziniskame stadijone, elektros pro-
zektoriams uzgesus, uZsiziebé savo atsineStas Zvakes ir suklau-
pé ties amzinosios Eucharistijos altorium?!

Pazymétina, kad Jungt. Am. Valstybése yra i$siplatinust ka-
taliky tarpe Sv. Vardo draugija, turinti apie 2 milijonus vyry.
Be to, minétina gerai organizuota kataliky jaunuoliy, ,Kolumbo
vy¢iy“ sajunga, kuri turi per 700.000 nariy.

Katalikai pastaruoju laiku intensyviai organizuojas ir tuo
biidu ruosias atgauti vieSajame gyvenime savo teises. Antai,
vien Vokietijoj gerai organizuoto jaunimo esama apie 1,5 mi-
lijono.

Katalikai nebegali ilgiau toleruoti valstybés jvesto mokykly
monopolio. Katalikai pilie¢iai susipranta ir pradeda kulturingai
kovoti prie§ valstybés absoliutizma. Jau antroj XIX amziaus
puséj prie§ pagoniskaji liberalizma ir socializmg émé reikstis,
dabar jau visame kataliky pasauly susikristalizaves, kataliky kul-
turiSkas visuomeni$kas darbas, vadinamas Kataliky akcija. Tas
apima atskirus katalikus, jy Seimas, bendruomene.

Popiezius Pijus XI 1922 m. gruodZio m, 25 d. savo ,Ubi
arcano Dei“ kataliky veikimui uzdeda pareiga: ,Atvesti Zmoniu
sielas DieviSkai SirdZiai ir paruo$ti jai sostg ir valdzig Seimy-
noje ir visuomenéj“. Tat kataliky veikimas yra pasaulietiu
apaStalavimas. Kataliky veikimas siekia energingu darbu su-
stiprinti kataliky samoneg. Sv. Tévas nusiskundzia: ,Daug ka-
taliky apie autoritetg ir priklausomybe, apie nuosavybe, apie
tarpvalstybinius santykius, apie Baznytios ir valstybés santykius,
apie popieziaus teises galvoja nebe katalikiskai. Jie galvoja ju-
ristiskai, racionalistiskai taip, kaip raSo jy laikrastis, bet ne kata-
likiSkai. Mes turime vél iSmokti katalikiSkai protaut, puo pro-
tavimo prie darbo, nuo darbo prie apastalavimo pakilti«, Pijus
X1 rago: ,Pagal Dievo-Zmogaus pavyzdj mes turime pystatyti
visus savo kasdienius Zygius.. ISganytojas turi pasakytj savo
zodj visose problemose, kurios mus vargina, ir atneti savo
Sviesos bei savo malonés visose miisy sunkenybése ir yisuose
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skausmuose... Visa savo biitybe, visu gyvenimu, visu veikimu
mes priklausome Kristui®.

Apastalavimo dvasia tarp kataliky pasaulieCiy vis stipréja.
Didelj vaidmenj c¢ia turés suvaidinti mokslus einanti jaunuo-
mené. Dabartinis Popiezius Pijus XI, kalbédamas 1926 m. Pran-
clizijos jaunimui, pasaké: ,Mes, Jézaus Kristaus Vikarai ant Ze-
més, praSome Jus pasaulieius, jaunima, mums pagelbéti miisy
uzdavinj vykdyti“. Ir reikia pasakyti, kad katalikiskyjy Europos
ir Amerikos kraSty studentija, supratusi BaZnycios mintj, ypatingai
pokariniu laiku, émé organizuotis | savo katalikiSkas korporaci-

, Jas, turinias idéjinj pagrinda. Tos kataliky studenty sajungos
. siekia J. Kristaus Karalystés sutvirtinimo &ia Zeméje, Tokia tarp-
/ tautiné grynai akademiSko jaunimo organizacija yra Pax Roma-
( na, jsteigta 1921 m. Tam kataliky akademinés jaunuomenés
/ susivienijimui itin rupi jgyvendinti pasauling taika, sujungti visus

katalikus nuosekliau dirbti visuotinés taikos idéjai.

Kataliky tarptautinis veikimas pastaruoju laiku reiskiasi
placioj plotméj: ar tai atskiry profesiju, ar tai politiniy partijy;
ar tai grynai kulttiriniy susiburimy. Prie grynai kultariniy su-
sibturimy priklauso ir daug zZymiy mokslo vyry, sociology. Pav.,
tokios rusies organizacija yra ir ,Kataliky Unija tarptautiniams

/ klausimams“ (Union catholique d’ Etudes internationales). Jos

tikslas yra studijuoti tarptautinius klausimus tikrojo mokslo ir
tikryjy tradicijy pamatais; jungti organizacijas ir atskirus asme-
nis, kurie uZsiima specialiai pana$iy klausimy studijomis, atsto-
vauti ir ginti tarptautinivose forumuose, ypa¢ Tauty Sajungoj,
kataliky reikalus.

Antai, vokieciai katalikai per paskutiniuosius 50 m. visais

atzvilgiais yra padar¢ didel¢ paZzanga. Siuo metu esama susi-
| organizavusiy kataliky akademiky per 60.000.

Néra abejojimy, kad krik§&ionikas renesansas, Kataliky Baz-
nycios vadovaujamas, $iy dieny pasaulyj yra prasidéjes, ir dauge-
lyje kataliky kra$ty au$ta nauvjos gadynés ausra. Kriks$Cioniskas
renesansas reiSkias vieSajame gyvenime, o visy pirma per moky-
kla. Ideali jaunuomené, pasisavinusi Baznycios kilny obalsj—visa
atnaujinti Kristuje—yra visy geros valios kataliky sveikinama. Gy-
venimas rodo, kad tiktai Kristaus dvasioj $vietiama ir auklé¢jama

jaunuomené teikia skais¢iy vil¢iy Baznyciai ir tautai. Paryziaus

Sorbonos univers, teisiy fak. prot. M. Achille Mestre (tarptautinés
teisés instituto pirmininkas), daug pasidarbaves mokslus einan-
¢iam jaunimui, konstatuoja, kad ,akademi$ko jaunimo tarpe vis
auga skaiCius tos rinktinés jaunuomenés, kuri Zvelgia | Bazny-
¢ig ir ten sudeda savo nepaprasta vilti. Krik$¢ioniSko pasaulio
renesansas vyksta mums matant. Geriausieji dabarties jaunuoliai
yra susirliping saves atnaujinimu ir tai atlieka su dideliu nuoSir-
dumu, kas uzsitarnauja musy pripazinimo, miisy nusistebéjimo,
musy gilios pagarbos“!).

1) Prof. O. Goyau, Pranciiziy Akademijos narys, Die katholische Schrift-
sit(;ellrsrw?ggg im Paris und die christliche Renaissance, Schoénere Zukunft,

! .
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Katalikybés atgimimas skaidriai vyksta inteligentijoj, ypac
aukstojoj inteligentijoj. Pranciizy katalikai inteligentai: gydytojai,
literatai, profesoriai, inZinieriai yra sudarg¢ savo katalikiSkas sajun-
gas. Siuo kartu norime painformuoti apie viena jdomia, bitent,
Pranciizijos InZinieriy Kataliky Sajunga (,Union sociale d'inge-
nieurs catholiques®). Burelis pranciizy inzinieriy prieS keliolika
mety sumané jsteigti Kataliky inZinieriy sajunga. IS pradzZiy ne-
daug tebuvo nariy. 1919 m. sajungos nariy skaiCius iSaugo iki
1000; 1926 m. sajungoje buvo jau 4.300 nariy; 1927 m. — 4.800
nariy, o 1928 m. nariy skaicius sieké 5.600, neskaitant 700 auks-
tyjy inZinerijos mokykly studenty, kurie tikrais nariais, kol baigs
moksla, nelaikomi. 1928 m. lapkri¢io m, 25 d. sajunga Sventé
Svente, nes ta dieng ParyZiuje jvyko paSventinimas ir atidarymas
sajungos zidinio — namy, kurie padiy nariy aukomis pastatyti:

venté prasidéjo Sv. miSiomis, kurios buvo atlaikytos erdvioje ir
grazioje rumy saléje. Sajungos tikslai ir uzdaviniai yra dvejopi.
Pirmiausia ji, kas ir pritinka, riipinasi savo nariy medzZiaginiais
ir profesiniais reikalais, bet kartu ji siekia palaikyti savo nariy
tarpe gyva tikéjimo liepsna ir ragina juos apastalauti visuomene;.
Tam reikalui sajunga turi visg eile jstaigy, komisiju. skaitykly,
organizuoja rekolekcijas, bendrg iSpazintj ir Sv. Komunijos prié-
mima, leidZia knygas ir t. t. O jaunieji sajungos kandidatai, ku-
rie dar tebestudijuoja, apastalauja, sudarydami burelius ir eidami
i c{(arbininkq kvartalus mokyti neturtingy vaiky katekizmo, juos
aukléti,

Dar paminésiu ta proga ,Federation nationale catholique®,
kuri yra jsisteigusi tik 1924 m., kai ministeris pirmininkas P. Her-
riot paskelbé parlamente antikatalikiska programa. , Tautinés kataliky
federacijos* pirmininku yra visy gerbiamas ir mylimas didZiojo
karo didvyris generolas Castelnau. | ja priimami visi pranctizai
katalikai, neatsizvelgiant nei i luoma, nei j jy profesija, nei j po-
litines pazitiras. Jos tikslas ginti visas kataliky teises, iskovoti vei-
kimo laisve kataliky organizacijoms, mokykloms ir kongregaci-
joms ir realizuoti krik$¢ioniskaja tvarka civilinio, socialinio ir tau-
tinio gyvenimo srityje. Federacija parodé nuostabaus veiklumo,
visur skleidzia gyvybés, pasiaukojimo bei apaStalavimo spinduliy.”
Dabar jinai jau turi 3 milijonus nariy! '

Kataliky veikimas, liturginis judéjimas bei eucharistinis pa-
vasaris sakyte sako, jog katalikai, pergyvene didziojo karo sukré- |
timus, gerai jsisgmonino niidieninio pasaukimo uzdavinius ir mo- /
ralikai tvirtéja. Tiesa, silpnesnieji nariai, indiferentai, zodziu ta- !
riant, buve vardu katalikai, lyg tos nudzitivusios Sakelés, atkrito |
ir atkrinta nuo Gyvybés medzio-Baznytios, bet délto savo viduje
katalikybé stipréja, atbudusi katalikiSka samoné ugdo apastala-
vimo dvasia, ruosia nauja KryZiaus Zygj | sumaterializéjusiq ir
i dvasios skurdo bedugne patekusia visuomene.

»Religija bei Baznytia neSa mums tikrajj iSganyma i$ do-
rovinio moderniosios visuomenés pakrikimo. Ir taip jinai priside-
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da prie sanacijos. bendrosios Zmonijos santvarkos, ruo$da-
ma i$ganymg visai Zmonijai®* — sako filosofas Fr. Klimke, )

Zymus vokietiy filosofas Petras Wust'as, 1927 m., laikyda-

~.mas paskaitas vokie¢iy kataliky akademiky sajungos suvaziavi-
me, patieké giliy mindiy gyvenamojo kritingo momento atzvilgiu
ir pabrézé, kad visy pirma reikia diena i§ dienos stiprinti savo
lgyvenimg tikéjimu (Leben aus dem Glaube), kaip daré pirmieji
/ krik3¢ionys, artéjant senovés Zmonijos zlugimui. Mums, katali-

| kams, saké jis, privalu vél pajusti savy gilios pagarbos amZina-
jai Bazny¢iai. ?)

I tikryju, Siy dieny giliau mastantieji protai vél krypsta i
katalikybe ir iSganymo laukia i§ BaZnydcios.

Negalima nesistebéti, anot filosofo Wusto, kad toks libe-
taliskos dvasios protestantas, kaip garsusis Berlyno univ. filoso-
fas, teologas ir istoriosofas Ernst Troeltsch, viename privatiame
paSnekesy apie biiting reliatyvizmo nugaléjima yra pareiskes,
kad rimtai stebin¢iam gyvenima nelicka nieko kito, kaip ,katho-
lisch zu werden“. Rimti liudininkai atsako uZz $iy Troeltsch'o
zodziy autentiSkuma: ,Heute bleibt einem verniinftigen Men-
schen nur mehr eines iibrig: katholisch zu werden 3).

Ir kai kurie Zymesnieji rusy galvotojai negali nesutikti su
lzvolskio, paskutiniojo Sv. Sinodo prokuroro, pareiskimu: ,Mes
isitikinome, kad krik§¢ioniska bazny¢ia negali btti tauting; jinai
turi atsiremti | tarptautinj autoriteta. Bizantijos jau nér, mtsy
akys ieSko Romos...

Bet gal kai kurios rusy mgstanéios visuomenés grupés nu-
rodys, kad Vakarams pakeisti kyla Rusija, neSanti savy naujos kultii-
ros galimybe. Gal Rusija, pakilusi kada nors i$ griuvésiy, gera va-
lia pasiduos Dievui, Jo Apvaizdai ir, nusikradiusi antikristo tira-
nijos demoniSko jungo, taps religinga tauta. Bet, kaip mums
rodosi, toks manymas téra tik pium desiderium p. prof. Karsa-
viny, lljiny ir kt, nes iSganymo Vakary Europa negali laukti i$
Rusijos. Rusija tokiai nepaprastai misijai nebuvo ir néra paSauk-
ta. Tai visai jtikinamai ir jsakmiai jrodé ir H. Massis savo vei-
kale ,Défense de I' Occident* (1927 m.). Ir padiy rusy tarpe
galima sutikti rimty filosofy, netikin¢iy Rusijos mesianizmu. An-
tai, rusy filosofas grafas A. Saltykovas 1921 m. savo paskelbtoj
studijoj ,Hochland’e“ tvirtina, kad rusy tautos dvasia perdém
chaotinga, ir todél rusai be Vakary pagalbos jokiu biidu nenu-
galés savo dabarties demoniSkojo pikto. Kaip savo istorijos
pradzioj, taip ir Siandien rusai reikalingi tvirtos naujy ,variagy*
rankos, kuri tegalinti jvesti Rusijon kulturinga tvarka., Tik viena
galimybé teikia vil¢iy, biitent, Rusijos stadiatikiy bazny¢iai susi-

- jungus su krikSCionybés ApaStalisku Sostu Roma, tegaléty Rusi-

1), Fr. Klimke, Unsere Sehnsucht. 331 psl.

2). P. Wust, Die Krisis des abendlindischen Menschentums. Tyrolia,
1928— 43_psl.

8). Ziar. Prof. Dr. Eng. Krebs, Die Kirche und das neue Europa.
51 psl.
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ja gauti naujy pajégu r prazydéty nauju religiniu gyvenimu.
Bet tokiai unijai tuo tarpu néra dar paruosta dirva.

I$ to modernisko barbarizmo chaoso nei§ves Europos ir
grafas H. Keyserling’as su savo ,Schule der Weisheit* (jkurta
1920 m.). Tos naujos iSminties mokyklos vedéjas taip pat no-
réty iSvysti visy pirma ,naujg Zmogu“. Bet tam ,naujam Zmo-
gui“ jis draudzia filosofuoti, gyvenimo keliamas problemas dis-
kutuoti. ,AS$ manau, sako Darmstadt'o iSmincius Keyserlingas,
kad téra viena mirtinga nuodémé prie§ iSmintj, butent, diskusijy
pamégimas. Diskusijos yra vienintelis dalykas, kurj a§ Salinu®.
Filosofas Keyserlingas, paneiges intelektualizma, kurj jis sau
vaizduojas pavidale kirmino, sugrauzusio Europos gyva kiina, krei-
pés dabar j Ryty Alma Mater iSminties $altinius, norédamas tuo
biidu jvykdyti harmoninga sintezg¢ pozityviskojo Europos moks-
lo ir Azijos misticizmo. ,Tobulas realizavimas savo ,a$“ psi-
chinéj sferoj — $tai aukS¢iausias filosofijos ir religijos dalykas®,
Bet i§ to ekzaltuoto ,iSminties mokyklos* spiritualizmo rezultate,
miisy pazitiromis, gaunama kaz koks nirvaniskas panteizmo flu-
idum.. Sitoks naujoviskas sinkretizmas, Keyserlingo vykdomas,
néra ,amzinoji krik$¢ionybé“, kaip noréty sau vaizduotis pats

rafas,
. Reikia atvirai pasakyti, kad nei Keyserlingas, nei Steinerio
antroposofija, nei Rab. Tagorés induizmas, nei Siaurés Europos
neo - pagonizmas, nei taoisty mistika ar budistiSkoji iSmintis ne-
gali atnaujinti Europos dvasios ir prikelti ja auk8tam kiirybiniam
gyvenimui. KritiSkose epochose Sitokiy iSganytoju stebukla-
dariy (taumaturgy) paprastai netriksta. Bet ju pretenzijos j
Zmonijos vadus ir auk$tosios gyvenimo iSminties mokytojus bei
geradarius paprastai nesiekia toliau savo ,as¢ ir Zmonéms tie
pseudoisganytojai laimés neduoda, nes ir jie i§ tikryjy jos
neturi.

Tad lieka mums tik pritarti garsiam Pranctizy Akademijos
nariui, literattiros kritikui, Henri Massis, kuris, apgyng¢s Vakary
Europos XX amz, Sviesoj raison d’étre, ir budamas giliai jsiti-

kings, daro iSvada: ,Kadangi yra Tiesos Baznycia, kuri prigim- | /

ties jstatyma sujungia su amZinuoju jstatymu, kurs yra Dievuje, “
tai Kataliky Bazny¢ia mums pasirodo vienintele galybe (la seule
puissance), sugebancia dabar atnaujinti tikrajg civilizacija..“ —
O sutaikinti Rytus ir Vakarus, anot H. Massis, tegali tik Kris-
tus, pripazintas viso gyvenimo centru. Ut sint unum. Ir savo
svarby veikalg akademikas baigia Sitaip: ,Ir jeigu mums priva-
lu grazinti musy Europai vieningumo dvasig ir tg Europa ap-
ginti nuo viso to, kas jai gresia pavojum, tebtinie tad apsaugota
toji tvirtové, i§ kur iSeis misijonieriai, kurie iSplés Dievo Kara-
lyste iki pat tolimyju pasaulio pakrasciy.“!)

Bet juk masonai Sauké, kad XX amz. pradzZioj Baznycia
visiSkai nugaléta. 1905 m. Zymus masony vadas ministeris

1) Henri Massis, Défense de I' Occident. Paris, Plon, 262 —270 ps}.
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Briand’as drasiai ra8¢: ,Siy dieny BazZnytia, tai uZmigusi tvirto-
vé. I8 forty padalintos patrankos, jos arsenalai tusti, jos armi-
jos lsblaskytos, jos vadai uZmigdyti. Jei mes norétume, stalga
. uZpultume 3ia be apsaugos tvirtove ir ja uZimtume be misio,
| kaip Mahometo kariai uzémé Bizantija.“ — Taliau gyvenimas pa-
.rodé, kad masonijos vadai, Sitaip kalbédami ar ra§ydami, klydo.
Baznycia pergyvenusi visokias audras, Dievo Apvaizdos saugo-
jama, ir toliau egzistuoja, nepaisydama antikristo tarny grasini-
my. MasoniSko liberalizmo bei sociaiizmo pasmerkta BaZnycia
mirti — Siandien, aciii Dievui, gana tvirtai laikosi; net jaunéja
ir stipréja,

Didziojo karo audroms siauciant, Kataliky Baznycia sutvir-
tino savo organizacijos nuostatus, prisitaikydama naujujy laiky
reikalavimams. Biitent, 1917 m, Sekminiy &ventése Sv. Tévas
paskelbé Codex Juris Canonici, kurs kaip {statymy kodeksas
turi privalomos galios visam kataliky pasauliui. Nustebe pasau-
lio Zzmonés ziuri | $ia Simono Barjonos Uola, kuri tiktai viena
§io pasaulio audroms siauciant nesuskilo. Pragaro vartai Jos tikrai
nenugalés.. Jau Siandien daugiau kaip 35 valstybés yra sudariu-
sios su Sv. Tévu konkordatus ir per savo ministerius pasiunti-
nius palaiko draugiskus santykius su Baznycios Galva. Vadinas,
Baznytios Ganytojas, Baltasis Vatikano Senelis, gali nekliudomai
tvarkyti kataliky tikybinj gyvenima beveik visose pasaulio Salyse.
O 1929 m. vasario 11 d. jvyko istoriSkas susitaikymas $v. Tévo
su ltalijos vyriausybe. Laterano sufartimi atstatyta Baznytiné
popieziaus valstybé. Tas prisidés prie Sv. Petro [pédinio ir dva-
. sinés valdzios pakilimo.

Didysis kataliky - pasaulio Ganytojas, stovédamas uolos
auk3tumoj ir stebédamas pasaulio judéjima, energingai kartkarteé-

mis kalba j savuosius, kviesdamas prie taikos, meilés ir teisy-
bés. Christi pax in regno Christi (Kristaus taika Kristaus ka-
ralyst¢j) — Stai dabartinio Baznytios Ganytojo Siikis. » Tikslas,
/i Kurj privalo krypti visos musy pastangos, yra pastatyti Zmo-
niy giming i$ naujo Musy VieSpaties Jézaus Kristaus valdZicje,

»Visa atpaujinti Kristuje. Atnaujinti Kristuje ne tik tai, kas
tiesioginai pridera BaZnyciai dél jos dieviskosios misijos vesti
sielos prie Dievo, bet ir visa, kas savaime (spontaniskai) i§ tos
misijos eina: krik§CioniSkaja civilizacija visumoje ir kiekviename
ja sudaran¢iame elemente.* 1) ,Kovoti visais teisingais ir teisé-
tais buidais su antikrik$¢ioniska civilizacija; — visais biidais taisy-
ti i§ jos kylancia didele netvarka. 2) Grazinti Jézy Kristy | Sei-
ma. | mokyklg ir | visuomeng. 3) Atitiesti ZmogiSkos valdZios
principg kaipo atstovaujantj Dievo valdZia. 4) Labiausiai paimti
sirdin liaudies reikalus ir ypatingai darbininky ir tikininky klasés
reikalus: ne tik skiepyti i visy Sirdis religinj principa, vienatinj
tikros paguodos Saltinj gyvenimo varguose, bet taip pat steng-
tis nu$luostyti asaras, palengvinti sunkumus, pagerinti ekonomi-
nes salygas iSmintingomis priemonémis. 5) Rupintis todél pa-
daryti vieSuosius jstatymus teisingus ir pataisyti arba panaikinti
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tuos, kurie tokie néra. 6) Galop, ginti ir palaikyti su tikrai ka-
talikiSka dvasia visuose dalykuose Dievo teises ir taip pat Sven-
tas Baznytios teises* !).

Taip, tempora mutantur, bet vis délto musy pasaulyj lieka /
kaz kas nekintama, amzina, butent, Romos Baznycia, kuri atsto- |
vauja Amzinajj Dievo Zodj. ,Néra ¢ia zZeméj, sako Macaulay,
jokio kito Zmogiskos politikos sukurto veikalo ir tikriausiai nie-
kuomet ir nebus tokio, kurs biity vertas didziausio nagrinéjimo,
kaip kad Romos kataliky Bazny€ia, kurios istorija apima dvi
dideles epochas — senove ir moderniska pasaulj.. Kataliky Baz-
nycéia jau buvo liudininké besikurianéiy visy valstybiy ir religi-
niy institucijy, kurios miisy dienomis Zinomos pasauly; jinai,
tur bit, susilauks jy visy iSnykimo. Jinai jau buvo didinga ir
aukstai gerbiama pirm negu saksai jzengé | Britanijos sala, pirm
negu frankai peréjo Reina, kada dar graiky iSkalbos menas gar-
séjo Antijochijoj ir Mekos Sventnamiuose dar tebebuvo stabai
garbinami. Ir ji, matyt, galés nenusilpnédama ir toliau laikytis,
ir, gal buit, kada nors keleivis turistas, atvykes i§ Naujosios Ze-
landijos, sustos placiose dykumose ties nugriuvusiais Londono
Temzés tiltais, kad surasty Sv. Povilo baznycios griuvésius. Kai
a$ permastau anas pasibaisétinas audras, kurias Romos Bazny-
¢ia pergyveno, negaliu jokiu biidu suprasti, kaip ji galéty kada
nors sugriiti 2). Taip Kataliky BaznyCia amziy Sviesoj apibudi-'
no vienas i$ paciy jzymiausiy XIX Simt. protestanty istoriku.

Kol Zmoniy prigimty laikos tikybiniai jausmai ir filosofiSkas
doméjimasis, kol vyrauja verzimasis prie amzinybés idealo, tol,
anot VI. Solovjovo ?), ir mistika, ir tikrasis menas, ir teologija, ir
metafizika, ir Baznycia liks, kaip buve, nei§judinami.

Tas Os. Spenglerio ,Untergang des Abendlandes, anaiptol,
dar néra Romos Baznytios, katalikybés Zlugimas. Kai Zlungais-
sigimusi neopagoniska civilizacija, krik§¢ioniS8ka dvasios kulttira
i§ to vien laimi. Ir todél XX amzius galés biuti formuojamas
pagal Kristaus mokslo désnius. XX amzius nolens volens, noré-
damas vieSajame gyvenime plaiu mastabu jgyvendinti krikscio-
niska solidarumg, turés savo kultirisko gyvenimo kelius nu-
Sviesti Kristaus Evangelijos idealizmo $viesa ir tuo paciu priimti
Dieviskos pasaulio santvarkos plana, o prieSingame atvejyje Euro-
pai i tikro gresia neabejotinas Zlugimas, nes, pasak Foersterio,
mes Siandien stovime prie§ alternatyva: arba Kristaus dvasia vél ¢
mumyse atsinaujins, arba miisy Sokiui sugrie$ visa pragaro velnija.

»Jeigu jau kultiringoii Zmonija nori butinai pasveikti ir su-
stipréti, turi grizti j Kat. Bainytia, nes §i institucija atsiremia
antikiSkuoju pasauliv, viduramziais, visomis Zmonijos tradi-
cijomis ir Dievo Aprei$kimu. Jinai taip turi padaryti — arba Eu-
ropa vél liks katalikiska — arba jinai Zlugs“ *).

1) Kataliky veikimo kodeksas, 1928 m. 17 psl.

2) Zidr. Kiefl. Kath. Weltanschauung u. modernes Denken. 490 psl.

3) Filosofskija nacala célnavo znanija, 256 psl.

4) Fr. Zach, Modernes oder katholisches Kulturideal? 111 Aufl. 1925 m.
394 psl.
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Net toks pozityvistas istorikas kaip Taine’as, parases garsy
veikalg ,Les Origines de la France contemporaine“, rodos, bus
telsmgal apibudines krlkémonybés vaidmeni Europos tautoms.

yDar Siandien, praslinkus 18 amziy, krikS¢ionybé 400 milijony
zmomq tebéra dvasidkas organas, kuris gahma palyginti dviem
sparnams, be kuriy Zmogus negali pakilti vir§ saves.. Visur ir
visada per 1800 mety, kaip tik tie sparnai apsnlpdavo, ar kieno
biidavo suzeisti, tuojau nupuldavo privating ir vieSoji dorové.
Taip buvo Italijoj renesanso laikais, Angh]ol atstatymo metu,
Pranciizijoj revoliucijos laikais; tuomet zmogus tampa pagonitl..;
begédiSkumas ir kraugerybé pasireiskia vieSumoj; tada visuo-
mené atrodo pasmaugta ir baisi. PrisiZitiréjus arliau panaSiems
‘ reiSkiniams, galima geriau jvertinti krlkéuonybes reikSme dabar-
tinei visuomenei... Nei filosofija, nei dailé ir kiryba.. jokia valdzia
'negali atstoti krik§¢ionybés. Ji tik viena tegali sulaikyti ir suval-
dyti prigimta pageidima.. Ir senoji Evangelija, ar tokioj ar kito-
kioj formoj pasirodyty, dar ir Siandien lieka geriausia visuome-
nés gyvenimo parama“. Taip galéjo apie krik§¢ionybe kalbéti
savo istoriSkame veikale ,Les Origines de la France contempo-
raine“ H. Taine’as, kurs 12 mety yra tyrinéjes Pranciizy Revo-
liucijos dokumentus.

Juk dechristianizuoto pasaulio evecliucija yra ne kas kita,
kaip ,Kulturgeschichte des Bdsen“, kas uzsibaigia Setono kultu.
Didelj ispuidj tam tikru laiku padaré pranctizy visuomenei jauno
rasytojo Georges Bernanos knyga, ,Sous le Soleil de Satan
(Paris 1926). Cia pamatai gelmes dechristianizuotos modernis-
kos visuomenés, kurios valdovu yra Sio pasaulio tamsybiy ku-
nigaik$tis, sumaniai terorizuojas Zmoniy gimine. Tikrai Siurpu-
linga tikrové dviejy diametraliSkai prieSingy pasauliy — Sven-
tojo ir Setono susidurimo — dvikovos, vykstantios Zmoniy sie-
ly horizonte, ne juokais verCia giliau susimastyti dél gyvena-
mojo momento. Mums, krikiCionims, Siaip ar taip, reikia su-
tikti su Zinomu jézuitu rasytoju P. Lippertu,!) kuomet jis teigia,
jog ,kova Setono prie§ Dieva nuolat vyksta Zmonijoj, jinai (t.
y. imonija) yra ta barikada, i kurig atsirémes Setonas atakuoja
Dieva; Zmonija — kovos laukas, krauju pasruves, kur Setonas
pasidaré savo tran$éjas, i§ kuriy jis puola Dieva“. !

Bet mes krik§Cionys akivaizdoj to SetoniSkojo plkto tik
jau neturime nuleisti ranky ir rezignuoti: ,Portae inferi non prae-
valebunt eam“. Mes gerai Zinome, kame miisy iSganymas. Te-
nedrjsta geros valios krik§¢ionys iSpazinti Liuciferio evangelijos.

Yra DieviSkasis ISganytojas, kurs apie save pasaké: ,AS
esu kelias, tiesa ir gyvenimas*, Kristus gyvenasavo jsteigtoj Baz-
nycioj, tai Jisai ir esti joje kaipo kelias, kuriuo plaukia Jo malo-
nés ir iSsiskirsto po visa Baznycios kiuina. Baznycia, skelbianti
Dievo Sunaus moksla, yra liudytoja‘ir nes$éja Kristaus tiesos.

1) P. Lippert, Die Sonne Satans — die Sonne Gottes (,Stimmen der
Zeit“, 1927 m. Juni-Heft, 162 psl.)
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. Sventi sakramentai yra Kristaus maloniy Saltiniai, kuriuose ran-
dame tikrajj gyvenima.

O apie Antikristo Zygius mes galim drauge su R. Sait-
schick’u ) tarti: ,Antikristas niekuomet nelaimés tos kovos, kurig
jis drista vesti prie§ Kristy. Viskas praeina ir nyksta, bet tik tas,
ka Kristus moke ir savo mirtimi uzanspaudavo, pasiliks amziams |
kaip pilnutiné tiesa“.

Saitschicka’s, originalus ir didelis 8iy dieny filosofas, ener-
gingai tvirtina, jog krik§Cionybé esanti auk$ciausioji mokykla, ku-
rioje aukléjasi j{vairiy rasiy Zmonés. BeSaliski istorijos Zinovai,
pasak jo, turi skaitytis su tuo nepaneigiamu faktu, kad Euro-
pos Zmonés i$ Kristaus dvasios izdyno paémé pacius svarbiau-
sius dalykus, kuriy niekuomet nebiity jgije savo jégomis.

Popiezius Sikstas V liepé iSkaldinti aukStame akmens obe-
liske, kuris yra vidury 8v. Petro aik$tés Romoje, Siuos ZodZius:

,Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat, Chris-
tus ab omni malo plebem suam defendat!*

Tie didingi Zodziai lieka teisingiir XX amziuje, ir jie skelbs
ilgus amzius tauty gyvenime ]. Kristaus Karalyste.

1), R. Saitschick, Wirklichkeit und Vollendung. 1928 m. III Aufl. 500 pusl.
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