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LIETUVIU VETERANU SAJUNGOS ,RAMOVE"
LEIDINIAI

A. Sajungos:

1. Sajungos Statutas (kelios laidos)

2. O. Urbonas, Tannenbergas, angly kalba

3. Zurnalas KARYS, kasmet po 10 numeriy, atgai-
vintas 1950 m.

4, LVS-gos Pirmas DeSimtmetis, 1950 — 1960

5. K. AliSauskas, Kovos dél Lietuvos nepriklauso-
mybés, I knyga, ruoSiama

6. Dr. A. Ruk$a, Kovos dél Lietuvos nepriklauso-
mybés, II knyga, ruoSiama

7. LVS-gos Antrasis DeSimtmetis, ruoSiama

8. P. Gudelis, BolSevikuy valdZios atsiradimas Lietu-
voje 1918 — 1919 metais

B. Zurnalo KARYS:

. H. Sienkevicius, Kryziuociai, trys tomai

. V. BirziSka, Praeities Pabiros

. O. Urbonas, Zalgirio Musis

. O. Urbonas, Didziojo Siaurés Karo frontas Lie-
tuvoje, dvi dalys

. Z. Raulinaitis, Durbés Musis, i$parduota

. Z. Raulinaitis, Aisé¢iai Karo Istorijos Sviesoje, is-
parduota

7. Z. Raulinaitis, Galindai prieS Roma

8. Z.Raulinaitis, Huny Zygis i Prusus

9. Z. Raulinaitis, Vaidevutis

10. J. Variakojis, 4 p. L. K. Mindaugo pulkas

11. P. Zilys, Suomiy-Soviety karas

12. K. Skirpa, 5 D. L. K. Kestuéio pulko koves ties

Seinais 1920 m.
13. Dr. J. Puzinas, Kelias j Lietuvos nepriklauso-

mybés atstatyma
14. Z. Raulinaitis, PrieS vikingy audra
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Naudojuos proga nuosirdZiai padékoti mano
darbq parémusiems: gerb. Br. Kvikliui uZ studijai
parasyti reikalingy Lietuvos bolSeviky leidiniy pa-
riipinimq ir Lietuviy V eterany Sqjungai RAMOVE,
ypac jos pirmininkui, prof. generolui St. Dirmantui,
uZ finansing paramg,nes sumokéti uz spausdinima
£.390, 00 pats vienas nebitiau pajéges, nes uz verti-
mus ir jy korektiras reikéjo atskirai mokéti.

O nuo pat pradZios Sios studijos parasymaq sa-
Vo patarimais ir paraginimais rémusiam ir savo jva-
du jq papildZiusiam a. a. prof. dr. Z. Ivinskiui dedi-
kuoju siqg knygq.

Autorius

Knygos gaunamos:
LVS-gos ,Ramové“ V-boje — 1516 So, 49th Ave. Ci-
cero, Ill. 60650, USA
KARY — 916 Willoughby Ave, Brooklyn, N. Y.
11221, USA
DRAUGE — 4545 West 63rd St. Chicago 29, Il
60629. USA
Si knyga dar ir pas autoriy — 6786 Lemberg, W.
Germany



PRO MEMORIA

A. a. Prof. Dr. Zenono IVINSKIO netekus

Vertingiausia $ios knygos dalis, manau, yra
prof. Z. lvinskio plati, boldeviky akiplésiska propa-
ganda griaunanti, lietuviy ir kity tauty autoriy lite-
ratiros apZvalga.

1971. XII. 24 mirusiojo prof. Ivinskio liga pa-
sireiské tuo metu, kai 1970 m. ,,Europos Lietuvio*
atkarpoje buvo baigiama spausdinti §i mano studija.
Profesorius, jau sirgdamas, parasé jvada. Viskas bu-
vo paruoSta knygai spausdinti. Dél netikéto jos
spausdinimo sutrukdymo, ligonis labai sielojosi ir
daug karty teiravosi.

Per pusantro mén. prie$ aiskiai nujauciama
mirtj, prof. Ivinskis 1971. XI. 16 man rasytaji laiska
baigé: ,,Su nuosirdZiais linkéjimais, kaip nors grei-
¢iau knyga isleisti. Neiskenté dar ir PS nepridéjes:
.Mane gyvai interesuoja, kaip toliau vystysis kny-
gos spausdinimas? Painformuoki mane — praSau
— nors atviruku. Tavo Zenonas*.

Laimei, kartu su tuo laisku atéjo praneSimas
i§ Londono, kad knyga netrukus bus pradéta spaus-
dinti. Tq malonia Zinia tuojau prane$iau ligoniui. Jis
miré Zinodamas, kad mudviejy darbas nebuvo vel-
tui.

Tad tetarnauja $i knyga $viesaus a. a. profeso-
riaus dr. Zenono Ivinskio atminimui.

Autorius



A.A. prof. dr. Z. Ivinskis, E.L. Studijy Savaités
prelegentas.



AUTORIUS IR JO ISKELTIEJI KLAUSIMAI

Antrojo Pasaulinio karo gale komunistams vél
okupavus Lietuva, gausiai ten buvo priradyta bro-
Sitry, Zurnaly bei laikras¢iy straipsniy, isleista net
Saltiniy rinkiniy apie 1917 - 19 metus Lietuvoje. Ir
raSiniai, ir dokumentiné medZiaga teturi viena tiks-
la, butent, parodyti, jog lietuviy tauta, tiksliau jos
liaudis ar ,,Lietuvos darbo Zmonés“, tenoréjo tary-
by (,.sovietinés*) valdZios, miestuose ir miestelinose
ktré ,revkomus“ (revoliucinius komitetus), uz
»Spalio ménesio™ revoliucijos bei bolSevikinius ide-
alus tekovoje, tvére savo karinius dalinius ir t.t.

Sitos rasies komunistinés istoriografijos tezés
dar karta savo visumoje buvo pristatytos 1969 mety
lapkri¢io pradZioje per Vilniuje jvykusia ,,Pabaltijo
istoriky moksling sesija‘, kuria suorganizavo Lietu-
vos Moksly Akademijos Istorijos institutas.

Kol dar iki $iol atskiru leidiniu néra i§spausdin-
ti toje sesijoje skaityti Pabaltijo istoriky referetai,
kurie pirmq kartq bendromis jégomis nagrinéjo ir
aStriai kritikavo ,,burZuazinés, nacionalinés istori-
jos klausimus®, reikia tenkintis tuo, ka , Tiesoje*
(1969. XI. 16, Nr. 267) yra pareiskes ka tik pensi-
jon i8¢jes to Instituto direktorius prof. J. Ziugzda.

Jo ZodZiais, anoje sesijoje sovietiniai istorikai
davé ,,pagrista, argumentuota, dokumentais parem-
ta atkirtj tiems (burZuaziniams) istorikams, kurie
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bando falsifikuoti tiesa“. Neigdami politing Vasario
16-tosios (1918) akto reik§me, tarybiniy istoriky re-
feratai griZo prie nuolat per pora de§imtmeciy karto-
jamo teigimo. RySium su minétos sesijos referatais
J. Ziugzda ji ,,Tiesoje* taip formulavo: ,,Tikraji
Lietuvos valstybinguma atkaré liaudies masiy judé-
jimas, proletariné revoliucija, ir tikrasis valstybingu-
mo aktas yra 1918 m. gruodZio 16 d. paskelbtas
Laikinosios revoliucinés Vyriausybés, kuriai vado-
vavo V. Miockevicius-Kapsukas, manifestas®.

Suprantama, jog tokie propagandiniai a poste-
riori teigimai, neatitinka tikriesiems faktams ir bu-
tinai reikalauja atitaisymo. Atsitiktinomis progo-
mis, kartais tik probrékSmais yra buve kritiskai pa-
sisakyta apie tos rasies komunisting istoriografija,
paremta marksistine - leninistine metodologija, kaip
to i§ tarybiniy istoriky dar karta buvo pareikalaves
Taryby Sajungos Komunisty partijos XX-sis suva-
ziavimas. Tuo klausimu yra, be kitko, ras¢ lietuviai
istorikai: V. Sruogiené (BolSevikai falsifikuoja Lie-
tuvos istorija, ,,Lietuva®, 1954, Nr.6, p. 155 - 157),
V. Trumpa (Lietuvos istoriky darbai ir dienos, ,,Ai-
dai®, 1960, Nr. 6, p. 258 - 263), Z. Ivinskis (Lietuvos
ir kity balty praeitis soviety aiSkinime, ,,Europos
Lietuvis®, 1957, Nr. 14 - 16, 24 - 33; trumpiau ,,]
Laisve®, 1957, Nr. 12, p. 13 - 19).

Darydamas kritiska LTSR istorijos 1 - jo tomo
(iki 1861 m.) jvertinimg, kun. V. Bagdanavitius
MIC yra taip pat palietes sovietinés Lietuvos istorio-
grafijos metodus (Tautos Praeitis, t. 1, knyga 1, Ci-
kaga, 1959, p. 3 - 24). Keliais atvejais paskutiniu lai-
ku yra raS¢ ir J. Dainauskas (,,Draugas®), J. Vilkai-
tis (,,Naujienos®) ir kt.
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Lietuvos kariuomenés atsargos majoras Petras
Gudelis pirmasis nuodugniai atsidéjo anam laiko-
tarpiui, pasiryZes kritiskai iSgliaudyti Lietuvos bol-
Seviky Saltinius ir iSaiskinti, kaip juy valdZia buvo at-
siradusi Lietuvoje 1918 - 1919 metais. Analizuoda-
mas bei konfrontuodamas paciy komunisty versmes,
jas lygindamas, gretindamas su realiais faktais ir
darydamas kritiSkai - logiskas i§vadas, P. Gudelis,
palyginti, placiai nu$viet¢ anuos nepriklausomos
Lietuvos pradiniam laikotarpiui taip reikSmingus
metus.

Pats autorius yra kompetetingas kalbéti apie
eile jo studijoje minimy fakty kaip gyvas liudinin-
kas. Pradédamas placiu savo atsiminimy apraSymu
i§ kovy Lietuvos vasaros rytuose 1919 metais (,,Ka-
ro Archyvas®“, t. V, p. 223 - 266), jis nuo 1929 - jy
mety toliau nepaliové bendradarbiauti nepriklauso-
mos Lietuvos (daugiausia kariSkoje ir Sauliy) spau-
doje.

P. Gudelio patyrimas i§ Pirmojo pasaulinio ka-
ro galo buvo jvairus ir gausus. ,,Vasario ménesio*
revoliucijg (1917) iSgyveno Karso tvirtovéje, Uzkau-
kazyje. Autorius greitai suburé ten gyvenancius lie-
tuvius j Karso Lietuviy draugija. 1917 m. pavasarj,
netrukus po vad. ,,Vasario mén.“ (27 d.) revoliuci-
jos (nauju stiliumi kovo 12 d.), susiorganizaves Lie-
tuviy Kariy Sajungos Centro Komitetas Rusijoje
pradéjo rupintis steigti tautinius karinius dalinius.
Tada P. Gudeliui pasiseké gauti Kaukazo armijos
kareiviy atstovy tarybos vykdomojo komiteto leidi-
mg apvaZinéti Kaukazo fronta (prie$ turkus). Sitaip
autoriui pasiseké surasti ten i§blaskytus lietuvius ka-
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rius ir suorganizuoti jy tarpe kultiros-§vietimo darba.
Tokiu budu Uzkaukazyje pavyko sutelkti lietuvius
karius, kad, aplinkybéms pasikeitus, buty galima i3
ju suformuoti viena lietuviy karinj dalinj, nes tada
Armijos vykdomasis komitetas draudé Kaukaze or-
ganizuoti tautinius dalinius.

Per penkis mén. (1917. VIIL. 11 - XII. 21) vaZi-
nédamas po ano fronto dalinius, autorius gerai susi-
paZino ne tik su to meto lietuviy kariy, bet ir apskri-
tai su rusy kariuomenéje vyraujaniomis nuotaiko-
mis. Jis akivaizdZiai susitiko su bolSeviky agitacija,
maté kariuomenés subyréjima. To laikotarpio savo
atsiminimus autorius yra paskelbgs ,,Karo Archyvo*
VI, VII ir IX tomuose (1935 - 1938), o specialiai
apie savo veikla UZkaukazyje lietuviy tarpe raé
»~Karyje“ (1964 m.).

Sitaip iSgyvengs Kaukazo fronto aiZéjimga, ten
vykdoma komunisting propaganda, P. Gudelis, jau
po bol3evikinés revoliucijos Petrograde, dalyvavo
Kaukazo lietuviy draugijy atstovy suvaZiavime
Tiflise (1917. XII. 25). Jis buvo isrinktas lietuviy -
kariskiy Vykdomojo Komiteto ir Kaukazo Lietuviy
Tarybos nariu, véliau (1918. I1. 19) tapdamas joje
kariy sekcijos sekretorium ir Tarybos pirmininko
pavaduotoju.

Jaunas 23-jy mety karininkas (gimes 1895 m.
kovo mén 28 d.) griZzo Lietuvon 1918 - jy mety rug-
séjo mén. pabaigoj, t. y. prie§ pat I - jo pasaulinio
karo pabaigg ir vokieciy i§ Lietuvos pasitraukimg.
P. Gudelis tuojau uoliai dalyvavo organizuojant
pirmaja lietuviska valdZia, kai buvo steigiama savi-
valdybé jo gimtame Vasky vals¢iuje. J. Navakui va-
dovaujant, jis drauge su kitais karininkais, aktyviai
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jsijungé organizuojant JoniSkélio apskrityje apsau-
ga, tada vadinama milicija. Kai bolSevikai tg krasta
okupavo, atsargos milicijos organizavimas buvo te-
siamas slaptai.

Toji milicija 1919 m. kovo mén. pabaigoje jau
i§¢jo prie$ bolsevikus j viesa kova. Lietuvos vyriau-
sybé, pavéluotai pradéjusi rupintis kariuomenés stei-
gimu (pirmas jsakymas kariuomenei buvo iSleistas
1918. XI. 23 d.), dar nebuvo spéjusi pastatyti Zy-
mesnés karinés jégos, pripazino ta Joniskélio apskri-
ties atsargos milicija kariuomenés dalimi. Ji buvo
pavadinta JoniSkélio partizany mirties batalionu.
Apie ta reik§mingg atsistatantios Lietuvos laikotar-
pi aname kraste P. Gudelis ruosia atskira knyga. Pa-
tieckdamas ir smulkiy fakty, autorius parodo, kokios
silpnos buvo lietuviy bolSeviky jégos ir kaip sékmin-
gai jiems lietuviy visuomené priesinosi.

Asmeniski autoriaus iSgyvenimai Rusijoje bol-
Sevikinés revoliucijos pradZioje, jo tolimesni patyri-
mai kovojant su ginklu savo Zeméje uZz nepriklau-
soma Lietuva, lygiai kaip ir jo jZvalgus jsiskaitymas
i paciy Lietuvos komunisty rastus apie vad. ,,socia-
listing revoliucija Lietuvoje, leidZia jam duoti ap-
dairy ir vispusi§ka vaizda apie mums taip svarby
luZtvinj naujosios Lietuvos lakotarpj. NeuZteko kri-
tiskai ir konsekventiskai iSsijoti komunisty istorio-
grafijos teikiamus Saltinius ir jais paremtus rastus.
P. Gudelis, kartais savo posakiuose leisdamas ir sa-
vo jausmui bei SirdZiai prabilti, drasiai nurodé gru-
bias klaidas, rySkius perdéjimus, stiprias tendenci-
jas.

Jau prie§ deSimtmetj apie Lietuvos tarybiniy
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istoriky darbus pastebéjo su pagrindu V. Trumpa
(Aidai, 1960, Nr. 6, p. 262): ju tikslas yra ,,jrodyti*,
kad placiosios lietuviy tautos masés visa laika sie-
kusios sovietinés santvarkos. Tad ir nepriklausomy-
beés laikotarpis nuo 1918 - jy mety tésas buves ,,bur-
Zuazinés diktaturos* laikotarpis. Vasario 16 - tosios
nepriklausomybés deklaracija visiSkai ignoruodami,
Siuo atveju sovietiniai istorikai esa suklaiding (m. pa-
braukta) kai kuriuos nekritiSkus Amerikos istori-
kus. (t. p. 262).

P. Gudelis savo darbe ir i$eina | kova prie§ tos
rusies §tampuotas tezes, kurios yra uZvaldZiusios ta-
rybing spauda, pereidamos ir j komunisty moksline
literatlira. Tai galima, pvz., pasakyti apie gausiai
atsiminimais ir archyvine medZiaga paremta Bro-
niaus Vaitkevi¢iaus 1967 metais iSleistg disertacija
wSocialistiné revoliucija Lietuvoje 1918 - 1919 me-
tais*. Naujasis Istorijos instituto direktorius (Vait-
keviCius) Sitame pirmame tokiame stambiame dar-
be, iSleistame, Zinoma, 50 - ties mety ,,Spalio méne-
sio* revoliucijos jubiliejui, tekalba apie suverenine
Taryby Lietuvg. Pagrindine prieZastimi laikino so-
viety valdZios Zlugimo Lietuvoje jis telaiko vad. in-
tervencijas.

Apzvelgdamas ne tik tarybing, bet paminéda-
mas ir ,,burZuazing® istoriografija, B. Vaitkevitius,
be kitko, praleido svarby prof. dr. Alfredo Ericho
Senn‘o tyrinéjima (,,Die bolschewistische Politik in
Litauen 1917 - 1919%, Zurnale Forschungen zur
osteuropaeischen Geschichte, 1957, t. V, p. 93-118).

Sis objektyvus amerikieciy (USA) istorikas,
panaudodamas daug Saltiniy, parodo, jog komunis-
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tiné Kapsuko-Mickevitiaus Vyriausybé nebuvo pa-
sekmé ,,revoliucinio® judéjimo Lietuvoje, bet ji bu-
vo Lenino partijos parédymu jsodinta (t. p., p. 106).
Tokiy pat i§vady nuosekliai prieiti ir jas logiskai pa-
gristi, P. Gudeliui nereikéjo ,,iSgerti” visa stating
komunistinio vyno norint jo skonj paZinti. Kitaip
tariant, autoriui nereikéjo nagrinéti visg iki $iol pa-
skelbta Saltiniy medZiaga. Jis taip pat nepolemizavo
su visu gausiy tyrinéjimy ir straipsniy autoriais. Kai
kuriais neuralgiSkais klausimais tereikéjo vieno ki-
to raudonojo ,.stiklelio®, ir jau viso ,,vyno* skonis
buvo nedvejojamai nustatytas. Jokiy autoritety nej-
taigojamas, P. Gudelis savo i§vadas teparémé paciy
Lietuvos komunisty $altiniais. Jie kaip tik patvirtino,
jog minétos autoriaus tezés yra teisingos.

Démesingai panaudodamas Lietuvos komunis-
ty literatara, P. Gudelis visu platumu iSrySkino A.
E. Senn‘o ir kity pareikstg teigima, jog boldevikai
Lietuvope tada nebuvo giliai jleide Sakny. Ne nuo
Siandien yra Zinoma, jog 1918 mety rudenj bolSevi-
ky vadai Rusijoje buvo suplanave ir pastangy daré,
kai taip tada buvo jtikéta i greita raudonosios revo-
liucijos iSsiplétima Vokietijoje ir kitur aplink Euro-
poje, bolSevikinés revoliucijos vilnimi uZlieti dar
vokietiy okupuotus Pabaltijo krastus. Ypa¢ L. Troc-
kis buvo jtikéjes | anos tarptautinio proleteriato re-
voliucijos greita pergalg Europoje.

Petrapilio revoliucionieriams labai svarbu tada
buvo, kad karag pralaiméjusioje Vokietijoje sparta-
kistai tuoj uZgrobty valdZiag Berlyne. Vidurio Euro-
pos subol3evikinimas biity suteikes stipriy Sansy vi-
soje Vakary Europoje jvesti proletariato diktaturs.
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Ta kryptimi ypa¢ daug veiké didysis Lenino pagal-
bininkas ir Raudonosios Armijos organizatorius L.
Trockis. Pabaltjo Zemés turéjo tarnauti skubiu ,,til-
tu® prasiverZti tolyn j vakarus, padéti ten sukilu-
siems ar nerimstantiems komunistams.

Tad ir Lietuvon, jkandin besitraukianciy vokie-
¢iy pulky, turéjo verZtis bolSeviky kariniai daliniai.
Sitokiu budu uZimtose vietose turéjo buti jvesta so-
vietiné sistema, suorganizuoti revkomai. Kai jiems
»ant kojy atsistoti“ vietiniai komunistai né i§ tolo
neturéjo uZtenkamai jégos, Maskvos suplanuotai
Kapsuko-Mickevi¢iaus Vyriausybei, Zinoma, pa-
galbon turéjo ateiti Raudonoji Armija. Kapsukas
buvo jtikéjes, jog tik Sios pagalba tegalima jveikti
winterventus® ir reakcijos jégas (Jerzy Ochmanski:
Rady i rewkomy na Litwie radieckiej w 1918/1919
roku, Zurn.: Studia z dziejow ZSRR i Europy Srod-
kowej, 1969, t. V, p. 45 - 47).

Siandien tarybinéje Lietuvoje Kapsukas dél $i-
tokio savo nusistatymo ir Maskvai paklusnaus veiki-
mo yra perdétai iSpopuliarintas. Tai atliko dar syki
Zurnalas ,, Komunistas“ ry§ium su Lenino $imto me-
ty gimimo sukaktimi (1970, Nr. 3 - 4).

Kapsukas niekad nebaige jokios mokyklos. Bet
jo varda gavo savo senomis istorijos tradicijomis
iSgarséjes Vilniaus universitetas, Marijampolés pa-
vadinimas buvo pakeistas | Kapsuka. Netriksta ir
visokiy kitokiy Zenkly ir atZymeéjimy, suriSty su var-
du Sito Maskvinio nusistatymo bolSeviko, kai prie$
pat Lietuvos okupacija staiga likviduotas Zigmas
Aleksa-Angarietis (1940. V. 22 Maskvoje) dabar né
i§ tolo tiek nepopuliarinamas. Pati ,,MaZoji Lietu-
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viskoji Tarybiné Enciklopedija“ (1, 1966, p.61), tu-
réjo pripaZinti, jog Angarietis ,,Zuvo neteisétai re-
presuotas asmenybés kulto salygomis. 1956 reabi-
lituotas®. Visai galimas dalykas, kad Z. Aleksos nu-
Zudyma, tik 24 dienos prie§ Lietuvos okupacija
(1940. VI. 15), reikia riSti su ta aplinkybe, kad
Aleksa tokiai Lietuvos okupacijai nepritare.

Kai paciy lietuviy bolseviky jéga 1919-jy mety
pradZioje dar tokia silpna buvo, Kapsuko Vyriau-
sybe reikéjo visaip raudonais durtuvais ramstyti. Tai
P. Gudelio studijoje yra atZyméta jvairiais faktais.
Autorius, be kitko, parodo silpng bolSeviky partinj
tinkla Lietuvoje, menka pajéguma skubiai organi-
zuoto ir pora ménesiy teveikusio ,,Zemaiciy pulko®.
Autorius taip pat aprado, kokiais metodais Lictuvo-
je buvo verbuojami bolSevikai, drauge parodyda-
mas, ko verti buvo raudonieji ,,pagalbiniai daliniai*
ir t.t.

Akivaizdoje viso sriauto tarybiniy rasty ir
straipsniy, kurie labiausiai kreivuose veidrodZiuose
perduoda 1918 - 1919 mety lietuviy tautos istorija
ir su bolseviky invazija suri$tus faktus, P. Gudelio
knyga yra Siandien reta pro$vaisté objektyvumo ke-
lyje i any dramatisky mety tyrinéjima. Ji parodo,
kaip yra buve i§ tikryjuy, nepertempiant, nenutylint
ir nefrizuojant fakty.

P. Gudelio darbas nesunkiai paaiskina, kodél
lietuviy tauta, apsigynusi nuo savo tautinio valsty-
bingumo prieSy, savyje rado uZtenkamai jégy sek-
mingai atkurti nepriklausoma Lietuva. Tarybinéje
istoriografijoje nuo seniau vis kartojama mita, jog
svarbiausieji tos nepriklausomos Lietuvos kuréjai
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tebuvusios svetimos ,.imperialistinés jégos, sugriau-
na akivaizdis faktai. Kaip tik atsikiirian€ioji nepri-
klausoma Lietuva, kurig labai nenoromis ir pama-
Zu didZiosios valstybés tepripaZino de facto, vos 1922
metais iSgavo de jure statusg, kai ji jau buvo sék-
mingai apgynusi savo sienas, pravedusi socialiniu at-
Zvilgiu reik§minga Zemés reforma, jvedusi savo tvir-
ta valiuta, jsteigusi pilng savo universiteta ir t.t.

Nepriklausomybés kovos, kurias lietuviai po
ankstybo vokietiy daliniy pasitraukimo 1919 m. vi-
duvasaryje vien savo jégomis toliau bevedé, buvo
gyvas jrodymas, jog tauta turéjo uZtenkamai ryztin-
gumo, valios ir sugebéjimo gyventi savo atskirg, ne-
priklausoma gyvenima. Sitokj savo nusistatyma lie-
tuviy tauta jrodé ir véliau per visa nepriklausomy-
beés laikotarpj.

BolSevikinio elemento reik§mé Lietuvoje visai
sunyko, kaip tik sveikai pravesta Zemés reforma ir
kitos pozityvios priemonés buvo atneSusios savo
akivaizdZiy vaisiy. UZtenka Cia, pvz., paminéti fak-
ta, kad Lietuvos komunistams, nors ir maskuotu
»~Darbininky kuopos® ir ,,Kuopininky” sarasu, j I
Lietuvos Seimg 1922 m. lapkri¢io mén. tepasiseké
pravesti 5 atstovus (i§ 78). Ir dabar dar Lietuvos ko-
munistams néra malonus faktas (V1. Povilionis,
BurZuazinio demokratinio reZimo Lietuvoje klausi-
mu, Teise, t. VI, 1966, p. 32), jog tada ,,Kuopinin-
ky* sara3ai tesurinko 51.969 balsuotojus — 79 vi-
sy rinkiky. ( PlaCiau Ziar. Z. Ivinskis, Lietuvos ir
Soviety Sajungos santykiy dvideSimtmetis (1919 -
1939), Aidai, 1969, Nr. Nr. 6 - 8)

P. Gudelio yra didelis nuopelnas, kad jis ang
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silpng Lietuvos komunisty reiSkimasi parodo dar
1918 - 1919 metais. Daug kas apie ta laikotarpj, kas
Siandien Lietuvoje komunisty yra teigiama ir ra-
Soma, kas jau jgyja oficiozinés sovietinés istoriogra-
fijos charakterj, téra tendencija ir fakty Zalojimas.
Si knyga uZtenkamai gyvai pailiustruoja tokj any
mety jvykiy Lietuvoje apraSymo ir jy komentavimo
buda.

Prof. Dr. Zenonas Ivinskis

Bonn, 1970. IX. 29. (Sv. Mykolas)
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AUTORIAUS ZODIS

PasiryZes apra8yti Joniskélio apskrities partiza-
ny dalyvavimg nepriklausomybés kovose, stengiau-
si patirti, kaip apie juos atsiliepia buvusieji jy prie-
$ai okupuotoje Lietuvoje leidZiamoje literatiroje.
Mano darbui pritariantieji bi¢iuliai partipino man
su tuo laikotarpiu susijusiy knyguy. Jas bestudijuo-
damas supratau lietuviy bolSeviky kilmg ir jy i8da-
viki§ka vaidmenj rusy kare prie§ atsikuriancia ne-
priklausoma Lietuva.

,,Blizgindami“ savo partijos praeitj, lietuviai
bolevikai anuometinj rusy antpuolj ir daling Lie-
tuvos okupacija melagingai vadina broliska rusy pa-
galba tada Lietuvoje tariamai vykusiai proletarinei
revoliucijai. Tacliau tas savo pasakas jie patys su-
griauna, skelbdami any laiky dokumentus.

Paaiskéjo taip pat, kad prie§ spausdindami jie
tuos dokumentus stropiai issijoja. Taciau ir tuo-
se jau taip iSsijotuose dokumentuose, akylai pana-
grinéjus, galima surasti jrodymy, kad, neZitrint ru-
sy ir lietuviy bolSeviky visy pastangy ir tam reika-
Iui rusy skirtyjy milZinisky sumy, jiems nepavykoc
sukelti Lietuvoje jokios revoliucijos.

Tik stengdamiesi pasauliui akis apdumti, rusai,
puldami Lietuva, prisidengé tariamosios revoliuci-
nés Lietuvos darbininky ir valstieCiy valdZios var-
du. I3 tikryjy, rusai vykdé Maskvoje suplanuota vai-
dinima, kuriame lietuviams bolSevikams atiteko tik
dosniai apmokamuy, bet labai negabiy ir negarbingu
artisty vaidmuo.

JoniSkelio apskrities partizanai pasireiské slap-
ta veikla bol§eviky okupuotoje apskrityje ir atviro-
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se kovose su rusais raudonarmieciais. Tik paZinus
partizany prie§y silpnybes, galima suprasti, kodél
nedideliam bureliui slaptai veikianciy partizany se-
kési paversti niekais rusy galybe besiremianciy lie-
tuviy bolseviky pastangas sukurti apskrityje bolsevi-
kinj ,,rojy*.

Sioje apzvalgoje as§ ir stengiuosi jrodyti tas jy
silpnybes jy paciy dokumentais.

Atskirame sgrase raidyno tvarka nurodau Salti-
nius, kuriais esu naudojesis.

Bestudijuodamas tuos bolSeviky rastus, jsitiki-
nau, kad ne tik propagandiniai straipsniai, bet net i
mokslinj varda pretenduojancios knygos raSomos ne
objektyviai Saltai, bet j sakinius nuolat jmaiSoma
sodrios ironijos, paaipos ar paniekg reiskianciy tra-
faretiniy agitaciniy epitety. Tiesiog sunku prisivers-
ti j tg jZzuly juy rasty tona ir nuolatinius fakty iSkrai-
pymus atsakinéti ramiu disputininko tonu. Todél
maloniai prasau skaitytojus atleisti man, jei a$ ne vi-
suomet jveikiau $velniai, diplomatikai paneigti ju
tvirtinimus, bet atvirai ir staciokiSkai aiskinau tikra-
ja padétj ir ilgesniais i§vedZiojimais jrodinéjau bol-
Seviky teigimy netikslumus.

Man padiam yra teke gyventi Rusijoje ir ariau
paZinti lietuviy tremtiniy nuotaikas.

Rusy bolfevizmu jie nekvardino sau galvy, tik
ripinosi greiiau i§ to pragaro pasprukti ir sugriZti
nepriklausomon tévynén, kur tikéjosi patys Zmonis-
kai susitvarkyti.

Deja, ir tévynéje didZiausiy pastangy pareikala-
vo kova prie§ lietuviy bolSeviky vardu prisidengu-
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sius rusus. Nors nuo ano laiko jau praéjo 50 m., bet
maciusiam visg jvykiy eiga tiesiog biauru Ziaréti,
kaip lietuviai bolSevikai savo ra§tuose mulkina Zmo-
nes, dédamiesi Lietuvos vaduotojais i§ imperialisty
bei kapitalisty glébio.

Niekam ne paslaptis, kad lietuviai uZsikré#
bolSevizmu Rusijoje. Karui besitgsiant, vokieciams
uZiminéjant vis didesnius Lietuvos plotus, i Rusija
pasitrauké apie 200.000 Lietuvos gyventojy. 1 ka-
riuvomen¢ buvo pasaukta apie 45.000 vyry. Rusams
nelaimingai pasibaigusioje Moziiry operacijoje vo-
kie¢iy nelaisvén pateko apie 20.000 lietuviy. Taigi
karo pabaigoje Rusijoje gyveno dar apie 200. 000
lietuviy.

Caro vyriausybé draudé kitatauciams kokia
nors politing veikla. Kad lietuviy kamienas buvo is-
saugotas Rusijoje, didelis nuopelnas priklauso Du-
mos atstovo M. Y¢o vadovaujamam Nukentéjusiems
nuo karo Selpti komitetui. Jis visuose Rusijos uZ-
kampiuose turéjo daugiau kaip 250 skyriy. Jis buvo
isteiges 254 mokyklas, pradedant gimnazijomis ir
baigiant amaty mokyklomis, daugybe bendrabuciu
moksleiviams ir prieglaudy pavargéliams, taip pat
$elpé senesnio amZiaus ir ligy prispaustuosius atski-
rai gyvenantius lietuvius. Lésy tiems reikalams jis
gaudavo pagal samatas i§ kunigaikstytés Tatjanos
komiteto (DSm. 39 p.).

Tik po vasario revoliucijos, kai 1917 m. buvo
nuversta caro valdZia, susidaré salygos ir rusy pa-
vergtoms tautoms pradéti rupintis tolimesniu savo
likimu. 1917 m. kovo 13 d. kity tautybiy pavyzdZiu
Petrapilyje buvo sudaryta Lietuviy tautos taryba. Ji
idrinko Laikinajj Lietuvos valdymo komitetg ir
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kreipési | naujaja vyriausybe, kad ji pavesty komi-
tetui valdyti visas i§ Lietuvos evakuotgsias jstaigas
ir paremty k-to pasirengimus organizuoti Lietuva
karui pasibaigus. Nors buvo gauta graZiy paZady,
_bet uZsimojimy nebuvo leista vykdyti.

Idomus suomiy pavyzdys. Kai jie pareiské no-
1a visiSkai atsiskirti nuo Rusijos, tai 1917 m. liepos
18 d. prie valdZios atsistojgs ir Rusija demokratine
. respublika paskelbgs A. Kerenskis nesutiko su jos
pageidavimu ir pagrasino kitoms tautoms, kad Ru-
sijos demokratija turi pakankamai jégu neleisti joms
atsiskirti. Tuo jis sukélé didelj tauty nusivylima de-
mokratine vyriausybe. Ta aplinkybe véliau labai su-
maniai panaudojo netrukus vyriausybe nuvertusieji
bolSevikai (LE XXII t., 374 p.).

Pasitikédamas savo galingumu, A. Kerenskis
laiku nepastebéjo jam i§ paciy rusy gresiantio pa-
vojaus ir nesiémé jokiy priemoniy pacioje pradZioje
sutramdyti Lenino vadovaujamiems bolSevikams.
Pastarieji netrukdomi plété savo organizacija. De-
magoginiais paZadais greitai uZbaigti kara jie vilio-
jo savo pusén ilgo karo ivargintus karius ir gyven-
tojus. Galutinai pasiruose, 1917 m. lapkricio 7 d. jie
Petrapilyje suruos¢ sukilima, nuverté Kerenskio vy-
riausybe ir iSvaiké beposédZiaujancius Steigiamojo
susirinkimo atstovus.

1. LIETUVIU BOLSEVIKU DARBAI RUSIJIOJ
Melagingais paZadais bolSevikai masino visas
Rusijos pavergtasias tautas, Zadédami joms visi¥ka

laisve net atsiskirti. Tam tikslui jie labai anksti pra-
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déjo leisti bolSevikinius laikra$¢ius jvairiy tauty kal-
bomis. I§ Sibiro tremties sugriZes j Petrapili, Z.
Aleksa-Angarietis, gaves 1ésy, 1917 m. balandZio
12 d. pradéjo leisti ,,Tiesg*

Reikia Zinoti, kad lietuviai Rusijoje anksti pra-
déjo leisti jvairiy pakraipy laikrai¢ius. 1915 m. tau-
tininkai iSleido ,Lietuviy Balsag®; apie ,,Naujosios
Lietuvos® savaitrastj (1915. XII. 22) buvo apsijunge
socialdemokratai ir socialistai liaudininkai. ,,N. L.%,
pabréZdama jvykusios revoliucijos reik§me, kaip
naujos eros pradZig, 1917 m. kovo 11 d. pradéjo
nauja laikra$Cio numeracijg. Katalikai nuo 1916 m.
rugséjo mén. leido ,,Vadg®. Taigi visi lietuviai Ru-
sijoje turéjo spauda pagal savo paZitras. ,,Tiesa®,
kaip pats Zodis rodo, kopijavo rusy ,,Pravda®. Bet
bolsevizmo 3alininky lietuviy tarpe susirado labai
maza. Kiek Zymesnius buvo galima vienos rankos
pirdtais suskaitiuoti. O apie eiliniy nariy skaifiy
bolievikai neskelbia jokiy statistiky. Vargu ar per
visg savo veikimo laika Rusijoje jie surinko
bent 2000 Zmoniy, t. y., vos vieng nuo§imtj 200.000
ten gyvenusiyjy lietuviy.

Boldevikai susilauké pagalbos, kai birZelio
mén. i§ JAV emigracijos atskubéjo j Petrapilj V.
Mickevitius-Kapsukas su palyda — K. Giedriu ir
K. Klioriu (Gkr. 1969 m. 13 nr.). Pastarasis 1918
m. atsiystas j Lietuva, atstovavo ,,sukilusiam prole-
tariatui“ PanevéZyje. Kapsukas jéjo j Lietuvos isto-
rija kaip Laikinosios revoliucinés Lietuvos darbi-
ninky ir valstie¢iy vyriausybés galva ir bol3eviky va-
das. Tadiau i§ dabar okupuotoje Lietuvoje spausdi-
namy komunistiniy rasty galima jsitikinti, kad jis
buvo toks tikras pasakélios vadas, kuris tik Ziiri j
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Seimininko — ruso akis. Jis ir visi jo $alininkai buvo
vadovaujami rusy ir tarnavo jiems jrankiu, savo var-
du pridengdami pasaulio akyse rusy pastangas pa-
grobti Lietuva. Jy veikloje negalima jZiaréti né vie-
no Zingsnio, kuris nebiity rusy jkvéptas arba tiesiog
isakytas.

Vienas svarbiausiy $altiniy lietuviy bolSeviky
1918-1919 m. veiklos nesékmingumui jrodyti yra
1967 m. Vilniuje rusy kalba isleistasis dokumenty
rinkinys ,,Kova uZ taryby valdZia Lietuvoje 1918-
1920 metais*. Taliau jis turi ta trikuma, kad doku-
mentai spausdinami tik pradedant nuo 1918 m. lie-
pos 30 d. Ta nepritekliy truputj sumaZina J. MaZiu-
ko straipsnis, kuriame duodama keletas 1918 m. ge-
guZés meén. Maskvoje i3rinktojo Rusy KP lietuviy
sekcijos centro biuro protokoly. (Drv. 1969, 15 nr.)

Pagaliau pavyko surasti ir minimajj ,,Komunis-
to*“ 8 nr. Rinkinyje skelbiamyjy dokumenty pasta-
bose raSoma, ar naudotasi originalu, jo nuorasu ar-
ba vertimu. Matyti, kad bolSeviky organizacijose
daZniausiai biidavo kalbama rusigkai ir jy susiragi-
néjimas taip pat badavo vykdomas rusy kalba. Tas
atbaidydavo nuo bolSeviky j juos linkstancius, bet
dar tautinio jausmo nepraradusius lietuvius. Prie
progos galima pasakyti, kad véliau pats Kapsukas
suprato, jog tautiniy jausmy nepaisymas yra bolSe-
viky taktikos (bet ne daugiau!) klaida. Jis rafo:
~Tautinis klausimas, j kurj L ir BKP labai maZai te-
kreipé domés kovoj dél soviety valdZios, ir rusy kal-
ba, kuri daZnai buvo vartojama, ypatingai centrali-
nése soviety valdZios jstaigose, vietoj vietiniy kalby,
taip pat negaléjo neduot neigiamy rezultaty. Tai
taip pat padéjo kontrevoliucijai mobilizuot savo jé-
gas® (Kps. 1, 216 p.).
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GrjZzdamas prie bolSeviky centro biuro aprasy-
mo jy spaudoje, turiu pabréZti, kad tuojau ten aiskeé-
ja prieStaravimai. Dokumenty rinkinio jZangoje sa-
koma, kad Petrapilyje 1917 m. rugséjo 10 d. buvo
idrinktas lietuviy sekcijy centro biuras prie rusy bol-
Seviky partijos ir kad 1917 m. spalio 10 d. tos parti-
jos centro komitetas patvirtino jj. Betgi nei biuro
nariy skaiCius, nei jo atstovaujamuyjy sekcijy skai-
&ius, net né viena pavardé neminima. Rinkinyje ne-
randame taip pat jokiy uZuominy apie Maskvoje
1918 m. geguZés 26-27 d. d. jvykusig lietuviy bolse-
viky konferencija, nei apie jos iSrinktaji nauja cent-
ro biurg. Manau, kad tuo norima jrodyti kaip gali-
ma ankstyvesn¢ bolSeviky gyvavimo pradZig. (Brb.
7'p).

O dabar 1968 m. , Komunisto“ 8 nr. straipsnio
iZangoje rasoma: ,,Ypa¢ didelj vaidmenj, pasparti-
nant Lietuvos Komunisty partijos sukiirimg, atliko
RKP (b) Lietuviy sekcijy konferencija, jvykusi
Maskvoje 1918 m. geguZés 26-27 d., ir jos idrinktas
bolSeviky partijos Lietuviy sekcijy Centro biuras®.

Cia pirma karta aiSkiai nurodoma, kad biura
sudaré 5 nariai ir 5 kandidatai, taip pat paminétos
visos pavardés, bet keliy sekcijy atstovai dalyvavo
toje konferencijoje — nepasakyta.

Tuo bidu Petrapilyje nuo 1917 m. rugséjo 10
d. ligi 1918 m. geguZés 27 d. veikusio centro biuro
darbai lieka padengti migla. I3 tikryjy rusams reiké-
jo jiems paklusniy tauty centro biury saraSe tu-
réti ir lietuviy varda, tai ir buvo skelbiama, kad jis
sudarytas ir netgi atstovauja , lietuviy sekcijoms®. O
i§ tiesy Petrapily, be Kapsuko ir Angarie¢io, nebuvo
kity Zymesniy bolseviky, tai i§ bédos tie du ir tam
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biurui ir visoms sekcijoms ,atstovavo®. Taigi,
neturint kuo pasigirti, ir tie laikai nutylimi.

Tiesa, dokumenty rinkinyje minimi dar treti
centro biuro rinkimai (Brb. 7 p.). “Pirmoje lietuviy
bolseviky konferencjoje 1918. I. 8. buvo i8rink-
tas lietuviy sekciju nuolatinis centro biuras prie ru-
sy bolSeviky partijos centro komiteto”. Veltui ieSko-
tume ten nurodymy apie nariy skaifiy ar jy pavar-
des. Netgi susirinkimo vieta nenurodyta. Apie pir-
maji c. biurg rafoma, kad jis émési vadovauti agita-
ciniam darbui Rusijoje gyvenantiy lietuviy tarpe. O
pastarasis, ,,naudodamasis visomis galimybémis,
siuntinéjo i Lietuva komunisting literatiira ir taip
pat pavienius komunistus vadovauti ten partijos or-
ganizavimo darbui“. Kaip matome, ir tas skambusis
»pirmosios konferencijos* vardas komunisty rastuo-
se gana daZnai vartojamas.

Taciau blogiausiy pasekmiy davé Rusijos lietu-
viams prie RSFTR tautybiy reikaly liaudies komi-
sariato sukurtasis lietuviy reikalams komisariatas.
1917 m. gruodZio 21 d. Kapsukas buvo paskirtas ko-
misaru, o Angarietis jo pavaduotoju. Ko demokrati-
né Rusijos vyriausybé neleido vykdyti Lietuviy tau-
tos tarybai, tai dabar bol§eviky vyriausybé pavedé
Kapsukui.

Tada prasidéjo sistemingas lietuviy demokrati-
niy jstaigy ir organizacijy ardymas ar jy periminé-
jimas j bolSeviky rankas.

Visiems Zinoma bolSeviky savybé slépti bet ko-
kius savo nepasisekimus. Jy viskas jau i§ anksto to-
bulai suplanuota, tai nesékmés negalimos. Matéme,
pvz., kaip teturédami vos pora asmeny Petrapilyje,
jie sudarinéjo sekcijy sekcijas. Leidinyje ,,Revoliu-
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cinis judéjimas Lietuvoje“ kalbama net apie tokiy
sekcijy jsteigimg, be VoroneZo, dar bent 3eSiuose
miestuose ir net tolimame Irkutske. O i§ centro biu-
ro 1918 m. liepos 25 d. protokolo Nr. 5 suZinome,
kad jis buvo priverstas imtis priemoniy netgi centri-
nés Maskvos sekcijos veikimui paskatinti. Ten rafo-
ma: ,,1. Maskvos organizacijos reikalu. Konstatuo-
ta, kad organizacija neveikia, jos gi komitetas nie-
kuo nesiriipina. Nutarta: Centro biuro vardu Saukti
kitag sekmadienj... Maskvos lietuviy komunisty susi-
rinkima; apie susirinkima pranesti i§ anksto rusy ir
lietuviy laikrag¢iuose. D. Budinas, Maskvos komite-
to kandidatas, privalo, susiZinojes su kitais, imtis
darbo®.

Todél netenka abejoti, kad periferijoje tas sek-
cijas sudaré jomis pasivadinusieji atskiri asmenys.
Man nepavyko niekur surasti nors vienos sekcijos is-
samesnio veiklos apra§ymo, kur biity paminéta va-
dovo pavardé ar jos nariy skaicius.

2. CENTRO BIURO PASTANGOS PASKLEISTI
BOLSEVIZMA LIETUVOIJE

Ir 1968 m. ,Komunisto“ 8 nr. spausdintame
straipsnyje ,,LKP jsikiirimo i§vakarése” paskelbtais
centro biuro protokolais bolSevikai stengési i3-
auks$tinti nebiitus savo pirmtaky nuopelnus.
Be jau pirmiau mano cituoto sakinio apie c. b.
»ypad didelj vaidmenj“, jZangoje randame dar iStisa
tiradg apie tariamuosius c. b. atliktuosius darbus.
Ten raoma:

.Lietuviy bol§eviky konferencijos iSrinktam
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Centro biurui kartu su Taryby Rusijos vyriausybés
sudétyje veikusiu Lietuvos reikaly komisariatu (ko-
misaras V. Kapsukas) buvo pavesta, pasinaudojant
Bresto taikos sutarties nustatytomis Lietuvos gyven-
tojy reevakavimo salygomis, organizuoti Taryby
Rusijoje gyvenantiy lietuviy komunisty sugrizima i
Lietuva, nukreipti juos partiniam darbui, tvarkyti
komunistinés literatiiros leidima bei jos siuntima j
vokie¢iy okupuota krasta, teikti visokeriopa para-
ma besikuriandiai Lietuvoje komunisty partijai.
Centro biuro posédZiuose, kurie vyko reguliariai
Maskvoje (1918 m. geguzés-gruodzio mén. buvo 32
posédziai), pagrindiniu dienotvarkés punktu, kaip
taisyklé, buvo klausimai apie partinj darbg Lietuvo-
jefi.

Tacdiau iSspausdinti tik Sie septyni protokolai
i§ turéjusiy buti 32, taigi vos penktadalis: 1918 m.
liepos 25 d. prot. 5 nr., rugpiacio 17 d. prot. 8 nr. ir
29 d. prot. 9 nr., rugséjo 6 d. prot. 11 nr., spalio 16
d. prot. 19 nr., 17 d. prot. 20 nr. ir 22 d. prot. 21 nr.
IZangoje taip pat nurodyta, kad c. b. protokolai sau-
gomi LKP CK partiniame archyve, taigi ne visiems
mirtingiesiems prieinami. O biity labai jdomu, nes
po spalio 22 d. c. b. posédZio ligi laikinosios Lietu-
vos revoliucinés darbininky ir valstie€iy vyriausybés
paskelbimo (gruodzio 16 d.) turéty atsispindéti pro-
tokoluose ,,milZini3ki“ c. b. paruoSiamieji darbai.
Matyt, protokoluose nerastume, kas tokius spéjimus
patvirtinty, tai neskelbiami ir protokolai...

Paskelbtaisiais septyniais protokolais norima
jrodyti, kad c. b. pastangomis Lietuva buvo trumpu
laiku tiek subolSevikinta, jog sukilgs proletariatas
gruod?io meén. jsteigé bolSeviky valdZig. Bet pa-

30



skelbtuosiuose protokoluose yra iScenziruoty vie-
ty, kurios paZymétos daugtaskiu skliausteliuose, ir
pilna perrasinétojams budingy klastojimy, apie ku-
riuos véliau placiau pakalbésime. Vis délto ir Siuvose
uoliai i§kostuose ir ripestingai sufrizuotuose proto-
koluose galima uZtikti medZiagos, kuri paneigia
tuos grazbyliskoj jZangoj reiSkiamuosius centro biu-
ro vaidmens liaupsinimus.

Protokoluose spausdinamas atvykusio i§ Lietu-
vos P. EidukeviCiaus praneSimas autentifkai patvir-
tina ir i§ kity dokumenty paaiskéjusj fakta, kad tuo
metu bolSeviky Lietuvoje nebuvo. Veikiantieji ten
lietuviai socialdemokratai nebuvo proletariato dik-
tatliros $alininkai. Kapsukas ilgai nepasitikéjo jais
ir, kaip toliau matysime, juos savo rastuose stipriai
kritikavo. Protokolo 5 nr. 3 a ta jo nuomoné taip
jrasyta: ,,V. Kapsuko pranesta apie Vilniaus social-
demokraty organizacija ir paZyméta, kad ji dar ne-
atsikraCiusi nuo negeistino gaivalo ir galutinai dar
nepaaiSkéjusi. Siuntiamiesiems Lietuvon Zmonéms
praneS$ama, kad kuo grei€iausiai reikalinga sudaryti
revoliucing organizacijos dalj*... Taigi matome, kad
tik liepos mén. pabaigoje Maskvos bolSevikai susi-
ripino jkurti pirmaja komunisty organizacija Lietu-
voje. ,,Nutarta: Centro biuras paZymi, kad kuo grei-
Ciausiai reikalinga paversti Vilniaus organizacija
komunisty organizacija, provincijoje gi steigti gry-
nai komunistines organizacijas‘.

Pr. Eidukevi¢iaus prane$imas iSspausdintas
rugpiii¢io 29 d. protokole 9 nr. Labai pravartéty
tuos pusantro puslapio ilgio ,.graudZius verksmus®
kiekvienam istisai perskaityti. Taciau duodu &ia tik
jo aimany litanija: ,,Vokieciams uZimant Vilniy, jo-
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kios organizacijos nebuvo... méginta sudaryti parti-
jos konferencija i§ keliy Vilniun atvykusiyjy draugy.
Jy tarpe jau tuomet nebesimaté revoliucinio iipo,
ir, susidarius i§ burZuaziniy partijy komitetui karo
aukoms 3elpti, i ji i¢jo ir socialdemokraty... 1916 m.
buvo tariamasi apie darba, bet nieko nepadaryta...
Jokiy nustatyty principy nebuvo, jokiy obalsiy. Vi-
si pripaZindavo ,,nepriklausomybe®...

Apie 1917 m. Vilniaus konferencija P. Eiduke-
vi¢ius pasakoja taip: .,Konferencijon buvo kviecia-
mi per vokietiy valdZia ir délei to daugelis kviesty-
ju negavo pakvietimy, o kai kurie atvyko ir be orga-
nizatoriy kvietimy. I§ 220 konferencijos dalyvauto-
ju soc (ial) dem (okraty) ir demokraty buvo 40 Zmo-
niy. ,,Kad jis pats toje konferencijoje dalyvavo— ne-
nurodoma, tik sakoma: ,.Darbo Balsg“ leisti d. d.
Eidukevi¢iui ir Domasevi¢iui pasiilé patys vokie-
diai“...

....,(kovo mén.) paaiskéjo organizacijos kryps-
nis komunisty pusén. Buvo pradéta tartis su Bundu,
bet nutraukta... Po to tartasi su rusais soc (ial) dem-
(okratais)... Negalint susitarti, rusai pasitilé susi-
jungti be rezoliucijy ir lozungy, bet tai nepavyko...
Vilniaus organizacija, kuri, ypa¢ jnesus daugiau gy-
vumo atvykusiems draugams i§ Rusijos, aiSkiai pa-
krypo didZiumie&iy pusén ir, galop, rugpiicio 14 d.
pasivadino Lietuvos ir Baltgudijos Komunisty parti-
ja“... O toliau as i§ Kapsuko rasty cituoju jo astria
to suvaZiavimo ir jo sudarytosios tarybos kritika
(Kps. 192 p.): ,SusineSimas su kitais krastais
sunkus. I§ Lenkijos gaunami du PPS laikras¢iai“...

Kitoj vietoj Eidukevi¢ius (prot. 11 nr. 1 p.) sa-
vo prane§ima taip papildo: ,,Misy partijos uZdavi-
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niai Lietuvoje $ie: 1) organizavimas esanciyjy Lietu-
voje komunisty, 2) perdirbti liaudininkus ir social-
demokratus | komunistus, 3) tverti kuopas naujose
vietose®...

Isidémétina, kad Sis EidukeviCiaus praneSimas
sugriové Kapsuko nepasitikéjima, ir Sis pareiskeé:
»Paskutinis ta¥kas ant i pastatytas. Jeigu pas mus
anksCiau buta jvairiy nuomoniy, abejoniy ir kalby
délei rémimo Vilniaus organizacijos ir darbo Lietu-
voje, tai dabar to nebebus. Mes darysime ir darome
visa ka, kad jus paturéjus®...

Paskelbtaisiais protokolais ir norima parodyti,
ka c. b. daré, kad Kapsuko paZada jvykdyty. Ta-
Giau pries tai noriu jspéti skaitytojus, kad lietuviai ir
kity tauty bolfevikai veiké ne savaranki$kai. Lietu-
viy reikalams komisariatas vykdé rusy liaudies ko-
misariato tauty reikalams planus. O tauty centro
biurams buvo jsteigta dar betarpiska vadovybé.
Prot. 8 nr. 1a), 2) skiltyje skaitome: ,,Prie RKP CK
sudaryti veikianéiyjy okupuotose Salyse organizaci-
ju sekretoriata, kuris rapintysi: a) darbu uZimtuose
krastuose; b) koncentruoty Zinias, c) leisty laikrastj
ivairiomis kalbomis®...

Kiek i§ paskelbtyju protokoly aiskéja, c. b.
veikla pasireiské pastangomis: 1) siysti partinius
darbininkus ir 2) spausdinti komunisting literatiira
ir ja gabenti j Lietuva. Tai paZiurékime, kiek tos jy
pastangos buvo reik§mingos.

Atsakingy partijos darbininky siuntimas j Lietuvq

Apie anksliausiaja ju siunta kalba Kapsukas
savo praneS§ime 1918 m. spalio 19-24 d. d. Maskvo-
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je rusy suSauktame vokieCiy okupuoty kradty (Suo-
mijos, Lenkijos, Ukrainos, Baltgudijos, Lietuvos,
Latvijos ir Estijos) bolSeviky organizacijy atstovy
kongresui (Brb 6 dok.). Ten L ir BKP atstovas
Kapsukas pasake: ,,Miisy didZiausia béda, kad Lie-
tuvoje néra patyrusiy, seny, patvariy partiniy dar-
buotojy. 1918 m. pradZioje mes pasiuntéme ten dar-
buotojus®“. Savo praneSimg baigé jis Siais ZodZiais:
.Lietuvoje laukia mus didelis darbas. Ta&iau miisy
jégos silpnos. Misy 3alis labiau atsilikusi, negu Lat-
vija ar Lenkija. Mes reikalingi draugy pagalbos dau-
giau, negu kas kitas®.

Taliau Siam pareiskimui prieStarauja doku-
menty leidinyje paskelbtasis RKP lietuviy sekcijy
centro biuro 1918 m. birZelio 30 d. laiskas Rusy KP
CK-tui (Brb 1 dok.). Jame rafoma: ,,RKP lietuviy
sekciiy centro biuras laiko reikalingu pranesti, kad
jam, su pagalba lietuviy reikalams komisariato prie
liaudies komisariato, jau pavyko uZmegzti rydius su
Lietuva, sutvarkyti komunisty literatliros jvairiomis
kalbomis gabenima ir Zmoniy siuntima j ten. Deja,
liet. sekcijy c. b. ligi Siol jsigaléjo pasiysti tik viena
atsakinga partinj darbininka, kai tuo tarpu draugai
Lietuvoje jy labai reikalingi®.

Toliau laiske nusiskundZiama, kad CK-tas jau
buvo prasomas atleisti i§ tarnybos Rusijos jstaigose
tarnaujancius patyrusius lietuvius bolSevikus ir ko-
mandiruoti juos j Lietuva, ta¢iau CK | tuos prasy-
mus ligi $iol neatsiZzvelgia.

Vadinas, Kapsukas kalbédamas pasigyré ,,me-
ty pradZioje pasiystais darbuotojais®, kai metams
ipuséjus dokumentuose atZyméta, kad pasiustas tik
vienas darbuotojas ir sutvarkytas ry$iy palaikymas.
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Miisy tikslams tas birZelio 30 d. laiske paminétasis
pirmasis agitatorius yra svarbus tuo, kad nuo liepos
25 d. protokoluose i§vardytuosius kitus neapsirikda-
mi galime laikyti tolimesniais. Toliau pamatysime,
kad tas skaicius buvo labai mazZas, o ir pasiysti jie
pavéluotai, kad bolSevikai galéty jtikinti, jog tie
atsakingieji darbuotojai ligi gruodZio pradZios su-
spéjo surengti Lietuvos proletariato sukilimg, kuris
tariamai jsteigé bolSeviky valdZig.

I§ prot. 5 nr., 3 c) skilties ir prot. 8 nr., 1 b) skil-
ties suZinome, kad i§ VoroneZo j Lietuva i§vaZiavo
boldeviky moksleiviy grupé ir ,kad tie, kurie i§va-
ziavo i§ VoroneZo | Lietuva, vaZiuoja daugiausia
Suvalkijon, ir todél tenai nebéra reikalo siysti Zmo-
niyg*“.

Rugpiidio 17 d. buvo kalbama apie trijy Zmo-
niy pasiuntimg, bet tos padios pavardés minimos ir
rugpitdio 29 d. prot. 9 nr. Jie paskirti vykti j Vilniy,
Kauna ir Panevézj.

Rugséjo 6 d. (prot. 11 nr.) buvo placiai svars-
tomas ,,Spéky mobilizavimas ir paskirstymas®. IS
Rasiko ZodZiy: ,,Yra draugy, kurie mano, kad visos
spékos reikalingos Rusijoje, aiskéja, kad dalis lie-
tuviy boleviky jautési saugiau rusy tarnyboje ir ne-
labai tenoréjo vaZiuoti nelegaliai dirbti j vokieciy
okupuota Lietuva. Todél teko svarstyti budus, kaip
juos paspausti. Buvo nutarta prasyti RKP CK-ta
mobilizuoti ir siysti ,,ne tik lietuviy, bet ir Zydy, len-
ky, kurie dirba ¢ionai Taryby jstaigose”. Plafiau
uZprotokoluota taip: ,,Siysti Lietuvon kuo daugiau-
sia reikalingy Zmoniy, kreipiantis i aukStesnes parti-
jos istaigas; siundiant susinesti su Vilnium, kad tin-
kamai panaudojus siun¢iamuosius; rupintis, kad su-
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traukus daugiau Zmoniy ir prirengus juos kursuose,
kad paskiau galima bity turéti nusiysti i Lietuva
specialisty®.

Betgi nereikia pamirsti, kad visi §ie sumanymai
buvo svarstomi rugséjo mén. pradZioje, vos per tris
meén. prie§ bolSeviky valdZios paskelbima Lietuvoje.
Dar pladiau protokole rajoma, kaip c. b. rengiasi
tuos savo sumanymus pradéti vykdyti: ,,Kad mobili-
zavus visas spékas, iSsiaiskinti, kiek yra komunisty
i§ Lietuvos, sudaryti anketos biura, jtraukus kitatau-
Cius i§ Lietuvos... specialiai grupuoti Zmones vienoje
vietoje — Maskvoje ar Smolenske, organizuoti tuo
tikslu ir pulkg. Radus Zmoniy, siysti juos i jvairius
Taryby kursus, kreiptis j Krajova (srities) komiteta,
kad organizuoty griZtantiems agitatoriy kursus®...

Kiek konkretesniy darby, bet kartu ir daugelj
ateities plany randame atZyméta spalio 17 d. prot.
20 nr. Posédyje buvo svarstomas rusy reikalavimas
ligi gruodZio 1 d. ,,uzbaigti lietuviy reikalams komi-
sariato veikima“. Prane$éjas Aleksa-Angarietis siii-
lé ne tik jo nelikviduoti, bet praplésti, jtraukiant
daugiau techniky ir specialisty nepartiniy  jvairius
komisariato skyrius ir paruosti praktiskam darbui,
kai komisariatas bus perkeltas j Lietuva.

Vis délto nusilenkta rusy reikalavimui ir nutar-
ta komisariate palikti tik ¥eSis partinius darbuoto-
jus, o ,,visi kiti draugai mobilizuojami ir siun¢iami
Lietuvon revoliucijos darbui ir tuo paciu tikslu i
okupuoty krasty komisijas“. Toliau paminétos siun-
¢iamyjy partiniam darbui j Lietuva dar $e$iy asme-
ny pavardeés ir keturiy asmeny, kurie siundiami j ko-
misijas ,belaisviy ir pabégéliy pagalbai“ Dvinske,
Molode¢noje ir Vilniuje.
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Tai paskutinés protokoluose uZtinkamosios Zi-
nios apie siuniamuosius Zmones. Juos suskaitiave
ir pridéj¢ dar vieng pirmiau minétaji, matome, kad
atsakingy partiniy darbuotojy i Lietuva buvo pa-
siysta vos deSimtis asmeny. Todél netenka stebétis,
kad ir paskutiniame, kok¢iai pagyrunikame spalio
22 d. protokole 21 nr. tebesiskundZiama: ,,Jauciama
didelé patyrusiy draugy stoka. Reikalingi profsajun-
ginio darbo ir partiniy kuopeliy organizatoriai...
Ripinamasi jsteigti vakarinius kursus... bet jsteigti
kursus teturime maZa vilties, nes ..néra miusiskiy
Zmoniy déstytojy®...

Agitacinés literatiros spausdinimas ir gabenimas
i Lietuvq

Pirmiausia reikia paZyméti, kad lietuviy rei-
kalams komisariatas turéjo savo spaustuve. Spalio
16 d. buvo nutarta perkelti ja i§ VoroneZo j Smo-
lenska. Taciau apie jos darbus protokoluose néra jo-
kiy Ziniy. Tikrindamas ,,Lietuvos komunisty parti-
jos atsiSaukimy“ I toma, pastebéjau, kad visy 1918
m. atsiSaukimy spausdinimo vieta nurodyta Vilnius.

Dél c. b. rupestiy $iais reikalais reikia pasaky-
ti, kad protokoluose sunku pastebéti konkreciy dar-
by. DaZniausiai svarstoma, kas ir kaip reikéty dary-
ti, taigi planuojama.

I8 liepos 25 d. ir rugpitacio 17 d. protokoly su-
Zinome, kad vilnieciai pageidavo leisti Rusijoje Lie-
tuvai skiriama laikrastj lietuviy, lenky, rusy ir Zydy
kalbomis. C. b. nutaré leisti ir redakcinén komisijon
paskyré Kapsukg ir Bartky. Be to, rugpjiacio 17 d.
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buvo nutarta tg laikrastj pavadinti ,,Darbininku* ir
spausdinti VoroneZe, o spalio 16 d. dar buvo jis pri-
simintas ir vardas papildytas — ,,Darbininkas - ko-
munistas‘.

Jei nuo nutarimo leisti laikrasty tik po trijy
meén. buvo surastas jam vardas, tai galima paabejo-
ti, ar ligi Kapsuko paskyrimo Lietuvos revoliucinés
vyriausybés galva per du mén. tas laikrastis i§ viso
suspéjo pasirodyti. Taip manyti ver¢ia rugpjacio 17
d. nutarimas ,,stengtis kuo daugiausia pavesti vietos
~Tiesoje” Lietuvos reikalams®™. Atmintinas ir spalio
16 d. nutarimas nebeleisti ,,Komunisto™. Motyvai
tokiam nutarimui gana menki. Ten rafoma: ,IS-
klausius draugy prane$imy, kad vietoj ,,Komunis-
to* galima buty leisti trumpesniy straipsniy rinki-
nius ir kad néra jokios prasmés turéti du laikra§¢ius
— ,Komunistg“ ir ,,Tiesa", nutarta: ,,Komunisto*
nebeleisti.

O mano manymu, bolSevikams triko bendra-
darbiy ir dar labiau skaitytojy. Susisickimas su Lie-
tuva buvo sunkus, o ir ten nebuvo pakankamai pla-
tintojy.

Kalbéta buvo ir apie literataros leidima pacio-
je Lietuvoje. Rugséjo 6 d. prot. 11 nr., 2 sk., skaito-
me; ,,PripaZinta reikalinga leisti vietoje kuo dau-
giausia atsiSaukimy ir tuo tikslu riipintis jtaisyti
spaustuve ir jgyti literatiiros pajégy, ypac lietuviy ir
Zydy kalbomis. Be to, vietose reikalingi apskritims
rotatoriai, Sapirografai, raSomosios masinos.

Negi kas i§ misy galéty patikéti, kad po tokio
c. b. nutarimo Lietuvoje tuojau visur atsirado ir ,li-
teratliros pajégy®, ir rotatoriy, ir net raSomyjy ,,ma-
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$iny“?.. Tokiais nutarimais lietuviai bol3evikai bene
stengési uZimponuoti savo darbdaviams, rusams...
Apie biuidus, kaip bol$evikiné literatara budavo
gabenama j Lietuva, galima suprasti i§ rugpitdio 17
d. prot. 8 nr., 1 d) skilties. Ten raoma: ,,Nutarta; 1)
pavesti d. Rasikui sutaisyti masinj literatiiros gabe-
nimg | Lietuva; 2) d. BrazdZioniui duoti nuveZti kuo
daugiausia legalios literatiiros; 3) su tremtiniy e$alo-
nais siysti nelegalig literatira (...)“ O ka tas daug-
taskis skliausteliuose reiskia, jau anks¢iau minéjau...
_ Tai ir visos protokoluose uZtinkamos Zinios
apie c. b. pastangas panaudoti Lietuvai subol$evi-
kinti Siaip bolSeviky praktikoje labai vertinama
ginkla — spauda. Norédamas surasti kokius nors ty
c. b. pastangy pédsakus, patikrinau okupuotoje Lie-
tuvoje isleista ,,LKP atsiSaukimy‘ I tomg. Deja, ten
téra vos du atsiSaukimai (3 ir 4 nr.) ne lietuviy c. b.,
bet visy okupuotyjy kra$ty komunistiniy organiza-
cijy c. b. ileisti, atZyméti 1918 m. rugséjo 15 d. ir
lapkri¢io 11 d. datomis. Toliau eina L ir BKP CK
atsifaukimai, bet i§ mus dominancio laikotarpio, ligi
gruodZio 16 d., atsiSaukimy téra i§ viso vos 10. I8 jy
du i8leisti Vilniaus komiteto ir a§tuoni spalio 1-3 d.
d. konferencijoje isrinktojo CK. Isidémétina, kad
Vilniaus k-to atsiSaukimai buvo leidZiami lenky kal-
ba. L ir BKP CK taip pat iSleido 3 atsiSaukimus len-
ky kalba, 1 vokie¢iy kalba ir tik 4 lietuviy kalba.
Tuo budu lietuviy kalba buvo iSleistos vos SeSios
proklamacijos. Jy tiraZai nepaZyméti, bet manau,
kad negaléjo buti dideli.
Platinimo salygos buvo nepalankios, nes vokie-
&ai varZé susisiekima, o ir platintojy bolSevikai tu-
réjo tada nedaug. Kitame skyriuje paskaidiuota,
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kad net bol3eviky valdZios paskelbimo dieng komu-
nisty partijos nariy Lietuvoje buvo vos 4 i§ 3000 gy-
ventojy (tos savo prielaidos patvirtinimg radau 1968
m. ,, Komunisto* 9 nr., 69 p. Ten pat paZyméta, kad
net II konferencijos metu —1919 m. vasario mén. —
LKP turéjo vos 5000 nariy ir kandidaty). Jie spie-
tési daugiausia miestuose. Provincijoje jy buvo la-
bai reta, todél ir ty $eSiy proklamacijy platinimas
negaléjo buti kiek Zymiau i¥vystytas. Taigi ir agita-
cinés literatiiros jtaka bolSevikai nieku biadu ne-
gali remti savo pasaky apie tariamaji proletariato
sukilima ir jo pastatytaja Lietuvoje boldeviky vy-
riausybe.

Negaliu i8kesti neiskélgs dar vienos bol3eviky
savybés — jy palinkimo kurti mitus ir juo toliau,
tuo labiau garbinti, beveik $ventaisiais skelbti bent
Siek tiek pasiZyméjusius savo pirmtakus. Jy buvo
tieck maZa, kad net abiejy ranky pirSty per daug
jiems suskailiuoti. Vincas Kapsukas ir Z. Aleksa-
Angarietis yra jau apSaukti negin¢ytinais proletaria-
to riteriais. Dabar taisytojai susiriipino sudaryti
bent partijos kiiréjy trejybe, itraukdami j ja Prana
Eidukevi¢iy. RySium su jo gimimo $imto mety su-
kaktim kraste rengiami minéjimai, keliami spaudoje
jo nuopelnai liaupsinanciais straipsniais, statomi jo
biustai. Net ir laisvajam pasauliui skirtame 1968 m.
,»Gimtojo kras§to® (40 nr.) jZanginiame buvo suragy-
ta visa litanija pagyrimy jo veiklai JAV ir Skotijoje.
O 1969 m. 41 nr. Balys Kivitokas, minédamas Pr.
Eidukevitiaus $§imtaja gimimo diena, papildo ta lita-
nija ligi Siol negirdétais jo nuopelnais, kad jis 1905
m. iSvadavo ,,i§ nepakeliamos smarvés® Vilniaus
odos fabriky darbininkus. Autoriaus tvirtinimu, Pr.
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Eidukeviciaus jtakoje ,,Vilniaus odos fabrikai 1905-
1907 metais tapo darbininky klasés revoliucinio ju-
déjimo Zidiniu“. Toliau jis pasakoja, kad Pr. Eidu-
kevitius (Marceli vardu) vaZinéjo i uZsienius strei-
kuojan¢iy darbininky $elpimo reikalais ir buvo pri-
artéjes prie uZtekancios bolSevizmo saulés — tada
ParyZiuje gyvenusio Lenino. Tuo biidu Pr. Eiduke-
vi¢ius jau apgaubiamas Lenino spinduliy aureole.

Ne kitam tikslui bolSevikai vartoja dar ir
kita zmoniy mulkinimo buda. Po 1968 m. ,,Gimtojo
krasto™ 40 nr. jZanginio apie Pr. Eidukevi¢iy sekan-
&iame 41 nr. buvo i§spausdintas Rimos Dulkinienés
straipsnis ,,Kursté visuomeng prie§ vyriausybg®. Ja-
me aprasomi taip pat sukaktininko, bolSeviky kovo-
tojo, Prano Eidukaifio dideli nuopelnai. Straipsnis
baigiamas taip: ,,Bet Stai prasideda karas. Ir pacio-
mis pirmomis dienomis nuo hitlerininky ir jy vieti-
niy talkininky kulkos drauge su dviem stinumis Zis-
ta Pranas Eidukaitis®.

Sudaromas jspudis, kad ¢ia duodama daugiau
detaliy apie praeito numerio solenizanta. Kad Eidu-
kevi¢ius ¢ia vadinamas Eidukaitiu, atrodo, tai yra
tik pavardés sulietuvinimas. Né viename straipsnyje
néra jy gimimo daty. Nepasakyta, kad tai kitas as-
muo. Tik nuodugniai panagrinéjes, pamatai, kad Ei-
dukevitiaus esama 99 m., o Eidukai¢io tik 90 m.
amzZiaus.

Netikiu, kad to Eidukaitio gimimo diena bity
taip arti su Eidukevitiaus, kad teko juos abu greti-
muose numeriuose garbinti. Greifiausia, tuo biidu
siekiama neakyliy skaitytojy masése sudaryti jspii-
di, kad Eidukevi¢ius buvo bolseviky didvyris ir kar-
Zygys.
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Taliau jy skelbiamuose rastuose Pr- Eidukevi-
¢ius pristatomas visiSkai kitoje Sviesoje. Niekas i§
bolseviky nebeprisimena, kad Pr. Eidukevifius
buvo kybartieCiy atstovas 1917 m. Vilniaus seime.
Tuo savo dalyvavimu jis jrodo melagingumg bol3e-
viky teigimo, kad seime dalyvavo tik vokiefiy pa-
skirti buoZés, klebonai ir ju pakalikai.

Kaip prasilavings, net du kartu JAV ir Angli-
joje pabuvojes ir kybartieCiams gerai paZjstamas so-
cialdemokratas, Pr. Eidukevi¢ius buvo pasiuystas at-
stovu. Paskiau subolSevikéjes jis $meiZé ta seimg ir
jo idrinktaja Lietuvos tarybg. Gal dél to, kad nepa-
teko j ja? Taciau, po to prisiplakes prie boleviky,
jis atrodé Kapsukui nebepatikimas, tai nepaskirtas
ir jo ,,vyriausybés* komisaru.

Toliau man teks nekarta cituoti V. Kapsuko
kritiskus pasisakymus apie Pr. FidukeviCiaus veik-
la. Cia paminésiu tik jo knygos 20-je pastaboje nu-
rodytasias informacijas (Kps 1,233 p.): .,...Eiduke-
vi¢ius, buvusis darbininkas (Marceli, Edmundas,
Baranauskas) profesinis revoliucionierius, dirbegs ku-
ri laikg Lenkijoj, véliau Amerikoj, prisiartings prie
SDKP ir L, bet karo metu pasidaves social-patrioty
itakai, dalyvaves kaizerinéj Lietuviy konferencijoj
ir balsaves uZ jos rezoliucija, nuo 1918 m. rudens —
bol$evikas, miré Maskvoj 1926 m.*

Baigdamas bolSeviky ,,graudZius verksmus* dél
jiems visi§kai beviltiSkos padéties Lietuvoje, tu-
riu paminéti L ir BKP CK sekretoriaus Romualdo
i§ Vilniaus pasiystosios ir 1918 m. gruodZio 6 d.
., Tiesoje’ paskelbtosios veiklos apyskaitos iStrauka
(Brb. 13 dok.).

Bol3evikiniu paproCiu roZinémis spalvomis api-
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budings partijos darbus ir dar graZesnius ateities
planus, jis taip baigia savo prane§ima: ,,Tokiam di-
deliam darbui, kuris stovi prie§ mus, pirmiausia rei-
kia Zmoniy, kuriy pas mus labai maZai, todél jasy,
draugai, pareiga padéti mums. Pinigy nepriteklius
organizacijai, agitacijai, ginklavimuisi ir pn. baisus.
Literatiros badas pasibaisétinas. Bet pirmiausia
mums reikalingi glaudis rySiai su jumis ir jus turite
imtis priemoniy susisiekimui sutvarkyti. Galimas
dalykas, kad labai greitai mums prireiks jusy gink-
luoty jégy.“ Atminkime, kad taip rafoma vos pora
dieny pries i8kilmingaji bolSeviky valdZios paskelbi-
ma.

3. NEVAISINGAS BOLSEVIKU AGITACINIS
DARBAS LIETUVOJE

SusipaZing su rusy ir jy prieglobstyje veikusiy
lietuviy boldeviky milZiniSkomis pastangomis jveisti
komunizmg Lietuvoje, paZvelkime dabar, kokius
vaisius davé ta jy agitacija ir propaganda.

Zinome, jog dabartiniams rusy okupuotos Lie-
tuvos ,,valdovams* labai nepatinka lietuviy jsitiki-
nimas, kad boldevizmg j Lietuva atne$é rusy armija
ant savo durtuvy. Jie noréty visus jtikinti, kad 1918
m. tai padaré jie, vadovaudami sukilusio proletaria-
to maséms. Taliau tuos jy teigimus sugriauna jy pa-
¢iy skelbiamieji dokumentai. Jie, sakytum, $vento-
mis vietomis skelbia tas la$nas, kuriose 1918-1919
m. susirinkdavo tos tariamosios revoliucinés liau-
dies vadinamieji vadovai-bolevikai! Taciau jie pa-
tys dél nesuprantamo naivumo savo ra$tuose i§sipa-
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sakoja apie dalyviy ir jy atstovaujamyjy nariy juo-
kingai maZus skaiCius jy visuomet i3didZiai vadina-
mose ,,konferencijose*.

Sarmaitis pasakoja (RjL 189 p.), kad pirmoji
lietuviy bol3eviky organizacija buvo sukurta Vilniu-
je 1918 m. kovo mén. O Kapsukas (Kps. 1, 84, 86
p.) atvirai raSo, kaip tas komunisty branduolys bu-
vo sudarytas: ,,...balandZio ménesj atvyko i§ Sovie-
ty Rusijos j Vilniy pirmoji komunisté d. Ona (Dra-
bavilaité), pasiystoji lietuviy komunisty sekcijy
Centro biuro prie RKP(b) CK. Kadangi jokios komu-
nisty organizacijos tuo metu Vilniuje da nebuvo,
tai d. Ona susirio su darbininkais, i$¢jusiais i§
LSDP ir karstai ieSkojusiais naujy revoliuciniy ke-
liy, D. Onos iniciatyva, greitu laiku buvo sudaryta
i 5 Zmoniy ,.iniciatyviné grupé®, i kurig jéjo dd.
Kerhovi¢, Liekovi¢ ir dar du Vilniaus darbininkai
ir d.Ona; ta grupé ir sudaré Vilniuje pirmajj komu-
nistinj branduolj“. O ar ne budingos ty sukilusiojo
Lietuvos proletariato vadovy pavardés?..

Ligi Siol Rusy KP sekcijos ribose veikusiems
lietuviams bol§evikams 1918 m. rudenj rusai leido
pagaliau atsiskirti. Mano supratimu, rusai tuomet
jau buvo nusistatg okupuoti Lietuva, prisidenge jos
bolsevikinés valdZios vardu. Taciau jie neleido su-
kurti savaranki$kos lietuviy komunisty partijos, nes
Zinojo, kokia bereik§mé ji buvo. O gal ir abejojo,
ar jie, palikti vieni, nepradés lietuviskai galvoti ir
net rusams nesuprantama kalba savo protokolus ra-
Syti... Taigi skambumo délei jiems buvo prikergtas
dar baltgudZiy vardas (véliau pamatysime, kad ir
baltgudZiy tarpe nebuvo kiek nors Zymesniy bolse-
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viky). O tada jau galéjo juos kontroliuoti kiekvie-
nas gudu pasivadings patikimas rusas.

Apie L ir BKP jsikirimag Kapsukas (Kps 1,
91 p.) taip rado: ,,1918 m. rugpjucio 14 d. jvyko Vil-
niuj minétosios L ir BSDDP CK, Vilniaus komiteto,
1 atstovo i§ provincijos ir Rusijos lietuviy bolseviky
sekcijy Centro atstovés pasitarimas. Jis pasivadino
partijos taryba, kuri pasiémé iki suvaZiavimo vy-
riausia partijos vadovybe... Nuo to laiko
ir .prasideda L 1ir BKP gyvavy
m a s*“. Pastaboje 33 nr. (Kps. 1, 235 p.) duodama
smulkesniy Ziniy apie dalyvius. I§ viso dalyvavo 10
asmeny: 3-4 i§ L ir BSDD CK, 4 Vilniaus k-to nariai
ir po vieng i§ Zemaitijos ir Rusijos. Taciau Kapsu-
kas toliau labai astriai ja kritikuoja ir baigia (Kps 1,
92) taip: ,,ZodZiu, toj steigiamoj L ir BKP ,,taryboj“
atspindéjo visas Lietuvos ir Vakary Baltarusijos
proletariato silpnumas, jo i$siblaSkymas ir nepasiti-
kéjimas savo jégomis, taip pat labai Zemas ideolo-
ginis jos kuréjy lygis, menkas Markso ir Lenino
mokslo paZinimas ir labai menkas dalyvavimas kas-
dieninéje darbininky klasés ir darbo valstie¢iy ko-
voje‘“.

Tik po to, kai i§ Rusijos su griZtanciais tremti-
niais parvaZziavo daugiau bolSeviky, uZsimezgé ju
organizacijos ir kitose Lietuvos vietose. 1918 m.
rugséjo 15 d. buvo sulauktas UZbaliy km., Mari-
jampolés aps., dabartinéje boleviky literatiiroje
platiai garsinamoji daliné¢ Lietuvos bolSeviky ,.kon-
ferencija®. Apie ja rafoma labai jvairiai. Sarmaitis
(RjL 191 p.) mini 20 delegaty, atstovavusiy Pane-
vézio ir Suvalkijos rajonams, bet bol3eviky skaicius
juose nenurodomas. Kapsuko prane§ime (Brb 6
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dok.) sakoma, kad joje dalyvavo 6 Suvalky guber-
nijos ir 5 Kauno gub. grupiy atstovai. Nei dalyviy
skaiCius, nei nariy skaifius grupése neminimas. O
Kapsuko i§ JAV | Rusija atsiveZtasis ir jau Paneveé-
Zyje ,sukilusiam proletariatui atstovaujantis d.
Kloris raSo (Kps 1, 93 p.), kad i§ PanevéZio buvo
pasiysti 6-7 delegatai. Taigi, palygine tuos 3 Salti-
nius, galime pasidaryti i§vada, kad, atskaitius 6 pa-
nevéZieCius ir gal 5 SiaulieCius, nes jy ten buvo dau-
giau susispietusiy, matyti, kad i$ kity 9 rajony teat-
vyko vos po viena atstova. Néra jokio pagrin-
do manyti, kad jie visi atstovavo per tris Simtus
bolseviky. Jei darytume prielaida, kad ten buvo at-
stovaujami du tre¢daliai Lietuvos, apie du milijo-
nus gyventojy, tai pamatytume, kad tos ,,revoliuci-
nés liaudies” tebuvo vos 3 Zmonés i§ 20.000 gyven-
tojy. Bet Ziurékime toliau.

Pirmaja visos Lietuvos bolSeviky konferencija
yra laikomas jy atstovy suvaZiavimas Vilniuje 1918
m. spalio 1-3 d. d. O dokumenty rinkinio jZangoje
(Brb 7 psl.) rafoma: ,suvaZiavimas pasiskelbé pir-
muoju Lietuvos ir Baltgudijos komunisty partijos
suvaZiavimu®. Apie dalyvius kalbama taip pat tri-
jose vietose. Kapsukas savo 1918 m. spalio 19-24 d.
d. pranedime pasakoja (Brb 6 dok.), kad jame ,,bu-
vo atstovaujami 800 bolSeviky partijos nariyg: — i§
Suvalky gub. 10 grupiy su 95 nariais, i§ Kauno gub.
— 33 grupés su 470 nariy, i§ Vilniaus ir apylinkiy
— 16 grupiy su 200 nariy“. Bet pastaboje 37 nr.
(Kps 1, 236 p.) jis jau tuos duomenis atitaiso, rasy-
damas: ,,Oficialis daviniai, kurie tada buvo suteikti
apie 1-me suvaiavime atstovaujamy nariy skaitiy

46



(apie 800 nariy), buvo aiskiai perdéti. Ypac tai rodo
daviniai apie Kauno organizacija — 150 nariy...*

O R. Sarmaitis (RjL 192 p.) paduoda smul-
kesniy Ziniy. Jis raSo, kad dalyvavo 34 delegatai,
atstovavusieji apie 800 partijos nariy, susiburusiy j
60 organizacijy. Nuo Vilniaus organizacijos daly-
vavo 4 delegatai, po vieng nuo N. Vilnios, Kauno,
Kaigiadoriy, Ukmergés ir TelSiy. Nuo PanevéZio da-
lyvavo 3, i§ Zemaitijos — 4, po 3 i§ Siauliy ir Joni$-
kélio aps., 13 i§ Suvalkijos ir 2 moksleiviy atstovai.

Taigi, jei ty Lietuvos ir vakary Baltgudijos bol-
Seviky tada jau bity buve net 900, tai, atstovaudami
maZiausiai 3 milijonams gyventojy, jie teturéjo vos
3 bolsevikus i§ 10.000 gyventojy. Bet man tos ,,kon-
ferencijos apraymai kituose dokumentuose sukélé
abejoniy, kad ta oficialioji iskaba ,Spalio 1-3 d.
Vilniaus konferencija® neatitinka tikrovés. Ir $tai
dél ko. Svarbiausias tos ,konferencijos* asmuo, P.
Eidukevitius, atvykes su prane¥imu j Maskva, vos
trims savaitéms praéjus, vadina ja tik ,,svarbiu rug-
séjo 30 d. suvaZiavimu* (prot. 21 nr.). 1918 m. gruo-
dZio 8 d., taigi dviems mén. po suvaZiavimo praéjus,
L. ir BKP CK sekretorius Romualdas i§ Vilniaus
Maskva pasiystoje partijos veikimo apyskaitoje
(Brb 14 dok.) pakartoja ta pacig datg. Jis raso: ,,Or-
ganizaciné veikla musy partijoje jgavo planinga po-
budj tik po I suvaZiavimo (suvaZiavimas buvo §. m.
rugséjo 30 d.).-«

Rusai turi patarle: ,,I§ pirmo atsakymo spren-
dZiama*. Todél a$ esu linkes tikéti Vilniuje tame
suvaZiavime dalyvavusiyjy asmeny ankstyvesniuose
dokumentuose uZfiksuotam suvaZiavimo pavadini-
mui, o ne vélesniajam trafaretui...
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Niekam ne paslaptis, kad bol3evikai savo isto-
rija perrainéja, kaitalioja ir, kaip i¥manydami,
»blizgina“. Galima suprasti, kad jos ankstyvesnieji
redaktoriai pantdo padaryti pirmajj visos Lietuvos
bolSeviky suvaZiavima reik§mingesniu, negu jis i3
tiesy buvo. Apie ju pamégima vartoti ,,pirmosios
konferencijos* pavadinima jau esu minéjgs. Bet to-
kiy jau buvo keletas. Todél sumanyta pakrikstyti ta
suvaziavima triju dieny konferencija ir nukelti jj i
spalio mén. Reikia atminti, kad bolSevikams spalio
mén. yra ,Sventas” dél 1917 m. Petrapilyje jvykdy-
to jgulos sukilimo, kuris nuverté Kerenskio vyriau-
sybg.

Taigi, atidZiau ju istorija panagrinéjus, galima
pastebéti, kad joje roZiniai lopai baltais siiilais pri-
siuvinéti...

Isidémétinas to suvaZiavimo dalyviy fantazijos
didumas. Jie, neatsiZvelgdami i faktiskaji savo jégu
niekinguma, pasidaré (Brb 6 dok.) 3ia ,,praktiska
iSvada- Jei mes stovime prie§ pasauline revoliucija,
tai nei§vengiamas ginkluotas proletariato sukilimas.
Todél proletariatas kvieCiamas mokytis ir ginkluo-
tistl.

Neidealino §io suvaZiavimo ir pats Kapsukas.
Savikritikos jkvépimo apimtas, jis net per 3edis pus-
lapius i8kritikavo ji idéjiniu poZitriu. Vienoje vieto-
je (95 p.) jis, pvz., rado: ,,To suvaZiavimo rezoliuci-
jos kone visos EidukeviCiaus paraSytos yra labai
bendros ir, kas svarbiausia, jose néra aiSkaus nusi-
statymo | proletaring revoliucija konkreciose Lietu-
vos ir Vak. Baltarusijos salygose®.

O kritikg baigia (102 p.) Sitokiomis i¥vadomis:
— ,,Vienok, bendrai imant, I-sis L ir BKP suvaZia-
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vimas, neziurint savo dideliy trukumuy, padaré Zings-
nj pirmyn savo ideologinio veido nustatyme. Di-
dZiausias jo nuopelnas buvo tas, kad jis tikrai su-
junge j viena partijg iSsiskiaidZiusias po visa Lietu-
va ir Vakary Baltarusija komunistines organizaci-
jas, kurios seniau gangreit jokiy rySiy tarp saves
neturéjo ir sudaré viena vadovaujantj centry. Nors
tas centras (CK) silpnas buvo, vienok jis jau pradé-
jo vadovaut visos Salies komunistiniam judéjimui...

Tai juk aiSkiausias prisipaZinimas, kad per du
meénesius prie§ ,sukilusiojo revoliucinio Lietuvos
proletariato* vyriausybés paskelbima bolsevikai da-
ré tik pirmuosius Zingsnius patys susiorganizuoti ir
vos tepradéjo ..vadovauti®.

Reikia pabréZti, kad Kapsukas netgi nerado rei-
kalinga paminéti suvaZiavimo isrinktojo C. Komi-
teto sudétj. Tik i§ pastabos 35 nr. (236 p.) suZinome
ty septyniy nariy pavardes ir pora kity smulkmeny,
k. a.: ,Aktyviski CK nariai buvo: dd. Piliaris ir
Eidukevicius, kurie greitu laiku... i§vyko Maskvon i
okupuotyjy krasty komunisty konferencijg... Kai
lapkri¢io gale ir gruodZio pradZioj atvyko Vilniun
V. Kapsukas, Angarietis, Cichovskis, Vainsteinas
Aizikas ir jie buvo kooptuoti § CK*.

Lietuvos TSR istorijoje (34 p.) atvirai
raSoma, kad tas vos iSrinktasis CK, susirtipings Ru-
sijos kovomis su invazinémis alianty kariuomene-
mis, iSleido atsiSaukima: ,.Broliai valstietiai, bro-
liai darbininkai, itempkite savo spékas, padékite
Rusijai jos kruvinoje kovoje su apipuolanciais ja
priefais“. Primindami tg sena atsifaukima, jie tik
pasigerina rusams, bet juk jie ir anuomet pirmiau-
sia riipinosi Rusijos, o ne Lietuvos gerove. Taciau ta
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istorija skaitydamas lietuvis gali tik pasipiktinti, kad
kituose rastuose tiek daug sielojamasi dél Lietuvos
proletariata smaugianc¢ios vokieCiy okupacijos Pa-
sivading to proletariato vadais ir nutarg ,kviesti ji
mokytis ir ginkluotis“, patys galvojo ne apie kova
su okupantais, bet su jy globéja ir maitintoja Rusija
apsupusiais priesais.

Bet kad taisytojai stropiai koSia savo ra$-
tus, galima spresti i$ to fakto, kad $is dviprasmiskas
atsiSaukimas néra paskelbtas ,Lietuvos komunisty
partijos atsiSaukimy*“ rinkinyje-

4. BOLSEVIKU GINKLUOTUJU JEGU
ORGANIZAVIMO NESEKME

Fasizitrékime dar, ka gi i tikryju nuveiké lie-
tuviai bolSevikai, kad jvykdyty savo agitacinj gink-
luoto sukilimo $ukj.

Ankstiausia apie ,kariniy spéky rengima* tar-
tasi Maskvos c. b. rugséjo 6 d. posédyje. Protokolo
11 nr. 3 sk. raSoma: ,,.Draugy paZyméta, kad reika-
linga rapintis iSmokyti komunistus vartoti ginkla ir
Lietuvoje. Organizuojamasis Vilniaus pulkas turéty
bati kaip ir ,,rezerviniu®, kad, iStikus reikalui, jj ga-
lima buty i$plésti. Be to, reikalingas ir $tabas, kuris
ripintysi Lietuva.

Nutarta: pavesti d. Rasikui pasitarti su d. d. Jal-
tanovu, Puzinu (nekomunistas), Miliausku ir Bie-
liausku, kad pavedus jiems ripintis Vilniaus pul-
ku“.

Tuo ir baigési maskviediy bolSeviky riipesciai
uZkariauti Lietuvg. Vilnie¢iai sujudo kovoti su vo-
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kie¢iais imperialistais tik jiems besitraukiant i§ Lie-
tuvos, lapkri¢io mén. Taciau joks bolfeviky priefas
nesugebéty geriau pasityCioti i§ ty pastangy, kaip
tai atlieka atviri aprasymai jy skelbiamuose doku-
mentuose. Stai vieno tokio dokumento (Brb. 9 nr.)
vertimas:

L ir BKP CK laiskas Rusy KP Lietuviy sek-
cijy centro biurui apie laikinojo karo revoliucinio
komiteto jsteigimg ir veikla Vilniaus mieste, 1918
m. lapkricio 17 d.

Draugai! L ir BKP CK-to ir Vilniaus komiteto
bendrame posédyje lapkri¢io 10 d. buvo iSrinktas
laikinasis karo revoliucinis k-tas i§ 9 komunisty par-
tijos nariy, kuris turi biti papildytas kity, tarybinés
valdZios platformos besilaikanéiy, partijy atstovais.
LKRK uZdavinys yra vadovauti revoliuciniam ju-
déjimui pirmos vokietiy okupacijos Salyse. I§ kity
Salyje veikianciy partijy ligi $iol nei viena neprisiun-
té savo atstovo.

LKRK lapkri¢io 11 d. posédyje nutaré, pagal
iSgales, apginkluoti visus partijos draugus, pavesti
rajonams organizuoti kovos vienetus, jsigyti ginkly,
steigti ginkly sandélius ir turéti instruktorius. Lap-
kricio 15 d. posédyje konstatuota, kad ginkluoty jé-
gy turime mazai, ginkly beveik nieko néra ir neturi-
me kariskuose dalykuose nusimananciy draugy. To-
dél pavesta tam tycCia iSrinktai karo sekcijai kreiptis
i draugus uZsieniuose su prafymu padéti mums,
prisiunéiant pavienius ginkluotus draugus ar
iStisus vienetus (jei tai jmanoma), arba siysti
ginkly. Be to, konstatuotas visi$kas karo operatyvi-
niuose dalykuose nusimananciy draugy pas mus ne-
buvimas ir instruktoriy nepriteklius®...
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Emeési ginkluotasias jégas ,organizuoti ir
Kapsuko vadovaujamasis CK, taliau jo sugalvota-
sis planas tikrai ,,genialus®, tik jau atvira nuomoné
apie blisimaja raudonaja milicija (jo paties skliaus-
telivose rafomas Zodis) tikrai cinika (Brb. 12 dok.):

»Lietuvos ir Baltgudijos komunisty partijos
CK laiskas J. M. Sverdlovui apie parengiamuosius
darbus jkurti taryby valdZia Lietuvoje. Vilnius,
1918 m. gruodZio 2 d.

Gerbiamas Drauge! Suprantamais samprotavi-
mais vadovaudamasis, rafau Jums tik keletg ZodZiy.
Draugas, kurj siunc¢iame j Maskva, papasakos smul-
kiau. Siysdamas jj, rasau L ir BKP CK vardu.

Darbas Cionai pletiasi. Darbininky masés mi-
sy puséje. Laukiame stambiy jvykiy. Prasideda sku-
bus parengiamasis darbas. Jau turime rySiy su
kareiviais. Turime vilties, kad greitu laiku didelé jy
dalis (per 1000 Zmoniy su visy rasiy ginklais) pereis
misy Zinion. Jiems padedant, mes imsimés organi-
zuoti ,,milicija“, t. y., miisy raudonajg gvardijg.
Tuos spartaky (bolSevikuojanciy socialdemokraty.
Aut.) vadovaujamus kareivius privalésime mes lai-
kyti, nes prieSingu atveju, palike be 1é3y, jie issival-
kios. Todél mes siun¢iame j Maskva drauga su
ipareigojimu parveZti i§ ten 15 milijony pinigy.

Kas lie¢ia Raudonosios Armijos Zygiavima |
Lietuva, tai reikia dél to i§ anksto susitarti su masy
draugais Lietuvoje. Kauno gub. miisy pergalé ga-
rantuota, ir ten daugelyje viety tikimés rasti pagal-
binius dalinius.

Vilniuje dabar lenky legionieriy-baltagvardie-
¢iy centras, bet vokieCiy kareiviams padedant mes
juos greitai nuginkluosime. Lietuvos taryba jau krei-
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pési | sajungininkus (Antantés valstybes), prasyda-
ma prisiysti kariuomenés, bet, tikriausia, jos jau ne-
bebus, kai ta kariuomené ateis. Steigiame darbinin-
ky tarybas, nors mums tenka dirbti dar nelegaliai.
Susirinkimai neleidZiami, misy legaliy laikrasCiy
néra, bet greitai bus. Su draugiskais linkéjimais. V.
Mickevic.*

Kaip matome, bolfeviky CK turéjo dideliy sie-
kiy: net i§ jy nuolat keikiamyjy vokieCiy suorgani-
zuot ,,milicija“, pavadinti ja lietuviska ,,Raudonagja
gvardija“ ir sukilusio Lietuvos proletariato vardu
nuginkluoti lenky legionierius ir netgi nuversti Lie-
tuvos taryba. Taliau toms jy fantazijoms nebuvo
lemta i8sipildyti- Jy rastuose apie ta avantitira dau-
giau né nebeuZsimenama. PrieSingai, rastuose pilna
perkiiny vokie¢iams uZ Vilniaus darbininky tarybos
nariy ir streikuojanciy geleZinkelieCiy suiminéjimus
ir prakeikimy lenkams uZ ,,Raudonosios gvardijos*
nuginklavimg. Taigi aiSkiai matyti, kad Kapsukas
ir jo bendrai dél priemoniy visiSkai nesivarZé. Nepa-
vyko suorganizuoti Lietuvos sukilusios liaudies i$
vokie¢iy spartakininky, tai panaudojo tam tikslui
rusus raudonarmie€ius.

1918 m. gruodZio mén. pradZioje, Stalinui jsa-
kius, L ir BKP CK i$skyré i§ savo tarpo keleta nariy
ir pavadino ta ,kompanija“ laikinaja revoliucine
Lietuvos darbininky vyriausybe. Kad net Kapsukas
nepriprato prie tos komedijos, galima spresti i§ jo
raymo biido. Atrodyty, kad jis, kaip tos vyriausy-
bés galva, turéty labai girtis jos darbais. Ta-
¢iau jis vélesnes ginkluotyjy pajégu steigimo pastan-
gas savo raStuose traktuoja, kaip CK veikla.

Tiesa pasakius, Zemiau cituojamasis nutarimas
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nedaug teturi bendra su ginkluotyjy pajégu steigi-
mu, bet jis aiSkiai atidengia melaginguma bolSeviky
kalby apie revoliucinés liaudies ginkluotg sukilimg.
Kaip jau matéme, i§ Rusijos j Lietuva eksportuo-
tiems agentams ir agitatoriams nepavyko suorgani-
zuoti sukilimo. Dél to tai pasiskelbusiai sukiléliy vy-
riausybei liko tik vienas kelias — importuoti i§ Ru-
sijos ir tas ,sukilusias mases“ — raudonarmiecius
rusus.

Stai anuometinio bolSeviky vyriausybés galvos,
bet CK-to vardu tebeveikiancio Kapsuko (127 p.) L
ir BKP CK 1918 m. gruodZio 19 d. nutarimas: ,,Tu-
rint omeny ta sunkia padétj, kurioj randasi misy
revoliucija, nutariama: 1) tuojaus pasiysti instrukto-
rius | Internacionalinés armijos 4-jj §tabg ( | raudo-
naja armija), 2) i Vakary divizija, 3) j kariuomenés
§taba, kuris operuoja Dvinsko fronte; 4) ileist atsi-
Saukima | vokieliy kareivius, kuriame kelt aik3tén
kontrrevoliucing jy valdZios organy politika ir i$ais-
kinti reik§mg soviety, ir 5) iSleisti atsiSaukima j ma-
sy krasto gyventojus tuo pat klausimu. Stabams pra-
nesti: 1) kad soviety valdZios organai nevesty jokiy
deryby su vokieciais ir 2) tuojau eity pirmyn, j Lie-
tuvos giluma, kad sumust vokietiy ir lietuviy kontr-
revoliucijg*.

Dar atviriau Kapsukas pasisako dél sekancios
dienos CK nutarimo: ,,Vienok raudonoji armija ne-
galéjo taip greit eiti, ir gruodZio 20 d. CK priima to-
ki nutarima: ,,ISleist atsiSaukima j darbininkus, ku-
riame nurodyt, kad lenky legionieriai kartu su lie-
tuviy baltagvardieciais ir (vokie¢iy) karininkais ren-
giasi Siomis dienomis i8stot, kad uZgniauZt darbi-
ninky judéjima misy kraste ir kad vienatiné ideitis
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susidéjusiose aplinkybése — tai kova su ginklais
rankose su burZuazijos agentais; 2) tuojau pranest
Soviety Rusijai... 3) kad pasiysty pagreitintu mars$u
raudonarmieCius ant Vilniaus... 4) apginkluot dar-
bininkus; 5) vest derybas su kitomis partijomis, prisi-
laikan&iomis soviety valdZios platformos — sudary-
mui bendry kovos pajégy: 6) pavest d. Romualdui
i8dirbti ginklavimosi plana“...

Lietuviy bolSeviky Zygiuose matyti savotiska
dezorganizacija, nesiorientavimas, ka daryti, kad tik
bity jvykdyta rusy jiems pavestoji misija, bent po-
pieriniais nutarimais apipavidalinta rusy rengiamoji
agresija. Paskubomis buvo steigiami jvairts kariniai
komitetai, ginklavimosi $tabai, nors i§ tikryjy jie
nieko neveiké. Laikinoji vyriausybé turéjo karo ko-
misariatg, o greta jo dar ir CK steigé karinj organa.
Apie ji Kapsukas taip raSo (128 p.):

.,GruodZio 21 d. buvo nutarta CK: ,,Isakyt vie-
tos organizacijoms nuimt nuo darbo darbininkus ir
ginkluot. Sudaryt tam tikrg karinj partinj pildomajj
organa (Staba) i§ Siy asmeny: Dieduskos (Verzbic-
kio), Kazoko, Kunigo (Liaudansko), Proletaro ir
Taro, kuris atsako prie§ CK ir gauna nuo jo bendras
direktyvas®.

Rafydamas apie i§ Vilniaus | Daugpilj pasi-
travkusiy CK nariy veikla, Kapsukas (128 p.) sako:
,.Gruodzio 22 d. Dvinske buvo nutarta tuojau pa-
siyst, ,,Vilniaus sovietui praSant”, 100 raudonar-
mie¢iy 1§ Vilniaus pulko Vilniaus darbininky su-
stiprinimui — jie buvo pasiysti‘.

Isidémétina, kad Kapsukas, atsidiargs Daugpily-
je, visai nebesijauté revoliucinés Lietuvos vyriausy-
bés galva, nes visur kalba tik apie CK veikla.
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GruodZio 25 d. Dvinske veikianti CK dalis nu-
taré: ,kadangi yra daug norinéiy stot i raudonaja ar-
mija, veikianCig Lietuvoj, pradéti organizuoti i§ jy
Kauno pulkg ir sanitarinius skyrius®.

Stai ka apie tuos dalykus byloja dokumenty
rinkinyje i§ originalo (t. y., i§ rusy kalba radyto CK
protokolo) atspausdintas 30 dokumentas:

.»Laikinosios revoliucinés Lietuvos darbininky
ir valstieCiy vyriausybés pasitarimo protokolas apie
derybas su 10 vokietiy armijos kareiviy taryba ir
apie Lietuvos raudonosios armijos daliniy formavi-
ma. 1918 m. gruodZio 25 d.

Dienotvarké: 1) pirmininko pranelimas; 2) ka-
ro skyriaus vedéjaus praneSimas.

1. I§ pirmininko Mickevi¢iaus-Kapsuko prane-
§imo aikéja, kad Vilniaus pulko komisarui yra duo-
tas jsakymas, kad jis susisiekty su Vilniaus kareiviy
atstovy taryba deryby reikalu dél greitesnio Vil-
niaus miesto perleidimo... 2... Drg. Rasikas pranesa,
kad kariuomenés organizavimas eina sékmingai.
Laukiama lietuviy kuopos i§ Vitebsko; i§ Petrapilio
atvyko 15 Zmoniy... Baigdamas savo pranesima, jis
siilo formuoti naujus dalinius — Kauno pulkg ir sa-
nitarines dalis. PasiGlymas priimamas ir drg. Rasi-
kui pavedama gauti leidima steigti minétus dalinius.
Pirmininkas V. Mickevi¢-Kapsukas. Sekretorius I.
Lenkaitis®.

Lietuvos bolSevikai nesiliauja savo propagan-
doje kartoti, kad nepriklausomos Lietuvos vyriausy-
bé Zingsnio neZengé be imperialistinés vokiediy vy-
riausybés leidimo ar jsakymo. I3 ¢ia nurodytojo pra-
Symo leisti formuoti jiems naujus, tariamai lietuvig-
kus karinius dalinius matome, kad jie viska spren-
dZia pagal save.
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Kitoj vietoj (148 p.) Kapsukas raso, kad buvo
sudaryta dar speciali trejuké: ,Kada susidaré Vil-
niuj jtempta padétis, nutarta buvo kovoti su gink-
lais rankose. Ginkluotos kovos organizavimui buvo
sudaryta trejuké, bet ji turéjo siauras technilkas
funkcijas®. O pastaboje 45 nr. (238 p.) jis dar paai-
kina: ,,] ja jéjo dd. Svotelis-Proletaras, Cichovskis
ir Piliaris. Deja, pirmieji du visi§kai neturéjo patyri-
mo Siame darbe; jie niekuomet nebuvo tarnave ka-
rivomenéje ir nedirbeg tarp jos™.

Ka ta trejuké ir pats CK i§ tikryjy daré, raso
Angarietis (Kps. 1, 148 p.) taip: ,,Pati trejuké, kaip
ir CK dauguma, orientavosi ne j darbininky ginkla-
vimasi, o j pagalbg i§ raudonosios armijos pusés.
Ateis raudonoji armija ir atne§ tikra soviety val-
dzig®.

Ar ne nuostabus dabartiniy lietuviy bolSeviky
akiplésiSkumas uZsispyrus neigti savo pirmtaky at-
virus prisipazinimus, kad ne jie ir ne sukil¢ darbinin-

soviety valdzig*?

Kategoriskai paneigdami 3ia tiesa, bolSeviky
aiSkintojai pladiai giriasi savo tariamai i§ Rusi-
joje gyvenusiy lietuviy suformuotais pulkais. Jie ba-
ty patenkinti, jei tremties lietuviy tarpe susirasty
lengvabadZiy, kurie leistysi jtikinami, kad toje j Lie-
tuvg Zygiavusioje Raudonojoj armijoje vyravo tokie
lietuviy pulkai. Taigi, jei jau tvirtai tikima, kad bol-
Sevizma j Lietuva atne$¢ Raudonoji armija, tai bol-
Sevikai noréty tg tikéjima dar papildyti tuo, kad
tai atliko raudonarmieciai lietuviai.

Betgi kiek a3 prisimenu anuometing padétj Ru-
sijoje, tai sprendZiu, kad bolSevikams pavyko
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jtraukti tik nedidelj skaiCiy savo rizika nedrjstan¢iy
pavieniui griZti lietuviy. Tokie pasinaudojo galimy-
be viskuo apriipintame dalinyje patogiai pasiekti
Lietuvg. Fanatiky komunisty jy tarpe nebuvo. Kad
buvo taip, o ne kitaip, sprendZiu i§ toliau pateikia-
myjy fakty.

Jau esame nurode, kad karo komisaras Rasikas
gruodZio 25 d. laikinosios vyriausybés posédyje gy-
rési sékminga naujos Raudonosios kariuomenés for-
mavimo eiga. Taliau gruodZio 26 d. protokole uz-
tinkame jrodymy, kad seniau suformuotoji Raudo-
noji gvardija nerodé jokio uolumo kariauti su taria-
maisiais imperialistais. Protokole (Brb 32 dok.), ku-
rio vertima Cia paduodu, raSoma:

,.Laikinosios revoliucinés Lietuvos d. ir v. vy-
riausybés pasitarimo protokolas apie padétj Vilniu-
je. 1918 m. gruodzio 26 d.

Dienotvarké: Pirmininko praneS§imas apie pa-
détj Vilniuje. Drg. Mickevi¢ius-Kapsukas pranesa,
kad, sprendZiant pagal i§ Vilniaus gautajj laiska, pa-
détis ten labai rimta: kareiviy taryba suémé apie 40
musy draugy geleZinkelieCiy, ir jy gyvybei gresia pa-
vojus i§ baltagvardieciy ir lenky legionieriy pusés.

Misy Vilniaus draugai reikalauja, kad mes im-
tumés energingy priemoniy grei¢iau uZimti Vilniy.

I3leistas jsakymas energingai Zygiuoti pirmyn,
bet karininkai nejuda, todél mums reikia paskirti sa-
vo komisarg, kuris juos iSjudinty. Siuo metu mes tu-
rime vienintelj kandidatg — drg. Norvida.

Drg. Norvidas: A§ dZiaugCiaus, jei jausCiausi
sugebanciu iSpildyti man pavedamas pareigas, bet
to jausmo man stinga. AtsiZvelgdamas j politinio
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momento svarbg, a$ sutinku imtis $io atsakingo dar-
bo, bet su salyga, jei jis duosite man direktyvas.

Drg. MickeviCius-Kapsukas: Direktyvas duosi-
me, ir a3 esu tikras, kad d. Norvidas pajégs i8pildyti
jam pavedamas pareigas.

Drg. Mickevi¢iaus-Kapsuko pranesimas priima-
mas démesin. Drg. Norvidas skiriamas Naujyjy
Svencioniy rajone operuojanéiyjy raudonosios ar-
mijos daliniy komisaru. Pirmininkas V. Mickevi¢-
Kapsukas. Sekretorius I. Lenkaitis®.

O dél komisary teisiy ir pareigy Zinoma, kad
jie privaléjo jtikinti karius stropiai vykdyti jsaky-
mus, o neklausancius be jokio teismo bausti... kulka
i pakausj.

Auki¢iau buvau pateikes Angarieio kritiska
pasisakyma dél CK ginklavimosi komedijos. Galiu
dar papildyti tuo, kad ir pats Kapsukas ,,savikriti-
kos* momentais taip pat neigiamai vertino tg ,,veik-
la*“. Straipsny ,,Ginkluoto sukilimo klausimas,, (126
p.) jis raso: ,,Jvairiuose CK dokumentuose ir nutari-
muose kalbama apie tai, kad reikia ginkluotis, orga-
nizuot ginkluotus burius, raudonaja gvardija... Vie-
nok reikia pasakyti, kad neZiarint visa to, vistiek dau-
giau buvo pasitikima Soviety Rusijos raudonosios
armijos atéjimu, negu savo jégomis“. Kitoje vietoje
(128 p.) jis vél kartoja, kad buvo daromi nutari-
mai... ,,Sitie CK nutarimai rodo, kad buvo riipina-
masi ir darbininky ginklavimu. Vienok vistiek pir-
moj vietoj stovéjo raudonosios armijos atéjimo lau-
kimas®.

O i§ minétyjy 1918 m. gruodzio 19 ir 20 d. CK
protokoly matéme, kad to atéjimo buvo ne tik lau-
kiama, bet dedamos visos pastangos jam pagreitinti.
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Taigi pats Kapsukas pripaZino, kad visi tie nu-
tarimai surengti ginkluota sukilimg buvo papras-
Ciausias popieriaus tepliojimas, o visos kalbos apie
tai — tik agitacinis tu¥tiazodZiavimas. Gaila, kad
Kapsukas pasirodé ne geresnis pranasas uZz Marksa.
Jei jis buty numatgs dabarting savo palikuoniy pa-
detj, jis, tikriausia, buty savo rastuose daugelj daly-
ky nutyléjes ir tuo palengvings jiems j aukstybes kel-
ti tai, kg net pats pranasas paneigeé.

5. BOLSEVIKU ,,PAGALBINIAI DALINIAI*
LIETUVOJE

Taigi nei bolseviky CK, nei jy paskelbtoji vy-
riausybé nepajégé pasiekti jokiy vaisiy ,,ginkluoto
sukilimo klausimu®. Bet jie taip pat labai daug raso
apie spontaniSka raudonarmieiy biriy steigimasi
ivairiose Lietuvos vietose. Arfiau panagrinéje isiti-
kiname, kad ir tai tik tusCia agitacija. Pirmiausia,
daZnai neminimi jy dalyviy kiekiai arba duodamos
prieStaraujancios Zinios. Pastebéjau, kad bolSevi-
kai, stengdamiesi ty bariy skaifiy iSpusti, ta pati
birj vadina dviem vardais. Pvz., D. Budinas suorga-
nizavo burj Kur$énuose, bet, i§skai¢iuojant biirius,
greta Kur$ény birio, minimas dar ir D. Budino Ze-
maitijos biirys.

Sekdami rusy karvedZio Suvorovo pavyzdZiu,
bolsevikai gana laisvai elgési su nuliu. Pasakojama,
kad po vieno muidio adjutantas pateiké Suvorovui re-
liacijos projekta, kuriame buvo jrades, kad suskai-
¢iuota 200 prieSo lavony. O generolas paragings ad-
jutanta: ,,Priragyk dar viena nulj. Néra ko jy gailé-
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tis*“. Pana3iai daroma ir su raudonarmieciy buriy
dalyviy skaiciais. Pvz., Kapsukas (129 p.) rafo apie
1919 m. pradZioje veikusius birius: PanevéZyje ir
Kupiskyje su 40 vyry, Subaliuje — net su 120 rau-
donarmieciy. Taigi i§ viso bity apie 200 vyry. O veé-
lesnése bolSeviky pasakose tie biriai i8virsta
,.sukilusios revoliucinés liaudies” masémis!

Ty biriy kiréjai budavo ne vietiniai gyvento-
jai, bet i§ Rusijos prisiystieji, savo sugebéjimais
troks$tantieji pasiZyméti bolSevikai, kaip $tai D. Bu-
dinas, anks¢iau Maskvoje minétasis CK patikétinis,
F. Baltusis-Zemaitis ir kiti. Auk$tomis algomis
jiems pavyko suvilioti medZiagi¥kai po sun-
kios vokie¢iy okupacijos skurstan&ius, prie§ okupan-
tus jnirSusius vyrus. Reikia atsiminti, kad laikinoji
Lietuvos vyriausybé tegaléjo paZadéti savanoriams
po 100 auksiny, o bolSevikai mokéjo 300 auksiny
per ménesj.

Nenuostabu, kad tie tikraisiais komunizmo sie-
kiais savo galvy nekvarsinusieji, tik sau gyvenimo
salygas pagerinti suinteresuotieji vyrai nesirengé uz
komunizma galvy guldyti ir kaip atsirado tuose bi-
rivose, taip imai ir pranyko i§ jy. Tai rodo jy litera-
tiroje daZniau minimy revoliuciniy biriy, bataliono
ir net pulko likimo trumpa apZvalga.

Apie Kur$énuose D. Budino jkurtaji ,,skrajo-
jantj burj*“ duoda Ziniy R. Sarmaitis (RjL 202 p.).
Keletas vyru naktj atplésé vokie€iy vagong ir paémé
i§ jo 17 Sautuvy, 3 skrynias Soviniy ir 3 skrynias ran-
kiniy granaty. Prisidenge demokratinés apskrities
milicijos vardu, atémé i§ gyventoju 150 Sautuvy ir
60 pistolety. Tada jie surengé sukilimag ir nuverté
»~burzuazini“ komitetg. Tada Kur$ény darbininky
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taryba sudaré ,,skrajojantj burj* i§ 200 péstininky ir
50 raitininky. Apie jo likimg Zinoma tik tiek, kad
jis, nukentéjes Siauliuose nuo vokieliy, atsitrauké
kartu su Zemaiciy pulku.

Apie PanevéZio Raudonajj netgi bataliona pa-
sakoja (RjL 265 p.) P. Aleksandravi¢ius. Jis pradé-
tas organizuoti slaptai 1918 m. lapkri¢io mén., o
1919 m. sausio pabaigoje turéjgs apie 700 vyry. Da-
lyvavo kovose ir véliau jsijungé i atéjusios pagalbon
Internacionalios divizijos 414j pulka. Kiek juy beliko
wisiliejant, duomeny neradau.

Taciau paskelbtuose (Brb. 218) dokumentuose
uZtinkame jrodymy, kad ir Aleksandravicius elgési
suvoroviskai. I8 ten paskelbty telefonogramy dél Pa-
nevéZio bataliono i$siuntimo j fronta aiskéja, kad
PanevéZyje buvo vos 120 raudonarmieciy birys.

Reikia atminti, kad 1919 m. balandZio 19 d.
lenkai uZémé Vilniy. Matyt, Svencionéliuose buvo
koncentruojamos bolSeviky pajégos lenky tolimes-
niam puolimui sulaikyti.

L ir BSTR - kos gynymo tarybos telefonogra-
ma Kauno gubernijos karo komisarui J. Vitkauskui
ir Vitkausko praneSimas apie PanevéZio bataliono
i§siuntima i Svenc&ionélius.

Svencionéliai. 1919 m. balandZio 22 d. 8 val.
Isakome tuojau i8siysti PanevéZio bataliong, visus
komunistus (ir) prijauciancius, esamus kulkosvai-
dZius gynimo tarybos Zinion. Siyskite maistg. Tary-
bos nariai Mickevi¢, Rackus.

1919 m. balandZio 22 d. Siandien 20 val. i§-
vyksta Sautuvais ir granatomis ginkluoty 120 Zmo-
niy birys. Prirenkite patalpas, maista. Kauno gu-
bernijos karo komisaras Vitkauskas. Biirio karo ko-
misaras Fedorovi¢®.
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Apie Rokiskio birio formavima gana miglotai
rafo (RjL 261 p.) J. Macijauskas, visai nieko nefan-
tazuodamas nei apie jo pradZia, nei apie dalyviy
skaiCiy. 1919 m. balandZio mén. atvykes i§ Vilniaus
atstovas pareikalavo visus Rokiskio komunistus sto-
ti j burj. Birio komisaru buvo P. Fedoravitius. Ba-
landZio 21 d. dar visai neparuo$tas burys buvo is-
siystas j frontg prie§ lenkus. Kovési su jais Nemen-
Cinéje. Buvo atblokstas | Pabradg. Musiuose Zuvo
daug vyry. Po to burys buvo Svencionyse isformuo-
tas.

Taciau jdomiausias yra likimas lietuviy bolse-
viky ginklavimosi burbulo — didZiai garsinamojo
»Taryby Lietuvos raudonosios armijos Zemailiy
pulko®, kurj Siauliuose organizavo F. BaltuSis-Ze-
maitis. Jis pats apraso ji savo atsiminimuose (RjL
223 p.). Jis didZiuojasi ten, kad pulke turéjes apie
1000 vyry. Taliau apie pulko Zlugimag graZbyliskai
nutyli. Bet i§ kity 3altiniy suZinome, kad vokieciai ta
pulka Zemaitijoje smarkiai apkulé. Besitraukiancias
per Jonidkélj jau gerokai pakrikusias pulko dalis
ten veikusieji partizanai suagitavo sukilti prie§ va-
dus ir nuginklavo. Tik maziems liku¢iams pavyko
pasprukti.

Dokumenty rinkinyje uZtinkame net du su tuo
pulku susijusius ra$tus. Pirmasis paneigia visus bol-
$eviky pasigyrimus apie pulko kovinguma (Brb.
142 d.). O antrame uZfiksuotas daugiau apverktinas
tos bolSeviky ginkluoty pajégy paZibos finalas. Pir-
majame rafoma:

»L. €. 1-mos lietuviy brigados $tabo virSininko
pareigas Karro prane$imas Internacionalios divizijos
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tarybinés Latvijos armijos S$tabui apie raudonojo
Zemailiy pulko sukaupima Siauliy mieste.

Nr. 83. Siauliai. 1919 m. kovo 2 d.

Prane$u, kad raudonasis Zemaiciy pulkas Siuo
metu renkasi j Siauliy miestag. Dabar pulkas nelaiky-
tinas kovos vienetu. Pulko sudétis néra tikrai Zino-
ma, nes kariai kasdien tebegrjZta i§ fronto. Apytikré
pulko sudétis: 220 Zmoniy péstininky, 30 raitininky
su 3 kulkosvaidZiais ir gurguole®.

Toliau suZyméti sutrumpinti pareigy pavadini-
mai ir Karro ir Ziukov parasai.

189-me dokumente paskelbtas §is F. Zemaicio
pranesimas: ,,Buv. 8-to Lietuviy Sauliy pulko vado
F. Zemaicio raportas tarybinés Latvijos armijos 2-
os Sauliy divizijos vadui Andrejevui apie pulko dali-
nio atvykima j Kupigki. 1919 m. balandZio 3 d.

Pranedu, kad Jusy jsakymu buv. 8-to Lietuviy
Sauliy pulko dalinys atvyko j Kupiskio miestelj. I§
viso atvyko 98 Zmonés: 19 kulkosvaidininky, 13 gur-
guolininky 16 S$tabo tarnautojy, gurguolé is
10 vezimy ir 20 arkliy. Gubernijos karo ko-
misaro jsakymu, i$ likusiyjy kariy sudarytas ir Pan-
délio m. paliktas maisto tiekimo birys. F. Zemai-
tis*.

Taigi matome, kad rusai netgi nepripaZino lie-
tuviams bolSevikams skambaus Zemaitisko vardo,
bet oficialiai vadino jj paprastu eiliniu $auliy pulku.
Taip blaivis dokumentai i§sklaido visas bolSeviky
fantazijos sukurtas pasakas.
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6. RUSU ,PLENCIKU“ GAUJOS —
LIETUVIU BOLSEVIKU IDEALAS

Kad lietuviy tauta yra atspari komunizmui,
matyti i§ aklai rusy tikslams tarnavusiyjy lietuviy
bolseviky vady bergZzdziy pastangy iSplésti Lietuvo-
je komunistu partija ar sukurti lietuviska Raudonaja
gvardija. Prie jy prisidédavo tik asocialus elementas,
kokio nestinga né vienoje tautoje. O per nesusiprati-
ma i ju eiles jstojusieji, patyre tikruosius bolSeviky
tikslus, pirma proga vél pasitraukdavo.

Benagrinéjant Kapsuko rastus, man lyg ir pa-
aiskéjo ty lietuviy bolSeviky nesékmiy pagrindiné
prieZastis- Ji gludi lietuviy tautos budo taikingume.
Amziy bégyje isgyvenusi daug skriaudy ir galinges-
niyjy kaimyny priespauda, smurtg ji laiko didZiau-
siu piktu. Todél ji nepritaria komunizmui, nes jis
laikosi vien smurtu. Tai cary valdZios per amZius
rusy tautoje ugdytas bado bruoZas. Tik rusisku
raugu kiaurai persiémusi saujelé lietuviy pajégé be
atodairos idealinti diktatarg, kaip pageidauting val-
dZios forma, ir smurta, kaip tos valdZios iSlaikymo
priemone Tas tipikas, rusi§kas aukstesniems bei ga-
lingesniems vergi§ka nuolankuma rodyti budo bruo-
Zas turi jy kalboje net tam tikra posakj —,,Celom
bit“, lankstytis, kol kakta atsimus§ j Zem¢. O valdan-
tieji jodinéja ant Zemesniy valdiniy sprandy.

Tokias i§vadas leisty darytis Kapsuko straips-
nis ,,Gaivaliné “ker8ytojy* kova“ (50 p.), kuriame
jis stengiasi ant savo kurpalio uZtempti faktus. Ten
jis per devynis puslapius spausdina i§ laikra¥¢iy su-
rinktas Zinias apie karo metu Siaurés Lietuvoje,
Siauliy, PanevéZio, Joniskélio ir Kupiskio apskrityse
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siautéjusias pleésiky ,,plenciky“ gaujas. Reikia pa-
bréZti, kad, be korespondencijy i§ viety, jis cituoja
daug Maskvoje leistos ,,Tiesos“ (jo paties redaguo-
tos) tendencingy apibendrinimy. Su nuostabiu ciniz-
mu jis idealina ty ZmogZudZiy veiksmus, kaip samo-
ninga Lietuvos kaimo proletariato sukilimo uZuo-
mazga. Be to, jis prickaistauja jaunai lietuviy komu-
nisty partijai, kad ji nesiémé priemoniy apjungti tas
iSmétytas bandity gaujas ir joms vadovauti. Turin*
galvoje, kad tie plésimai buvo jmanomi tik naktimis,
kaskart kitose vietose, nes patys gyventojai organi-
zuotai prieSinosi jiems, ir kad Lietuvoje dar buvo ir
vokieCiy Zandary ir jy kariuomenés, kuri kiekviena
organizuotg didesnj sukilimg bility bematant uz-
gniauZusi, tai visi tie Maskvoje tuomet sédéjusio
Kapsuko filosofavimai ir pamokslai yra paprasciav:
sias tus¢iaZzodZiavimas ir jo fantazijos padaras.

Betgi i§ ty jo pasiilymy mes galime pasidaryti
tik viena iSvada: toks tokj paZino ir piety pava-
dino. Banditai plésikaudavo tik naktimis, o kur bent
trumpam jsigaléjo bolSevikai, ten tie plésimai buda-
vo legalizuojami ir vykdomi atvirai dienomis ir nak-
timis, tik naujais koatribucijy ir rekvizicijy vardais.
Ir i§ ZemaiCiy pulko Pandélyje paliktosios dalies
buvo sudarytas toks vieSy piéSiky — ,,maitinimo*
birys. | ji pateko tie pirmiau daZnai minéti pulko ir
Kur¥ény ,,skrajojan¢io biirio” raitininkai.

Stai tos Kapsuko ,,filosofijos* puoSmenos:

~Zinoma, beturiai nesulauké, kad jais turtin-
gieji imty rapintis, ir jie tikrai émé patys savim ri-
pintis. Tokiu budu atsirado Lietuvoj ,kerSytojai®,
»svieto lygintojai* ir tt. Bet ,,Darbo Balsas®, kaip ir
visa burZuaziné spauda, juos paprastais plésikais ir
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banditais émé Saukti. Tuo tarpu tuose ,,pléSimuose
ir uZmusinéjimuose buvo aiskiy klesinés kovos ir
net revoliucinés kovos elementy. Buvo uZpuldinéja-
mi beveik i§imtinai dvarininkai, buoZés ir kunigai,
uZmusinéjami vokieciy Zandarai ir jy agentai“. (55
p.).

57-me psl. skaitome: ,,Spalio revoliucijos jtaka
pradeda pléstis Lietuvoj tarp visos sodZiaus biednuo-
menes, ir ji ima késintis pries ,,§ventaja‘‘ burZuazijos
nuosavybe, nors jokia organizacija jy neSauké prie
to. Tik Maskvos ,,Tiesa® 1918 m. liepos 27 d. (Nr.
36) straipsnyje ,Lietuvos kerSytojai“ mégino duoti
klesinj apsireiskimy jvertinima. Tie kerSytojai, skai-
tome ten, toli da nebuvo bolSevikai, norint kartais
jie taip save vadino, bet, teisingai priéjus prie jy, ne
vieng jy galima buvo padaryti tikru kovotoju dél
Lietuvos darbininky ir sodZiaus biednuomenés i3si-
livosavimo i§ vokie¢iy okupanty ir savosios burZua-
zijos jungo®. (I§ visy samprotavimy ir straipsnio
antrastés panaSumo sprendZiu, kad tai buvo paties
Kapsuko straipsnis. Aut.).

Kartodamas pirmiau pareiktasias mintis, jis
jau (59 p.) sielojasi, kad nejvyko taip, kaip jam teo-
riskai bolSevizmui pagristi biity buve naudinga, ir
raso: ,,Cia mes nematome dar placiy masiniy sukili-
my prie§ vokie¢iy okupantus, dvarus, klebonijas ir
buoZynus. Vienok jau matome gaivaling partizany
kova. Dirva jau buvo pribrendusi ir masinei kovai,
tik nebuvo kam vadovauti tai kovai, nes da nebuvo
susitvérus komunisty partija. O jei jau ir buvo vie-
noj, kitoj vietoj komunisty organizacijos, tai jos ne-
sugebéjo dar paimti tos gaivalinés, suskidusios ko-
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vos | savo rankas ir nukreipt ja j tinkamas véZes,
itraukus i ja kuoplaCiausias mases®.

Dar kitoje vietoje (99 p.) matome jau jo fanta-
zijoje susiformavusias galingas kerSytojy ,.spékas“,
nors nei visame ty Zudyniy devyniy puslapiy rinkiny-
je, nei pirmiau cituotuose jo samprotavimuose nieko
panaSaus nebuvo minima. Taciau tai nekliudo jam
savo naujiems teigimams pagristi remtis savo paties
»Tiesos“ (36 nr.) straipsnyje iSpistais apibendrini-
mais:

. Valstie¢iy sukilimai, jy kova prie§ okupantus
nei§vengiamai turéjo issilieti ir j atskirus maiStus, ir
i teroristinius veiksmus. Musy partija neSaukia prie
atskiry, individualiniy teroro akty ir maZiuky suki-
limy-maidty. Ji turéjo Saukti mases j aktinga masing
kova prie§ okupantus, prie pasiprie$inimo jy smur-
tui, pléSimams ir tt. Ji turéjo organizuot ta pasiprie-
S§inimg. Deja, ji to nedaré ir visiSkai neturéjo dargi
nusistatymo tai daryt. Ji turéjo iSnaudot kovai prie§
vokietiy okupantus, dvarininkus ir tt. ir tuos kersy-
tojus, apie kuriuos mes auks¢iau kalbéjom. Maskvos
lietuviy bolseviky ,,Tiesos Nr.36 teisingai rasg : ,,Ais-
ku, kad tie uZmuSinéjimai ir gaisrai turi klesinj
pobudj. Aisku taip pat, kad tos gerai apsiginklavu-
sios ir gerai mokancios ginkla vartot spékos, uZpuo-
lan¢ios net ant maZiuky vokie€iy kareiviy buriy, at-
musancios jy abazus (gurguoles), bus galima sunau-
doti ir organizuotai revoliucinei kovai prie§ vokie-
¢iy imperialistus ir Lietuvos burZuazija®... Ir toliau
(100 p.) jis tesia: ,,Zinoma, tai nerei¥kia, kad bol3e-
vikai galéty imti ant saves atsakomybe uZ jy (misko
broliy) darbus. Vienok bolieviku pareiga suteikti
klesinés samonés ir organizacinés drausmés tam gai-
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valiniam protestui ir kerStui; bolSeviky pareiga pa-
daryt i nesugedusiy jy biiriy musy idejiniy revoliu-
cijos kareiviy biirius®.

Pakartotinai pabréZiu, kad tokiy gausiy ir ga-
lingy ,,plenciky“ biriy visikai nebuvo. Kapsuko
korespondencijy rinkinyje niekur neuZsimenama,
kad ,,plencikai*“ buty drjs¢ kovoti su vokietiy ka-
rivomene. Tik pats Kapsukas, kaip ,, Tiesos* redak-
torius, spausdindamas joje tokias apZvalgas, savo
fantazijas verté tikrove.

O buvo atsitikimy, kad ,,plen&ikai“ plésdavo
gyventojus su vokie¢iy Zandary Zinia ir dalydavosi
su jais grobiu. J. Navakui, kai jis tarnavo Joniskélio
aps. revkome, buvo pavesta tardyti Zaliojoje girioje
sugaudytus ,,plen¢ikus® ir vietinius jy talkininkus
,,burliokus‘“-sentikius. Betardant paaiskéjo tas ,,idé-
jinis* rusy ir vokietiy bendradarbiavimas. Zinia
apie tai sukélé visoje apskrityje didZiausia pasibiau-
réjima.

Bet i§ ty Kapsuko svajoniy patiriame, kokia lo-
gika ir idéjomis buvo remiamas ty ,revoliucijos
kareiviy“— lietuviy bolSeviky Raudonosios armijos
karimas. Lietuviy tauta tokioms aziatiSkoms idé-
joms buvo priesinga, todé! bol§evikams ir nepavyko
nieko sukurti.

Kaip matome, Kapsukas liZzk plysk stengési
irodyti, kad komunizmo pradmeny buvo pacioje lie-
tuviy liaudyje. O tada jau biity galima jtikinéti, kad
komunizma Lietuvoje jvedé sukilusioji revoliuciné
liaudis. Tokia buvo jo ir yra dabartiniy jo palikuo-
niy idée fixe. I§kraipydami faktus, nutylédami tiesa,
uZsimerkdami prie§ kaip saulé Sviefianliag tikrove,
jie remia savo teigimus savo paciy fantazijos sukur-
taisiais melais.
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Neabejoju, kad pats Kapsukas laiké save mas-
tytoju. Bet kiek logikos téra visoje jo 3ios tezés ku-
ryboje? Pirmiausia jsidémétina, kad jis jai paremti
surado duomeny tik minétose keturiose Siaurés Lie-
tuvos apskrityse. O juk vokie€iai buvo padalij¢ Lie-
tuva net i 34 aps. Taigi tas jo i§svajotasai bolSeviky
Raudonosios armijos pirmtaky ,sajudis* vyko tik
viename deSimtdalyje Lietuvos. Koks j mokslininko
varda pretenduojas Zmogus i§ tokiy nereik¥mingy
lokaliniy jvykiy galéty darytis i§vada, kad tai buvo
visai Lietuvai tipiskas lietuvisko bol3evizmo reiski-
nys?

Be to, Kapsukas gerai Zinojo, kad tas gaujas
sudarinéjo i§ vokietiy nelaisvés pabégusieji rusai.
Prie jy $liejosi ne tik lietuviy tautos padugnés, bet,
kur tik jy buvo, ir Lietuvoje gyvenantieji rusai sen-
tikiai (starovierai). Taciau jis ta aplinkybe nutyli,
nes ji griauna jo norimajj jrodyti teigima. O prie-
7astis, kad toks ,,sajudis“ vyko kaip tik ten, o ne ki-
tose Lietuvos vietose, yra labai paprasta. Per tas ap-
skritis éjo rusy belaisviy pasirinktasis trumpiausias
kelias grjZti Rusijon. Negalédami pereiti per fronta,
jie ten ilgiau uZtruko, turéjo slapstytis ir émé plési-
kauti.

Manau, kad jau laikas baigti aprafinéti tas
bergZzdZias bolSeviky pastangas, kuriomis vis tiek
niekas netiki. Taciau negaliu iSkesti nepaminéjes
dar vieno jrodymo, kad jie yra veidmainiai. Maté-
me, kaip Kapsukas aukStino tuos vokie¢iy okupuo-
toje Lietuvoje veikusius kerSytojus. Galétume lauk-
ti, kad, atsistojgs vadinamosios revoliucinés Lietu-
vos darbininky ir valstieiy vyriausybés prieSakyje,
iséjus vokieCiams ir | Siaurés Lietuva slenkant rusy
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Raudonajai armijai, Kapsukas visu jkar$¢iu griebsis
suvienyti tuos jo apgailétuosius, be komunisty vado-
vybés skurstanCius kerSytojus. Taliau nieko pana-
Saus nejvyko. Tiesa, spaudoje vél buvo paberta gra-
Ziy ZodZiy ir paraginimy. 1918 m. gruodZio 16 d-
paskelbtame manifeste buvo raginama: ,,Tai kelkite
sukilimo véliava! Visi proletarai, be tauty skirtumo,
imkite ginklus!“ (Brb 18 d.). GruodZio 17 d. i8leis-
tame L ir Baltarusijos KP CK atsiSaukime (Kat. 16
dok.) buvo rafoma: ,,BurZuazija ginkluojasi, tveria
savo milicijg ir savo kariuomeng. Nei vieno kareivio
ir milicianto jis neturite jai duot. Kad apgynus savo
reikalus, ir jis turite ginkluotis, tverti savo Raudo-
naja Gvardijg. Visi darbininkai turi biti apginkluo-
ti ir pasirenge stoti | kova dél savo teisiy“. Tokie pat
kurstymai buvo kartojami ir vélesniuose atsifauki-
muose.

O tuo pat metu Kapsuko rastuose randame prie-
§inga prisipaZinimg. Ten skaitome: ,Bet kaslink
apskritai raudonosios gvardijos tvérimo ir Saukimo
prie ginklo Dvinske buvo nutarta to nedaryt, o pa-
siripinti grei¢iau sutvert Kauno pulka ir j jj siysti
norin¢ius kovot su ginklu rankose, pasirtpint jy ap-
ginklavimu®... Ar ne nuostabus prieftaravimas vie-
Sai pasakytiesiems ZodZiams? Bet dar labiau nuosta-
bi prieZastis, kad taip elgiamasi. Toliau juk rasoma:
»Tas nutarimas buvo motyvuojamas tuo, kad rau-
dongvardie€iai gali chuliganais pavirsti. Apskritai
imant, tame pasirodé masinio sukilimo baimé ir ai-
kiausia pasirei¥ké nepasitikéjimas savo jégomis ir
proletarine revoliucija Lietuvoj ir laukimas i$liuo-
savimo i§ raudonosios armijos pusés“. (Kps. 1,129
p.).
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O juk tas nutarimas buvo priimtas dalies jo va-
dovaujamos, | Daugpilj pasitraukusios vyriausybés
nariy!

7. RUSU RAUDONARMIECIU PULKU
.SULIETUVINIMO“ VAIDINIMAS

Kaip ligi Siol matéme, visos lietuviy bolseviky
pastangos sukurti ginkluotas pajégas 1918 m. pasi-
baigé komitety, Staby ir komisariato organizavimu.
O vis délto jy spaudoje dazZnai giriamasi lietuvidkais
Vilniaus, Kauno bei Zemaiciy pulkais. Ta¢iau i§ jy
dokumenty aiskéja, kad tai daugiausia tik graZis
ZodZiai.

I8 ty pulky tik Zemaiciy pulkas buvo tikrai Lie-
tuvoje ir i§ lietuviy sudarytas, bet jo amZius buvo
trumpas ir galas apverktinas. Be anksCiau cituotyjy
dviejy dokumenty, apie ji suradau dar $iy Ziniy (Brb
398 p.) 98-je pastaboje: ,,1 Zemaiciy raudonasis Sau-
liy pulkas (Lietuviy divizijos 8 pulkas) buvo jkur-
tas 1919 m. sausio mén. pabaigoje i§ Siauliy raudon-
armietiy dalinio. Pulko vadas buvo F. Baltugis-Ze-
maitis, karo komisaras — S. Grybas. Pulke skaitési
per 1000 Zmoniy. Nuo 1919 m. vasario mén. puikas
dalyvavo kautynése Siaurés Lietuvoje su interventy
ir burZuazinés Lietuvos vyriausybés kariuomene.
1919 m. kovo 16 d. pulkas buvo pavestas Lietuviy
Sauliy divizijai ir i$formuotas. O prie§ tai pulkas
operativiniu atZvilgiu priklausé raudonosios armijos
Internacionaliai divizijai®.

5 Vilniaus pulkas jau yra budingas, pagal bol-
Seviky supratima ,.tautinis dalinys“. Apie jo sudary-
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ma taip rafoma (Brb 390 p.) dokumenty rinkinio
45-je pastaboje: ,,Raudonosios armijos 5 Vilniaus
pulkas pradétas formuoti Maskvoje 1918 m. liepos
2 d. lietuviy (ne Lietuvos! Aut.) reikalams komisa-
riato iniciatyva i§ tuo metu Rusijoje buvusiy lietu-
viy ir taip pat i§ Lietuvoje gimusiyjy kity tautybiy
asmeny. 5 pulkas buvo vienas i§ daugelio tuo metu
Rusijoje suformuoty tautiniy daliniy, jjungty i vie-
ninga raudongja armija. 1918 m. lapkri¢io pabaigo-
je pulkas buvo pabaigtas formuoti ir jjungtas j Va-
kary Sauliy divizija. Prasidéjus Lietuvoje proletari-
nei revoliucijai (?! Aut.), pulkas buvo pasiystas j
vakary fronta. ,,Tiesa* praneSdama apie 5 Vilniaus
pulko i8vykima j fronta pabrézé, kad jis tapsias lie-
tuviy socialistinés raudonosios armijos branduolys.
1918 m. gruodZio 10 d. pulkas atvyko j Daugpilj. I§
ten jis pradéjo iSvadavimo Zygj. 5 Vilniaus pulkas
dalyvavo Zarasy, Duksto, Ignalino ir Pabradés i§-
vadavime i§ vokieliy okupacijos. 1919 m. sausio 3
d. Pabradéje buvo gauta Zinia, kad lenkai legionie-
riai netikétai pagrobé taryby Lietuvos sosting. Ta
pacia diena pulkas i§Zygiavo Vilniaus link ir 1919
m. sausio 5 dienai besibaigiant, 5 Vilniaus pulko ir
Pskovo divizijos 1-mos brigados pastangomis mies-
tas buvo i§valytas nuo lenky legionieriy.

Véliau 5 Vilniaus pulkas buvo jjungtas Lietu-
viy Sauliy divizijos sudétin ir buvo vadinamas 7-tu
Lietuviy $auliy pulku®.

Taip graZiai aprasoma to pirmojo lietuviy rau-
donarmieciy pulko kilmé. Taciau, kritiSkai paZvel-
gus, 1§ky1a pora kabliuky. Pirmiausias ir reik§min-
giausias jy yra tas, kad pulkas buvo formuojamas
»i8 Lietuvoje gimusiyjy kity tautybiy asmeny®. Tai-
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gi tiksliau buty buve vadinti jj Lietuvos pulku, bet
rusai tuomet dar nebuvo pagimde tarybinés Lietu-
VOS.

Subolievikéje lenkai turéjo taip pat savo rau-
donuosius dalinius, tai tie kitos tautybés asmenys
galéjo buti tik tada vadinamieji baltarusiai, su ku-
riais véliau buvo sudaryta ir bendra bolseviky parti-
ja. O jau gudu gali pasivadinti kiekvienas rusas. Tai-
gi néra abejonés, kad lietuviy tame pulke buvo labai
maZa. Nepaminéta né viena lietuvio karininko pa-
varde, nes tokiy ten tikrai nebuvo. Vadinas, tai bu-
Vo paprastas, ,,vienas i§ daugelio® jvairiy tautybiy
vardais pavadinty rusy raudonarmieciy pulky.

Matyti, kad tas vardas buvo bolSeviky agitato-
riy naudojamas propagandos tikslams. PanevéZyje
ivykusio mitingo priimtoje sveikinimo rezoliucijoje
(Brb. 21 dok.) yra taip pasakyta: ,,Asmenyje 5-to
Vilniaus pulko sveikiname visa internacionalig rau-
donaja armija“.

Antras nebutas dalykas, kad tas pulkas savo
iSvadavimo Zygyje tikrai kg nors i§vadavo. Ne 5-tojo
Vilniaus pulko spaudZiama, bet savo vadovybeés jsa-
kymu visa vokieCiy kariuomené traukési, o rusai tik
slinko paskui ja.

Jei prisiminsime laikinosios rev. Lietuvos d. ir
v. vyriausybés 1918 m. gruodZio 26 d. nutarima pa-
skirti tame rajone operuojantiems Raudonosios ar-
mijos daliniams komisarg d. Norvida, tai turésime
pripaZinti, kad toji kariuvomené nerodé didelio en-
tuziazmo. Jis praverté dvi savaites, kol ,,i§judino® ja
i ta skamby ,,atvadavimo Zygj“.

O apie tos palios vyriausybés 1918 m. gruodZio
25 d. nutarimg formuoti Kauno pulka yra Ziniy (Brb
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394 p.) 72-je pastaboje: ,,1919 m. sausio 12 d. Vil-
niuje buvo pradétas formuoti Kauno Sauliy pulkas
(véliau jis buvo pavadintas i-muoju atsargos bata-
lionu). To pulko branduolj sudaré 180 i§ Kauno at-
vykusiyjy savanoriy ir taip pat savanoriai i§ Vil-
niaus gub.“

Jau pats nusmukimas j bataliong reiskia, kad
vienintelis bandymas sudaryti bolSeviky dalinj Lie-
tuvos sostinéje taip pat nepavyko. Jei kalbama apie
savanorius i§ Vilniaus gub., tai reiskia, kad jame tar-
navo gal dar keletas gudy, o kiek stigo, papildé ru-
sai.

Rengdamasi okupuoti 1918 metais nepriklauso-
momis pasiskelbusias Pabaltijo valstybes, bol3eviki-
né Rusijos vyriausybé dangstési tu tauty vardais,
skelbdama fiktyvias ju revoliucines vyriausybes, ir
jvykdé tikra maskaradg tuos kraStus grobti pasiys-
toje kariuomenéje.

Kaip matéme, 5 Vilniaus Sauliy pulkas buvo
1918 m. jjungtas j Vakary Sauliy divizija. Bet ir ji
buvo tuo pat metu organizuojama. Smulkesniy Ziniy
apie ja randame (Brb. 394 p.) pastaboje 73 nr.:
.Raudonosios armijos Vakary $auliy divizija buvo
suformuota Maskvoje 1918 m. rudenj. Jos branduo-
lj sudaré lenky revoliuciniai daliniai, spalio revoliu-
cijos pradZioje peréjusieji i taryby valdZios puse.
1918 m. pabaigoje Vakary Sauliy divizijos pulkai
dalyvavo Baltgudijos iSlaisvinime i§ vokie¢iy okupa-
cijos. 1919 m. birZelio mén. divizija pavadinta 52
$auliy divizija*.

Dar ryskiau rusy bolSeviky buda organizuoti
Htautinius* dalinius matome i§ to, kad atsirado net
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visa lietuviy 3auliy divizija. Tai 3itaip aprayta
dokumenty rinkinyje (Brb 80 dok.):

»Raudonosios armijos Lietuviy $auliy divizijai
isakymas rySium su jos suformavimu. Nr. 25. 1919
m. sausio 26 d. §1. Karo revoliucinés tarybos §. m.
sausio 21 d. paskelbtu nutarimu, Pskovo divizija pa-
vadinta Lietuviy divizija ir pavedama laikinajai Lie-
tuvos darbininky ir valstie¢iy vyriausybei su jparei-
gojimu papildyti ja iki etatinés sudéties pirmiausia
pagrindiniais Lietuvos gyventojais®...

§2-me iSvardyti i§ eilés Se$i Pskovo divizijos
pulkai, kurie pavadinami atitinkamais Lietuviy di-
vizijos pulkais. Ir priduriama: ,,Visos likusios Psko-
vo divizijos dalys, valdybos ir jstaigos turi buti vadi-
namos atitinkamomis Lietuviy divizijos dalimis, val-
dybomis ir jstaigomis®.

.»§3. Vakary divizijos 5 Vilniaus pulkas per-
duodamas Lietuviy divizijai ir jskaitomas j 3 briga-
dos sudétj...

§4. Ateityje 5-ta Vilniaus pulka vadinti 7 Lie-
tuviy divizijos pulku.

§5. Visos Lietuviy divizijos dalys, valdybos ir
istaigos privalo tuojau pasiriipinti pagaminti naujus
antspaudus, formuliarus ir §tampus.

Lietuviy Sauliy divizijos vadas, generalinio 3ta-
bo (karininkas. Aut.) Olderogge, komisaras Grigor-
jev, §tabo virSininkas, gen. $tabo (karin.) Makulo-
vig®.

Taigi, nesugebéjusi né lietuviy raudonarmiediy
birio suorganizuoti, laikinoji Lietuvos darbininky
ir valstietiy vyriausybé per penkias savaites po to,
kai pasiskelbé, turéjo net istisa ,.lietuviskos* raudo-
nosios armijos divizija. BolSevikai daZnai tyCiojasi,
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kad Lietuvos kariuomenéje tarnavo keletas kitatau-
¢iy, k. a.: Katche, Stencelis ir kiti Lietuvoje gimusie-
ji aukstesnieji karininkai. Betgi ty trijy raudonosios
Lietuviy divizijos vady pavardZiy niekas Lietuvoje
negirdéjo. Suprantama, kad joje nebuvo né Zemes-
nio laipsnio lietuviy karininky. BolSevikai mégsta
pasigirti, tai jei buity bent vieng lietuvj turéje, tikrai
bty paminéje.

Besidomédamas Zemaiciy pulku, patyriau, kad
toks pat maskaradas buvo vykdomas ir Latvijoje.
Apie Zemailiy pulka sakoma, kad jis Siauliuose pri-
klaus¢ Raud. armijos Internacionaliai divizijai
O kas ji buvo, paaiskina (Brb 397 p.) 97 pastaba:

.Atskira internacionali divizija buvo sufor-
muota Maskvoje 1918 m. lapkri¢io mén. pabaigoje.
Jos sudétin jéjo 39, 41, 47 ir 60 darbininky pulkai.
Nuo 1919 m. sausio mén. divizija sudarydama tary-
by Latvijos kariuomenés kairjjj sparna, kovojo Siau-
rés Lietuvos teritorijoje. Internacionali divizija sau-
sio mén. pabaigoje pavadinta tarybu Latvijos 2-ja
Sauliy divizija, Zygiavo PanevéZio-Siauliy-Telsiy ruo-
Zu. Divizija veiké artimame kontakte su Zemailiy
pulku ir vietiniais partizany buriais. 1919 m. birZe-
lio 7 d. 2-ji Sauliy divizija buvo i§formuota ir jjung-
ta , 4-ja Smolensko divizija“.

Taigi ai§kiai matome, kad kol jiems buvo rei-
kalinga, rusai savo raudonarmieciy pulkus priden-
gé tautiniy kariuomeniy kaukémis, o kai uZgrobi-
mas nepavyko ir nebebuvo reikalo taip vaidinti, tai
taip pat lengvai tas kaukes nuémé ir tuos dalinius
vél pavadino eiliniais Rusijos vieningos Raudonosios
armijos pulkais.

77



8. L IR BKP CK-TAS VIRSTA REVOLIUCINE
LIETUVOS DARB. IR VALST. VYRIAUSYBE

Lietuviai bolSevikai nuo Kapsuko laiky ligi $iol
nesiliauja tvirtinti, kad laikinoji nepriklausomos
Lietavos vyriausybé buvo vokie€iy padaras. Savo
rastuose (Kps 1,59 p.) Kapsukas taip pasakoja:
»Vienok vokie¢iy okupantai jau mate, kad jie vieni
nebegali valdyt Lietuvos, ir uZtat lapkri¢io pradZio-
je leido sudaryt Voldemarui pirmaja Lietuviy Tary-
bos valdZig, kuri, Zinoma, visame kame turéjo klau-
syt vokieciy okupanty®.

Dokumenty rinkinio (Brb 24 p.) jZangoje dar
pridedama, kad ,,Taryba amZiniems laikams parda-
vé valstiecius ir darbininkus vokie€iy dvarininkams,
fabrikantams, pirkliams ir finansiniams spekulian-
tams®.

,Gimtasis krastas” 1968 m. 38 nr. skelbia net
tokia nesamone: ,,Vokietiams leidus, Lietuvos Ta-
ryba paskelbia ,,nepriklausoma Lietuva®“. O to pa-
ties laikras¢io 52-me nr. M. Jackeviius nepasidro-
véjo panaSius tvirtinimus pakartoti laisvajame pa-
saulyje gyvenantiems lietuviams netgi i§tisu straips-
niu ,,Buvo taip, o ne kitaip™. Dejuodamas, kad nie-
kas netiki bolSeviky pasakoms, autorius skundZiasi:
.Prie$ pus¢ amzZiaus Lietuvoje vykusi proletariné re-
voliucija — gerai Zinomas istorijos faktas. Taciau
lietuviskoji burZuazija stengési véliau Siuos revoliu-
cinius jvykius nuslépti arba iSkreiptai juos pavaiz-
duoti. Lygiai taip pat elgiasi svetur jsikiire ,,vaduo-
tojai“, lietuviskosios burZuazijos likudiai. Jie toliau
traukia seng giesme, kad, girdi, 1918-1919 metais
Lietuvoje nebuvo jokio revoliucinio judéjimo, kad
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darbo Zmonés su ginkiu rankoje nekovojo dél socia-
lizmo pergalés®.

Cia paminéjau tik pora budingesniy pavyzdZiy,
bet tokiy ir panaSiy tvirtinimy pilni visi bolSeviky
rastai.

Kokia ta ,,revoliucija* buvo i§ tikryjy, matéme
i§ jy padiy dokumenty. Kad Lietuvos taryba, kurios
rinkimuose dalyvavo ir jy veikéjas Eidukevilius, pa-
skelbé nepriklausoma Lietuvg prie$ vokieciy norg ir
tik nepailstamomis grumtynémis su okupantu ir di-
deliu apsukrumu pasieké tai, kad buvo sudaryta lai-
kinoji vyriausybé, rodo negin¢ijami, autentiski 3alti-
niai. O lietuviai bolSevikai nuo pat savo atsiradimo
buvo ir tebéra jrankis rusams pavergti Lietuva ir ju
tikslams iSnaudoti dvasines ir fizines jégas. Jie aki-
plésiskai tebeginCija, kad nepriklausomoji Lietuva
buvo tarptautinio kapitalizmo pavergta ir tik jie da-
bar sukiire tikrai suverenig Lietuvg.

Taciau jy ideologas Kapsukas labai atvirai pri-
sipaZino, kad lietuviai bolSevikai niekada nesieké
Lietuvos nepriklausomybés, nes joje jie nepajégty
jvesti bolSeviky diktatiros. Tai gali padaryti tik Ru-
sija. Todél lietuviai bolSevikai ir tegali egzistuoti
vergiskai vykdydami jy valia.

Kapsukas (120 p.) taip raso: ,,L ir BKP nieka-
da nestaté nepriklausomybés obalsio. Ji laiké §j
obalsj burzuaziniy ir smulkiai-burZuaziniy partijy
obalsiu, kas taip aiSkiai pasireiské pasaulinio impe-
rialistinio karo metu. Ji tvirtino, kad mazyjy valsty-
biy nepriklausomybé imperializmo vieSpatavimo ga-
dynéj — tai esas tik darbo masiy apgaudinéjimas ir
ne$as darbininky klesai dar didesnj pavergima. Dar
reakcingesnis esgs nepriklausomybés obalsis buvu-
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sios Rusijos imperijos teritorijoj. Cia nepriklauso-
mybé visy-pirma, tai esgs atsirubeZiavimas nuo re-
voliucijos, buitent nuo socialinés revoliucijos. Ma-
sy partija ne karta kélé aik$tén ta burZuazinj mela“.

Tokiy jsitikinimy buvo ne vienas Kapsukas.
Maskvos bolseviky c. b. protokoluose (prot. 11 nr.,
1 sk.) minimos jdomios diskusijos dél siuntimo par-
tiniy darbuotojy j Lietuva. Eidukevifius pareiské
tokia nuomong: ,.Nustoj¢ Rusijoj Taryby, nustosi-
me savo socialistinés Tévynés, bet, kad ja islaikius,
reikalinga rupintis apie revoliucija kituose kra$tuo-
se“... O Pr. Mickevilius taip ji papildé: ,,Darbas Ta-
ryby jstaigose — tai mokslas. Atsakomy darbininky
atitraukimas — Taryboms kenksmingas; tie gi, ku-
rie nesvarbiis Rusijoje, kaip savistoviai negalj dirb-
ti, bereikalingi ir Lietuvoje...

Todél, siekdami tokio lietuviy bolSeviky idea-
lo, Kapsukas ir jo pasekéjai smerkia visas lietuviy
pastangas i§gauti lietuviy tautai nepriklausomybeg.
Budingas tuo atZvilgiu nepakantos ir pagieZos pilnas
jo atsiliepimas apie lietuviy bandyma su vokieciy
pagalba atsikratyti jau iStisa Simtmetj neStojo rusy
jungo. Jis rafo (Kps. 1,26 p.): ,JKaip tik 1915 m.
rudenj vokie¢iy imperialistai uZgrobé Lietuva, tuoj
didieji Lietuvos patriotai ir social-patriotai pasidavé
vokie¢iy imperialisty jtakai ir émé visokiais biidais
niekinti caro Rusija, kaip neseniai niekino kaizeri-
n¢ Vokietija. Nepasitikédami nieko jgyti kovos ke-
liu, bijodami, kad dél jos nenustoty Silty savo viety,
jie, kaip pirmiau keliaklups¢iavo prie§ caro valdZia,
taip dabar pradéjo keliaklupsCiauti prie§ vokieciy
imperialistus-grobikus ir kaizering Vokietijos val-
dZig ir laukti sau i§ jy Lietuvos nepriklausomybés
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pripaZinimo. Ta mintj jiems patys Vokietijos impe-
rialistai paki$o, kad tuo budu palengvinti sau Lie-
tuvos prijungima Vokietijai‘.

Pirmas agitacinis $meiZtas yra tos ,8iltos vie-
tos. I§ tikryjy, rusai, pasitraukdami i§ Lietuvos,
evakuavo visas jstaigas ir jmones. O ir jiems vieSpa-
taujant né vienas lietuvis negaudavo savo kraste jo-
kios tarnybos. Kalbéjimai apie ,,kovos kelig* yra nie-
kuo nepagristi, nes beginkliai lietuviai nebuvo ga-
lingesni uZ jo garbinamuosius rusus. Jei rusy armi-
jos nesugebéjo atsispirti vokieliams, tai negalima
reikalauti, kad lietuviai biity su jais kovoje. O jau
apie keliaklupsCiavima tikrai neprideréjo kalbéti
paklusniam rusy tarnui.

Ypad jsidémétinas jo paskutinis sakinys, nes jis
paimtas i§ bolSeviky gyvenimo, tik sukeisti vardai.
Kaip jau Zinome, Stalinas pakartotinai verté juos
pasiskelbti Lietuvos vyriausybe, suprantama, tuo
norédamas sau palengvinti Lietuva prisijungti prie
Rusijos.

Kitoj vietoj (30 p.) jis pats prieStarauja savo
teigimui apie ,,paduota mintj“, kai, raydamas apie
Vilniaus Seima, tvirtina: ,,O tuo tarpu Lietuvoj siau-
té Ziauriausia vokieciy okupacija, pries kurig tie po-
nai ir nemané kovoti. Negi galima vadint kova ju
landZiojima po vokie€iy imperialisty priemenes, al-
kiiniy jiems budiavima ir ripinimasi tokiu biidu i§-
pradyt sau i§ ju Lietuvos nepriklausomybe®.

Pirmg karta nepriklausomos Lietuvos reikala-
vimas buvo oficialiai paskelbtas 1916 m. birZelio
mén. pavergtyjy tauty kongrese Lozanoje (DSm. 57
p.). Tada tikrai siautéjo neribota okupacija, o leis-
dami suSaukti Seima, vokieliai jau buvo daug su-
kalbamesni.
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Betgi panagrinékime arliau tos Stalino jsaky-
mu pasiskelbusios laikinosios revoliucinés Lietuvos
darbininky ir vargingyjy valstie¢iy vyriausybés sen-
sacingo atsiradimo eigg. Prisiminkime, kad pirmojo
Lietuvos komunisty suvaZiavimo metu, 1918 m. spa-
lio 1-3 dienomis, Lietuvoje buvo 3 bolSevikai i3
10.000 gyventojy-

Straipsnyje apie tos vyriausybés sudaryma
(Kps. 1,115 p.) Kapsukas taip raso: ,,Lietuvos ir Bal-
tarusijos kompartija tuo laiku émé greit augt. Per
pirmajj suvaZiavima, jvykusj 1918 m. spalio 1-3 d.,
ji dar buvo visi8kai silpna. Iki gruodZio pradZios,
kaip sako savo praneSime to laiko CK sekretorius,
uZaugo 3-4 kartus®...

Nors tai tvirtina pats bolSeviky vadas, vis délto
labai sunku tokiu stebuklu patikéti. Bet misy sam-
protavimy net ir jis nepakeicia. Jei partija ligi gruo-
dzZio 16 d., kai buvo iSleistas tos vyriausybés mani-
festas (Brb. 18 d.), buty net 5 kartus padidéjusi, tai
ir tada Lietuvoje tegaléjo biiti vos apie 4.000 bol3e-
viky, taigi vos 4 bolSevikai i§ 3.000 gyventoju.

Dél to reikia tik stebétis bolSeviky drasa ir aki-
plésiskumu skelbti manifeste (Kps. 1,125 p.): ,,Su-
kilusiyjy Lietuvos darbininky ir varginguju valstie-
¢iy vardu, Lietuvos raudonarmiediy vardu, skelbia-
me karinés Vokietijos okupacijos, Lietuvos Tarybos
ir visy kity burZuaziniy tautiniy taryby ir komitety
valdZig nuversta. Visa valdZia pereina | Lietuvos
darbininky, beZemiy ir maZaZemiy atstovy soviety
rankas®.

Manifesto tekste yra dar viena tokia pat ilga ir
nemaZiau melaginga tirada: ,Pasiremdama sukilu-
siyjy prie§ okupacing valdZia ir jos agenta — kontr-
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revoliucing Taryba, ir nepripaZjstandiyjy nei jokio
anglo-pranciizy-amerikony kapitalisty kontrrevoliu-
cinio bandymo jsikisti j dirban¢iyjy masiy likimo
sprendimg, Lietuvos darbininky, valstie¢iy varguo-
menés ir raudonarmieciy valia, Lietuvos ir Baltgu-
dijos komunisty partijos CK skelbia laikinaja Lie-
tuvos darbininky ir valstie¢iy valdZia®“. (Brb. 18 d.)

Isidémétina, kad net ,,Gimtasis Kra§tas‘, miné-
damas tos vyriausybés 50 mety sukaktj (1968 m. 50
nr.), pasidrovéjo tokias nesamones kartoti ir pacita-
vo tik antrajj manifesto sakinj: ,,Visa valdZia perei-
naii
Reikia pasakyti, kad tos ,,vyriausybés* sudary-
mas yra labiausiai miglotas dalykas visoje komunis-
ty istorijoje. Kai net nutarimas paskirti pulko komi-
sarg buvo protokoluojamas, tai apie vyriausybés su-
daryma néra paskelbtas joks dokumentas. Tik pas-
taboje 36 nr. (Brb. 389 p.) rafoma: ,,Laikinosios re-
voliucinés Lietuvos darbininky ir valstieiy vyriau-
sybés manifestas buvo V. Mickevitiaus-Kapsuko pa-
radytas ir 1918 m. gruodZio 8 d. L ir BKP CK posé-
dyje patvirtintas. Nutarimas apie Laikinosios rev.
Lietuvos darb. ir valst. vyriausybés sudaryma buvo
priimtas Lietuvos komunisty partijos CK posédyje
1918 m. gruodZio 7 d. Asmeninis vyriausybés sasta-
tas buvo CK patvirtintas gruodZio 8 d. GruodZio 10
d. vyriausybés dalis (V. Kapsukas, K. Kernoviius,
A. Jakgevitius), sekdama Lietuvos KP CK nurody-
ma, i§vyko | Daugpilj organizuoti tarybinés valdZios
organus Lietuvos Siaurés ryty ir rytiniuose rajonuo-
se. V. Kapsukas sugriZo j Vilniy 1919 m. sausio 7
d«.

Cia ai8kiai iSlenda tendencija sudaryti jspudj,
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kad toji vyriausybé tariamai rémési Lietuvos darbo
Zmoniy valia, o ne rusy diriguojamo L ir B KP-jos
CK-to pataikiinisku sprendimu. Cia samoningai pai-
niojamos dvi partijos ir vienas né vienai ty partijy
aiSkiai nepriskirtas CK. GruodZio 8 d. minimas L ir
BKP CK, o gruodZio 7 d. ir 10 d. Lietuvos komunis-
ty partijos CK. Betgi Zinoma, kad rusai neleido lie-
tuviams bol$evikams sudaryti lietuviy kom. partijos,
todél tuomet tebuvo tik vienas rusy kontroliuojamas
L ir BKP CK. Tik neakyla skaitytoja daugiau klai-
dindami, ra§ydami jie samoningai nesilaiké chrono-
logijos, nes tik tuo biidu galéjo jsprausti tarp eiludiy
ta nebuvelj LKP CK. Reikia atsiminti, jog ir mani-
feste buvo aiSkiai pasakyta, kad Lietuvos a. ir valst.
vyriausybe sudaré L ir BKP CK.

Akiplésisky klastojimy uZtinkame 1968 m.
~Komunisto® 8 nr. paskelbtame Maliukevitiaus
straipsnyje ,,LKP jsiktirimo i§vakarése®.

Negintijamas faktas, kad lietuviai bolSevikai
Rusijoje neturéjo savarankios komunisty partijos, o
sudaré tik rusy KP lietuviy sekcija. Rusai buvo jstei-
ge tam tikra liaudies komisariaty (jy pavergty. Aut.)
tauty reikalams, o jvairioms tautoms buvo prie jo
sudaryti i§ rusams paklusniy bolfeviky ty tauty ko-
misariatai. Taigi buvo ir lietuviy reikalams komisa-
riatas su komisarn V. Kapsuku prieSakyje.

Taciau lietuviai bolSevikai savo rastuose sgmo-
ningai ir labai nuosekliai stengiasi visur sudaryti js-
pudi, kad jy partijos pirmtakai patys buvo savaran-
kis ir atstovavo suvereniai Lietuvai.

Maliukevitius savo straipsnio jZangoje ir to-
liau, klastodamas protokolus, 1917 metais prie
SFTR liaudies komisariato tauty reikalams jsteigta-
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ji komisariata vadina Lietuvos reikaly komisariatu.

Taip yra paraSyta mano pirmiau cituotoje jo ti-
radoje apie c. b. ,,didelj vaidmenj“, o protokoluose
kaskart ,,L. r. Komisariatas* falsifikuojama j ,,L(ie-
tuvos) r(eikaly) komisariata“ (Prot. 19 nr., 1 p. ir vi-
sur kitur).

9. LAIK. REV. LIETUVOS DARB. IR VALST.
VYRIAUSYBES MIZERIJA

Bet yra labai jdomiy jrodymy, kad CK turéjo
dideliy sunkumy net sukombinuoti bent kiek patiki-
mesnés i§vaizdos ,,vyriausybe®.

Kapsukas (123 p.) taip apraSo vyriausybés su-
darymo eiga: ,,.Sudarant Laikinagja revoliucing val-
dZig buvo vaduojamasi tuom, kad biity jvesti jon la-
biausia iStirti ir populiaris masése komunistai ir
kuodaugiausia darbininky. Bet kadangi Lietuvos ir
Baltarusijos kompartija buvo labai jauna, tai labai
maza i§ ko buvo pasirinkti. Teko traukt j valdZig
dargi visiskai nauji Zmonés. Tokiu biidu i$€jo taip,
kad kai-kurie revoliucinés Lietuvos valdZios nariai
buvo nepakankamai susiri§¢ su Lietuvos ir Vakary
Baltarusijos darbininky klesa ir maZai Zinomi masé-
se; bolSevikiskas gi daugelio staZas buvo labai ma-
Zas; darbininkai jéjo tiktai du. Kaslink tautinés su-
déties, ji buvo patenkinama: 4 lietuviai, 2 lenkai ir 2
Zydai. Baltarusiy klausimas pas mus tada dar nebu-
vo i8kiles, pagaliau, Vilniuj nebuvo galima rast nei
tinkamy baltarusiy kandidaty®.

I§ Sio Kapsuko prisipaZinimo galime padaryti
dar porg kity, dabartiniams Lietuvos valdovams ne-
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naudingy i§vady. Pirmiausia, kad L ir BKP buvo
gryniausia rusy kombinacija, kaip ir véliau jos suda-
rytoji vyriausybé, ir nieko bendra su tikrove neturé-
jo- Pats Kapsukas pabrézia, kad baltarusiy klausi-
mas visai nekilo, nes jiems partijoje atstovavo rusy
patikétiniai. O vis délto lietuviai bol3evikai paklus-
niai vartojo rusy prikergtajj baltarusiy varda.

Kapsukas menkai tenusimané apie jam ,,valdy-
ti“ pavestos Lietuvos gyventojy tauting sudétj, jei
jis buvo tos nuomoneés, kad lenkai ir Zydai sudaré 50
9% visy gyventojy.

Pagaliau visiems lietuviams pravartu Zinoti dar
viena Kapsuko prisipazinima (121 p.), kad ,,nepri-
klausomos socialistinés Lietuvos ir Baltarusijos so-
viety respublikos paskelbimas téra priimamas tik su
tikslu, kad tokiu budu iSmust ginklg i§ ranky, kaip
vidujiniy, taip ir uZsieniniy sov. valdZios priesy ku-
rie tvirtino, kad Lietuvos soviety valdZia esanti oku-
paciné valdZia, atnestoji raudonarmieciy durtuvy
pagalba®. Tai tvirCiausias, paties Kapsuko patvir-
tintas jrodymas, kad visas vaidinimas dél vyriausy-
bés sudarymo buvo vykdomas tik todél, jog rusai ga-
léty paneigti jiems metamuosius kaltinimus dél oku-
pacijos. Be to, ai§kéja, kad rusai i§ karto buvo su-
kombinave ne tik L ir BKP-ja, bet ir Lietuvos ir
Baltgudijos respublika. Tik priversti skubiai Zygiuo-
ti paskui atsitraukian¢ius vokiecius ir okupuoti Lie-
tuva, jie nesuspéjo surasti baltgudZiy marijoneliy
ir pirmiausia paskelbé tik Lietuvos vyriausybe. Ta
komedija vaidindami, rusai véliau suSauké Minske
tariamai baltgudZiy suvaZiavima, sudaré BaltgudZiy
respublikg ir sujungé ja su Lietuva. (Brb 92 ir 93
dok. ir 84 pastaba). O 6-toje pastaboje ra§oma, kad
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Kapsukas ,,1918-1919 metais buvo tarybinés Lietu-
vos vyriausybés galva, ir po sujungimo jos su Bals
gudijos STR buvo L ir BSTR liaudies komisary ta
rybos pirmininkas®.

Yra dar vienas tos revoliucinés vyriausybés mi-
zerijos jrodymas ir dar aiSkesnis parySkinimas, ko-
kia ji visiskai beverté Lietuvos bol$evizmo istorijai
(Brb 19 dok.):

,,Laikinosios revoliucinés Lietuvos darbininky
ir valstie¢iy vyriausybés pasitarimo protokolas apie
organizavima vyriausybés aparato. Daugpilis. 1918
m. gruodZio 18 d.

1. Klausyta: Komisariaty arba skyriy organiza-
mas.

Nutarta: Dél maZo skaifiaus atsakingy veike-
ju, kurie galéty vadovauti pavieniams skyriams, ir
suprantant, kad pavieniy skyriy organizavimas bty
perankstus, kadangi $iuo metu visas Laikinosios re-
vol. Lietuvos d. ir valst. valdZios darbas turi biti pa-
nasus j kity Rusijos socialistiniy tarybuy respubliky
federacijos karo-revoliuciniy komitety darba, todél
apsiribota vieno skyriaus organizavimu, kuris pada-
linamas j Siuos poskyrius: 1) agitacijos, 2) informa-
cijos ir 3) buhalterijos.

2. Klausyta: Bendradarbiy pareigy pasiskirsty-
mas.

Nutarta: Bendradarbiy pareigas pasiskirstyti se-
kancia tvarka: Drg. Rapolas, Stepono stinus, Rasi-
kas — karo komisaras, drg. Jaksevi¢ius — politinis
EZerény rajono komisaras, drg. Kernovi¢ius — iZdi-
ninkas, drg. Nevedomskis — 1. e. sekretoriaus p.,
drg. Kazanovitius — bubhalteris, drg. Urbanovi¢ius
— literatiiros platinimo tvarkytojas, draugai Marko-
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vi¢ius, Giluntas ir EpSteinas — literatiiros platinimo
tvarkytojo pavaduotojai, drg. Bartkus — leidiniy
tvarkytojas, drg. Glodekas — agitatorius, dd. Pet-
rauskas ir Markovilius paliekami ry§iams. Pirminin-
kas V. Mickevitius-Kapsukas. UZ sekretoriy Neve-
domskis®. I jy tik JakSevicius ir Kernovitius buvo
vyriausybés nariai.

Taigi Siame dokumente matome juodu baltame
uZfiksuota, kad Kapsukas faktiskai niekada nebuvo
joks sukilusiojo Lietuvos proletariato vyriausybés
galva, o tik vienas paprasCiausiy RSFTR vietiniy ka-
ro revoliuciniy komitety pirmininkas.

O tas pareigy tarp ,,velnio tuzino* bendradar-
biy paskirstymas primena man seng humoristing ru-
sy daing apie 1905 m. rusy kara su japonais. Negin-
&ijama tiesa, kad rusai (caro ir bolSeviky laikais) nie-
kada nepajégdavo sutvarkyti transporto. Vienu
transsibirinio geleZinkelio ruoZu rusai nesuspédavo
pristatyti j tolima MandZiirija pakankamai maisto ir
$audmeny. Buvo dainuojama: ,.din dili, din dili, pri-
katili (atriedéjo) ikony (ventyjy paveiksly) pilni va-
gonai“... Mat, dievobaimingieji rusai laimino jomis
savo karius, o vyriausybé siunté jas vietoj ginkly...

Panagiai rengési kariauti narsieji lietuviai ko-
munistai. Tik, netikédami i 8v. paveikslus, jie tikéjo-
si nugaléti priefus... proklamacijomis. Juk i§ trylikos
bendradarbiy 3e$i buvo skiriami propagandai: vie-
nas leidiniy, suprask, proklamacijy spausdinimo
tvarkytojas, vienas jy platinimo tvarkytojas su trim
padéjéjais ir vienas agitatorius — proklamacijy ai$-
kintojas. Pagalvokite tik, kad Lietuvos proletariatas
jau buvo paskelbtas sukilusiu, tai bene tie propagan-
dininkai rengési tomis proklamacijomis nugaléti
,buoZes“?..
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Taigi, vél matome, kad skelbiamas dokumen-
tas net apie buhalterio ir agitatoriy paskyrimus. O
kad niekur neskelbiamas L ir BKP CK protokolas
apie vyriausybés sudaryma, tai nereikia didelés fan-
tazijos suprasti, kad ten skiltyje ,,svarstyta“ tikriau-
siai yra paraSyta: ,,Tautybiy komisaro J. V. Stalino
reikalavimas paskelbti Lietuvos ir Baltgudijos res-
publikos karo revoliucing vyriausybeg®.

Tokiai iSvadai pasidaryti medZiagos randame
paties Kapsuko atsiminimuose. Kaip uolus Stalino
mokinys, jis smulkiai aprafinéja Stalino patarimus,
kaip reikia vykdyti proletaring revoliucija, ir 119
psl. $iaip prasitaria: ... ,,d. Stalinas mus mokino,
jog, prasidéjus ten revoliucijai, ir krinkant okupaci-
nei valdziai, reikia neduot sustiprét kontrrevoliuci-
niams burZuazijos organams, o tuojau sudaryt ten
savo revoliucinés valdZios organus. Kaslink Lietu-
vos dar gruodZio pradZioj buvo pasitlyta d. Stali-
no tuojau sudaryt revoliucing Lietuvos valdzig“.

O 120 psl. dar prideda: ,.Greitu laiku buvo
gautas d. Stalino laiskas, RKP(b) CK vardu rasytas
(Mano pabraukimas), kuriame dar griezliau buvo
iSreiSkiama mintis, kad reikia neatidéliojant suda-
ryti Lietuvos darbininky ir valstieCiy valdZig. Tai
turéjo mums sprendZiamos reik§meés, nors aiskaus
supratimo, kad reikia tuoj kurt revoliuciné Lietuvos
valdZia musy eilése dar ir tada nebuvo®...

Sugreting jo posakius ,,gruodZio pradZio-
je’, .greitu laiku®, ,,neatidéliojant sudaryt” su Brb.
36 pastabos Ziniomis, jog gruodZio 7 d. buvo priim-
tas nutarimas sudaryti revoliucing vyriausybe, o
gruodZio 8 d. patvirtinta ir jos asmeniné sudétis, ne-
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klysime tvirtindami, jog antrasis laiskas seké tuojau
po pirmojo ir buvo RKP CK oficialus ultimatyvus
reikalavimas. Be to, ¢ia Kapsukas dar kartg prisi-
paZjsta, kad aklai vykdé rusy reikalavimus, nors
»aiSkaus supratimo®, kg daro, ir neturéjo.

Ne tik nepaskelbfieji dokumentai duoda mums
progos pasijuokti i§ jy nieku nepagristo didZiavimo-
si. Taliau ir paskelbtuosius dokumentus jie nesuge-
béjo taip gerai iSsijoti, kad jie visi tarnauty jy darby
rimtumui jrodyti.

Prisimindami nepriklausomos Lietuvos kiirimosi
laikus, mes, vieni stengdamiesi pateisinti, o daugelis
su kartéliu ir net pasaipa, prisimindavome pirmojo
ministerio pirm-ko prof. Voldemaro 1918. XII. 18
pasitraukimg pavojaus valanda i§ Vilniaus j ParyZiy
,ginti Lietuvos neutraliteta®. Tuo faktu lietuviai ko-
munistai remia savo teorija, kad ,,buozés bailis, tik
bolsevikai yra drasts kovotojai...

O i§ iy dokumenty aiskéja, kad dar didesnés
pajuokos yra nusipelngs ju tévas Kapsukas savo
donkichotiskais Zygiais. Mes jau matéme, kad, turé-
damas vos 4 komunistus i§ 3.000 gyventojy, jis skel-
bési ,,sukilusiojo Lietuvos proletariato® vadu. Ma-
téme, kad jis ir dar pora jo bendry, jausdami, kad
Vilniuje darosi per karsta, jau gruodZio 10 d. i8sines-
dino, kaip Ziurkés nuo paskesti skirto laivo, j nepa-
vojinga, juy globéjy rusy valdomajj Daugpilj. I§ par-
eigy paskirstymo protokolo aiskéja, kad jis ten tesu-
krapsté vos 13, taigi tik ,,velnio tuzina“ bendradar-
biy savo ,,komisariaty arba skyriy organizavimui®.

Ar bereikia geresnio siuZeto komiskai operetei?
— vadas su trylika bendry, sédédami Rusijoj, netgi
tikriau — rusy pagrobtame Latvijos mieste, skelbia
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manifestg apie valdZios peré¢jimg Lietuvoje j jo va-
dovaujamy darbininky, beZemiy ir varginguju vals-
tie€iy soviety rankas!

10. RUSYU PADIKTUOTASIS LAIKINOSIOS
REVOLIUCINES LIETUVOS DARB. IR
VALST. VYRIAUSYBES MANIFESTAS

Jei kam buty dar per maza jrodymy, kad ta ta-
riamoji vyriausybé vaidino tik marijoneliy teatra,
tam galima papasakoti dar apie tos vyriausybés de-
klaracijos — manifesto redagavimo eiga. Niekas ne-
gindija, kad ta manifesta redagavo Kapsukas. Prisi-
minkime, kad nepriklausomos Lietuvos vyriausybé
kreipdavosi j tauta atsiSaukimais. Manifestus skelb-
davo carai, o pirmajj komunisty manifesta parasé
Karlas Marksas. Taigi galima suprasti, kad ir Kap-
sukas, jausdamasis dideliu vyru, susiviliojo pasekti
any pédomis. Deja, aiskéja, kad tas manifestas ilgai
uZtruko cenzuroje, todél buvo paskelbtas visa savai-
te véliau po vyriausybés sudarymo.

Netgi 1934 m., gyvendamas Rusijoj, Kapsukas,
matyt, laiké reikalinga JAV spausdinamoje knygo-
je pabréZti savo paklusnuma Stalinui. Saky¢iau, jis
rodé, kad ir 1918 m. nedrjso ,,savo nuomonés turé-
ti“, aklai laikési rusy nurodymy. Savo knygoje (124
ir 125 p.) jis rase: ., Ties manifestu reikia truputj su-
stoti. Pirmajam projekte, kurj L ir BKP CK buvo
patvirtings, buvo kalbama tiktai apie laiking revo-
liucing Lietuvos darbininky valdZia... RKP (b) CK-
ui perZitrint ji, Laikinoji darbininky valdZia buvo
pavadinta Laikinaja revoliucine darbininky ir vals-
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tieCiy valdZia, tikriau, darbininky ir vargingyjy vals-
tieCiy valdzia®...

»Kas dél santykiy su RSFSR, pirmajam tekste
buvo pasakyta, kad soviety Lietuva kurs naujg gy-
venimg tais pat pamatais, kuriais jis yra kuriamas
RSFSR, ir kad eis su ja ranka j ranka; véliau, per-
Zitrint manifesta RKP (b) CK-te, buvo pataisyta:
»ateity” eis ranka uZ rankos su Soviety Rusija ir
su visomis kitomis Salimis, einan¢iomis socialistinés
revoliucijos keliu“. Manifesto gale buvo i§brauktas
obalsis: ,,Lai gyvuoja vienybé su RSFSR!“ Tai, Zi-
noma, nereikia, kad biity buves atmetamas Soviety
Lietuvos vienijimasis su RSFSR, bet tuom RKP (b)
CK noréjo labiau pabréZti Lietuvos soviety respub-
likos savarankuma. Savaranki biidama, ji ateity gali
livosu noru susijungti su RSFSR ir kitom socialisti-
ném valstybém. Politinés to reik§més mes tuomet da
nesupratom*‘.

Taigi, nesuprato. Rasé, kaip buvo diktuojama,
ir visomis keturiomis pasiradingjo. Tai juk daugiau
negu ,,suverenios Lietuvos® vado parodija. O tuo su-
verenumu dabartiniai Lietuvos valdovai nepaliauja
didZiuotis.

Tiesa, Rusijos Liaudies Komisary taryba 1918
m. gruodZio 22 d. paskelbé (Brb. 23 d.): ,,Rusijos
Taryby valdZia pripaZjsta Lietuvos Taryby respub-
likos nepriklausomybe. AuksCiausia Lietuvos val-
dZia Rusijos Taryby valdZia laiko Lietuvos Taryby
voldZig, o ligi jy suvaZiavimo — drg. MickeviCiaus
Lietuvos darbininky vyriausybe®.

Kaip ir galima buvo tikétis, dokumenty rinki-
nyje néra paskelbtas ta nepriklausomybe, kaip da-
bar lietuviai boldevikai vadina, suverenumg naiki-
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nantis dokumentas. Jj uZtinkame dr. J. Pajaujo
straipsnyje ,,Komunisty klasta ir veidmainiskumas®
(Vrp. 17 p.). Remdamasis ,,Lietuvos TSR istorijos
$altiniuose* (Vilnius, 1958 m. I1I t., 191 p.) paskelb-
tu dokumentu, dr. Pajaujis rafo: ,,Kai Rusijos ko-
munistai jau tarési pakankamai jsitvirting Pabaltijo
kraStuose, tada jie prasneko kitaip, parodydami sa-
vo tikraji imperialistinj veida. AStuntasis Rusijos
Komunisty Partijos kongresas 1919 m. kovo 19 d.
priémé tokig rezoliucijg apie nacionalines organiza-
cijas: ,,Siuo metu Ukraina, Latvija ir Baltarusija gy-
vena kaip atskiros Taryby Respublikos. Tai yra Siuo
metu i8sprestas klausimas dél valstybinio gyvavimo
formy. Tadiau tai anaiptol nereiskia, kad Rusijos
Komunisty partija turi, savo ruoZtu, susiorganizuoti
savaranki$ky komunistiniy partijy pagrindu... AS-
tuntasis suvaZiavimas nutaria: turi bati vieninga
centralizuota Komunisty partija su vieningu Centro
Komitetu... Visi Rusijos Komunisty Partijos ir jos
vadovaujamy jstaigy nutarimai yra besqlygiskai pri-
valomi visoms partijos dalims, nepriklausomai nuo
jy nacionalinés sudéties. Ukrainos, Latvijos ir Lie-
tuvos komunisty Centro Komitetai turi sri¢iy komi-
tety teises ir yra visiskai pavaldis Rusijos Komunis-
ty Partijos Centro Komitetui'* (mano pabr.) Gi vi-
siems gerai Zinoma, kad komunisty valdomuose
kraStuose tikroji valdZia yra komunisty partijos cen-
tro komitetas. Tai §tai kokia ta ,,nepriklausoma Ta-
ryby Lietuvos Respublika®“, kurios komunisty parti-
jos centro komitetas yra ,,visi$kai pavaldus* Rusijos
Komunisty Partijos Centro Komitetui®.
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Ir taip paliy bolseviky skelbiamaisiais doku-
mentais galime jrodyti, kad né viena Taryby Rusijos
respublika néra nepriklausoma. Niekam nepaslap-
tis, kad bolSevikai nuolat “atnaujina* savo istorija.
Cenzoriai ir specialios komisijos perZiirinéja, ko$ia
visus rastus, koreguoja ir i¥meta visa, kas gali buti
priesinga jy skleidZiamosioms pasakoms, kad “buvo
taip, kaip nebuvo®. Bet vis délto, kritiSkai panagri-
néjus, galima surasti per tuos kostuvus pralindusius
prieStaravimy grudelius.

O reikia neuZmirsti, kad tie iSkosti ir i8filtruoti
rastai spausdinami keleto $§imty puslapiy storio kny-
gose ir leidZiami deSimty tiukstanciy tirazais. To-
kiais falsifikuotais raStais maitinami Lietuvos gy-
ventojai, apverliamos uZsieniy bibliotekos, ir jie
pusvelCiui visur pardavingjami laisvajame pasauly-
je. Tuo budu paprastas skaitytojas apgluSinamas
gausybe tendencingy tiesos iSkraipymy ir nuolat
kartojamy ZodZiy srautu: buoZés, burZujai, kapita-
listai, imperialistai, kraugeriai, i§naudotojai ir pn.
Taciau nesuprantama, kaip Lietuvos “mokslo Zmo-
nés“ drjsta tokiais Saltiniais remti disertacijas apie
okupuotos Lietuvos suverenumg. Jiems turéty buti
sudarytas naujas, i§ kitokiy mokslo tituly i¥skirigs
“daktary Zonglieriy*“ laipsnis!

Juk ir pats gyvenimas rodo, kad netgi komunis-
tinés satelitinés valstybés anaiptol néra nepriklau-
somos. Rusy tankais buvo Ziauriai uZgniauZtos
Vengrijos pastangos iSsilaisvinti. Kas tai uZmirSo,
tam paskutinis Cekoslovakijos pavergimas turéty
priminti tikraja satelitiniy valstybiy padétj.

O BreZnevo doktrina juk yra ne kas kitas, kaip
rusy pastanga oficialiai pripaZinti teis¢ Rusijai
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spresti komunistinig valstybiy likimg visur, kur tik
rusy raudonarmieCiy durtuvai gali pasiekti- Supran-
tama, kad tautos, kurios tik gali, stengiasi nuo tos
priklausomybés i§trakti.

11. LIETUVIAI BOLSEVIKAI — RUSU
SAMDINIAI

Sioje apZvalgoje man teko ligi Siol kalbéti, kaip
rusai skyré lietuvius bolSevikus jvairioms pareigoms,
kad Lietuvoje buty sudaryta bolSeviky valdZia, ir
apie ty skiriamyjy nuolankias, bet nesékmingas pa-
stangas rusy reikalavimus jvykdyti. O tuo tarpu oku-
puotoje Lietuvoje tautos idrinktoji Lietuvos Taryba
vedé nepailstama kova su vokieciy vyriausybe dél
savo teisiy i valdZig. Ji buvo iStisus ménesius boiko-
tuojama uZ pasivadinimg Valstybés taryba.

Matydama, kad vokieliy kariné galybé gritiva,
Valstybés taryba 1918 m. spalio mén. pabaigoje at-
liko pirmuosius konkre€ius Zygius jsteigti laikinajai
vyriausybei ir perimti valdZiai i§ vokiediy. Tadiau
vokieiy okupaciné valdZia visomis i§galémis prie-
$inosi. (DSm 79 p.).

Laikinoji vyriausybe i§ pat pradZiy turéjo dide-
liy sunkumy su pinigais. Stai kaip ta reikala apibii-
dina pirmasis finansy ministeris M. Y¢&as (D$m 109
p.): “Visam tam reikalinga buvo trijy dalyky: pini-
gy, pinigy ir pinigy. Kas tuos pinigus turéjo pari-
pinti? Zinoma, finansy ministeris. Ir §tai man teko
uZtraukti pirma Lietuvos Valstybés vidaus paskola,
sumai 30.000 markiy... SeSiems ministeriams padali-
nau po lygiai: kiekvienas gavo 5.000 markiy, su ku-
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riomis pradéjo organizuoti ministerijas‘. Daugiau lé-
$y beieskodamas, Ministeriy kabinetas nutaré parei-
kalauti i§ vokieciy okupacinés valdZios, kad ji asig-
nuoty ,,i§ krasto jplauky avansg ligi atsiskaitymo
15.000.000 markiy*“. Derybas su Darlehenkasse-Ost
jis taip apraso (D$m 110 p.): ,,Vokieciy karo valdZia
miisy kraste, nuo pat Lietuvos nepriklausomybés
paskelbimo dienos, buvo stojusi j grieZta opozicija
prie$ miisy nepriklausomos valstybés sukirimg. To-
dél 8is konkretus reikalavimas — pastaté juos prie§
dilemg — arba davus 15.000.000 tuo padiu jau pri-
paZinti Lietuvos Vyriausybe su visomis i§davomis,
arba toliau traktuoti ja kaip nesancia.

Telefonas neperstojo veikes tarp Berlyno ir
Kauno. A$ buvau Saukiamas kelis kartus duoti vis
naujy paaiskinimy, ir apie 11 val. nakties, matyti,
buvo gautos galutinos instrukcijos i§ Berlyno asig-
nuoti mums 10 milijony markiy, i§mokant po 2 1/2
milijony savaitéje®...

Tik sumaniai pasinaudojus pasitraukiandiyjy
vokiediy keblia padétimi, pavyko priversti vokieCius
sutikti duoti ir didesng paskola. M. Y¢as ta kombi-
nacija smulkiau $itaip apraso (DSm. 112 p.):

“Vokieciai, traukdamiesi i§ miisy krasto, netu-
réjo jokio fizinio galimumo iSveZti jy jtaisytas ma-
sy kraste jmones, k. a.: elektros stotis, lentpitves,
ivairius fabrikus, telefony ir telegrafy linijas bei me-
dZiagg ir t. t. Todél jy ukio skyriaus vedéjas... krei-
pési § mane su pasiilymu tas visas jmones perimti
savo Zinion ir uZ jas véliau atsiskaityti su Vokietija...

AS jam pasakiau, jog néra jokio galimumo man
ta visa priimti, nes mes neturime nei milicijos, nei
policijos, nei kariuomenés, kuri galéty tas jmones
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apsaugoti... Jei vokiediy vyriausybé nori, kad mes
pirktume..., ji turi duoti mums galimumo suorgani-
zuoti administracinj aparatg, ir todél a§ prasiau pa-
skolinti mums bent 100 milijony markiy tam re1ka—
lui®.

T1k po sunkiy derybu gruodZio mén. pabaigoje
kalbamoji paskola buvo gauta.

Tos derybos rodo mums, kad Valstybés Taryba
ir vokiediy vyriausybé buvo dvi savarankiskos galy-
bés, du partneriai, kuriy siekiai nieko bendra netu-
réjo. O i§ apZvalgoje nusakytyjy fakty jau galéjome
jsitikinti, kad lietuviai bol3evikai buvo tik paklus-
niis rusy jiems pavestqjq darbq vykdytojai. Kaip
toliau matysime, jie buvo geral apmokami rusi sam-
diniai, kurie r@ipinosi tik vienu: kaip galima dauglau
pinigy i§ dosnaus darbdavio kiSenés iStraukti.

Lietuviai bolSevikai sudaré valdanciosios par-
tijos sekcija, buvo proteguojami valdinéms tarny-
boms gauti ir ne tik imdavo geras algas, bet ir privi-
legijuota apripinimg natira. Taigi tais sunkiais pi-
lietinio karo laikais visi lietuviai bol§evikai gyveno
Rusijoje prabangiau uz kitus pilie¢ius. Matéme, kad
teko juos mobilizuoti ir pasiysti j vokieciy okupuota
Lietuva pogrindZio darbui. Kad siuniamieji biity
finansiSkai skriaudZiami — nematyti. Jie buvo tik
perkeliami kiton tarnybon. Reikia manyti, kad apie
bolseviky pogrindZio organizacija Lietuvoje konkre-
iy Ziniy uZtiktume tuose neskelbiamuose 25-se c. b.
protokoluose. Kad tokia organizacija buvo Maskvo-
je nustatyta ir turéjo tam tikrus etatus, matyti i§ Ei-
dukevitiaus posakio (prot. 11 nr.): ,Lietuvoje rei-
kalingi tik tokie darbininkai, kurie galéty prisitai-
kyti prie nelegalaus darbo Lietuvoje ir prie vietos
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salygy. Tuomet tik jie bus naudingi. Zmoniy reika-
linga tik tiek, kiek yra viety, nes prieSingai bus be
darbo ir be naudos®...

Ankstiau minétoje L ir BKP CK sekretoriaus
apyskaitoje (Brb 14 dok.) kalbama apie partijos or-
ganizacija. DidZiausias vienetas vadinamas rajonu.
Vilnius padalytas i 4 rajonus, Kaune esa keletas ra-
jony ir kiekviename didesniame mieste po rajona.
Rajonai apjungia grupes, kurias sudaro lastelés. Tai-
gi galima spresti, kad rusai skirdavo tai organizaci-
jai milZiniskas sumas.

Kokias algas gaudavo siuniamieji partiniai
darbuotojai, pédsaky néra, bet kad jie tudliomis j
Lietuva nevaZiuodavo, néra jokios abejonés. Reikia
atsiminti, kad tada, kai Lietuvos vyriausybé pradé-
jo kontroliuoti griztan&iuosius i§ Rusijos, tai, jtarti-
nus asmenis iSkrétus, surastosios pas juos didelés pi-
nigy sumos budavo svarbiausias jrodymas, kad tai
bol3eviky agentai. C. b. protokoluose minimos trys
gavusiyjy pinigus pavardés. BrazdZioniui nutarta
duoti 1500 rb. (prot. 9 nr.). I§ protokolo 11 nr. ma-
tome, kad EidukeviCius buvo gaves i§ rusy 53 tiiks-
tanCius rubliy, i§ kuriy 16 tikst. perleido Matulai-
Ciui. Pastarasis vyko Lietuvon su 20 tikst. rubliy,
nes gavo dar 4000 rb. i$ c. b.

Tipiskai valdiné jstaiga buvo komisariatas lie-
tuviy reikalams — rusy ministerijos filija. Tai
negalima abejoti, kad to komisariato tarnautojai, su
Kapsuku prieSakyje, medZiaginiu atZvilgiu biity bu-
ve blogesnéje padétyje uZ tokius pat pareigiinus ru-
Sus.

Neskurdo ir tie lietuviai bolSevikai, kurie dirbo
literatiiros spausdinimo ir jos platinimo darba. I¥
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prot. 10 nr. suZinome, kad spaustuvé VoroneZe pri-
klausé lietuviy reikaly komisariatui, vadinas, taip
pat buvo valstybiné jstaiga, o visi foje srityje dirban-
#ieji — valstybés tarnautojai. Taigi ir jiems neteko
vargo matyti. Tik, deja, jy tarpe nebuvo pakanka-
mai sugebaaciy radyti, nes buvo atsisakyta spausdin-
ti ,,Komunistg*.

Gyvenimo patyrimas rodo, kad stipriausias bol-
Seviky argumentas yra kumstis. Nei agitatoriy kal-
bos, nei rafinuotai falsifikuota spauda dar niekur
nejkuré bolsevizmo. Tik ten, kur jkelia koja raudon-
armietis, jsikuria ir bol§evizmas. Galima suprasti,
kad rusai buvo suinteresuoti patraukti j Raudonaja
armija ir lietuvius. Tada paaiSkéjo juokingai nevai-
singos lietuviy bolSeviky pastangos darbdaviy norg
bent popieriniais nutarimais jvykdyti.

Dabar panagrinésime, kokios sumos galéjo bi-
ti tam reikalui panaudotos. Konkretaus atsakymo |
ta klausimg bolSeviky skelbiamuose rastuose nega-
lima rasti. Yra tik keletas reik§mingy uZuominy. Pir-
moji, kad Kapsukas, su laiSku Sverdlovui, siunté
,drauga parveZti i§ Maskvos 15 milijony pinigy vo-
kieciy spartaky daliniui i$laikyti (Brb 12 dok.).

Isidémétinas Kapsuko elgesys. Jis neprasé nei
Sverdlovo pritarimo savo sumanymui, nei jo tarpi-
ninkavimo tokia suma tam reikalui skirti. Ne, jis
siunté ,.drauga su jpareigojimu parveZti“, lyg ten
buty turéjes savo iZzding. Suprantama, kad taip elg-
tis galéjo tik patikimas rusy pareigiinas. Galimas da-
lykas, kad jis tuos milijonus gavo, nors to sumany-
mo ir neteko jvykdyti. Dokumentuose tokia galimy-
bé nepaneigiama.

Tokiu ir kitokiais budais L ir BKP CK Vilniu-
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je sugebédavo susidaryti pinigy atsargas jvairiems
kitiems reikalams. Kad i§ Vilniaus gaudavo pinigy
Raudonosios armijos ,,pagalbiniy daliniy” steigéjai,
liudija Zemaiciy pulko organizatorius F. Zemaitis-
Baltu3is. Savo atsiminimuose (RjL 224 p.) jis apra-
S0 vokiefiy Zandary kratg ,,Skalsos* valgykloje Siau-
livose, kur vykdavo bolSeviky susirinkimai. Ten
skaitome: ,,Neprisimenu, per §j ar per kita pasitari-
mg j misy valgykla jsiverZé vokieciy kareiviai. Pra-
sidéjo kratos ir dokumenty tikrinimai. Laimei, dar-
bas buvo daromas pavir§utini§kai. Paliupinéjo ma-
no kidenes, patikrino dokumentus. A§ smarkiai per-
gyvenau ta jvyki, nes ant nugaros tarp menciy turé-
jau maidelj, kuriame buvo Siauliy rajono Zemélapis,
miesto planas ir didelé pinigy suma stambiomis ost-
markiy kupitromis, kurig buvau gaves Vilniuje or-
ganizacinéms i§laidoms®.

Dar viena uZuomina, kiek galéjo kainuoti Rau-
donosios milicijos steigimas, randame mano jau i§
dalies cituotame lietuviy sekcijy centro biuro 1918
m. lapkri¢io 17 d. laiske (Brb 9 dok.), kuriame ra-
Soma: ,,Vilniui gresia pavojus biiti pagrobtam lenky
baltagvardie€iy (legionininky), kurie slaptai organi-
zuojasi, o ir Taryba steigia milicija, todél nusistaty-
ta, pagal iSgales, jégas koncentruot didesniuose cent-
ruose. Tafiau tam reikia 1é3y, kuriy mes visi¥kai ne-
turime. Masy apskaifiavimu, bent 500 Zmoniy da-
liniui laikyti, reikia ménesiui daugiau kaip 200 tiiks-
tanciy rubliy®.

Taigi jei patikétume, kad Zemailiy pulkas tu-
réjo apie 1000 gaunanciyjy algas, tai per trejeta jo
gyvavimo mén. galéjo buti i8leista arti pusés milijo-
no rubliy. O juk buvo dar ir kiti ,,pagalbiniai dali-
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niai“. Matyti, kad visiems jiems i§ rusy gausybés
rago byréjo pakankamai pinigy, nes néra duomeny,
kad bent vienas i§ organizatoriy baty skundesis pi-
nigy stoka. DaZniausiai triikdavo ginkly, kuriems
pirkti i§ vokieCiy pinigy taip pat nesigailéta.

Toks pat rusy samdinys buvo ir auk$¢iausiu
manifestu pasiskelbusioji laikinoji revoliuciné Lie-
tuvos darbininky ir valstie¢iy vyriausybé. I$ jos
1918 m. gruodZio 18 d. pasitarimo protokolo (Brb
19 dok.) matyti, kad ji gavo tik nauja varda, o liko
eiliniu Rusijos STFR sritiniu komitetu. Ten juk ra-
foma: ,,...§iuo metu visas laikinosios rev. L. d. ir v.
valdZios darbas turi biiti panasus j kity Rusijos so-
cialistiniy taryby respubliky federacijos karo — re-
voliuciniy komitety darbg*.

Isidémétinos tos vadinamosios vyriausybés le-
galizavimo detalés. Ji buvo sudaryta gruodZio 8 d.
Manifestui ilgiau cenziroje uZtrukus, pasiskelbé tik
gruodzio 16 d. RSTFR liaudies komisary taryba
pripaZino Lietuvos taryby respublikos nepriklauso-
mybe gruodZio 22 d. (Brb 23 dok.). GruodZio 24 d.
visos Rusijos centrinis vykdomasis komitetas pripa-
Zino Estija, Lietuva ir Latvija nepriklausomomis ta-
ryby respublikomis (Brb 25 dok.). O paryskinti rau-
donosios vyriausybés finansinei nepriklausomybei
susiprasta tik 1919 m. sausio 21 d. Ta dieng RSTFR
liaudies komisary taryba nutaré suteikti jai piniging
paskolg (Brb 73 dok.). Ten rafoma: , Liaudies ko-
misary taryba 1919 m. sausio 21 d. posédyje svarsté
klausima apie asignavimg Laik. rev. L. d. ir
v. vyriausybei paskolos 180 milijony rubliy sumo-
je, nutaré... i§ valstybés iZdo i¥duoti §imtg milijony
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rubliy... Salygas ir i§davimo tvarka pavedama i3-
dirbti liaudies finansy komisarui®.

Kad tuo reikalu buty ripinusis teji laikinoji
r. L. d. ir v. vyriausybé ir buty tarusis dél salygy ir
iSmokéjimo tvarkos, — visiSkai nematyti. Tai buve
tik eilinis auk3tyjy valdovy popierinis aktas visuo-
menés opinijai sudaryti.

Reikia atsiminti, kad tosios vyriausybés parei-
giny ,,velnio tuzine“ né kasininko nebuvo, nekal-
bant apie finansy komisara (Brb 19 dok.). Buvo tik
buhalteris i§ rusy iZdo gaunamyjy sumy apyskai-
toms paruosti.

Idomu i§ dokumenty pasekti, kaip visi tie rusy
samdiniai be skrupuly reikalaudavo milZinisky su-
my mazai tepagristiems tikslams. Niekur nerafoma,
kad rusai bty reikalave i§ gaunamyjy sumy atsi-
skaityti. Bet j akis krinta samdiniy pastangos i3piis
tomis veiklos apyskaitomis bei fantastidkais pranesi:
mais jtikinti darbdavius, kad jie ne veltui duong val-
go.

Vieng biidingiausiy tokio apgaudinéjimo pavyz-
dZiy uZtinkame dviejuose (9 ir 21 nr.) paskelbtuose
c. b. protokoluose. Kalendorinis laiko skirtumas
tarp jy nuo rugpiacio 29 d. ligi spalio 22 d. nesudaro
né dviejy ménesiy. Vokieliy priespauda Lietuvoje
per ta laika nesumaZzéjo. Spalio 17 d. mobilizuotieji
partiniai darbuotojai gal né iSvaZiuoti i§ Maskvos
dar nebuvo suspéje. Tik vienas reik§mingesnis jvykis
buvo tas rugséjo 30 d. bolSeviky suvaziavimas Vil-
niuje. O tarp abiejy Eidukevitiaus prane$imy apie
padétj Lietuvoje toks skirtumas, kaip tarp Zemés ir
dangaus. Ta aplinkybé, kad $is protokolas buvo ra-
Somas rusiskai, rodo, jog jis buvo skiriamas darbda-
viams pasirodyti.

102



Zinome Eidukevi¢iaus aimanas jo rugpiudio 29
d. pranesime. O spalio 22 d. prane§imas jau pilnas
teigiamybiy (prot. 21 nr.). Savo prane$ima Eiduke-
vi¢ius pradeda taip: ,,Prie§ pusantro ménesio... Lie-
tuvoje tebuvo komunisty organizacijos uZuomazga.
Per ta pusantro ménesio laika daug padaryta, svar-
biausia, organizaciniu klausimu, ir $iy mety rugséjo
30 d. pavyko suSaukti suvaZiavima ir tuo badu su-
vienyti visas vietose esancias grupes“. Taip kalbé-
damas, EidukeviCius, matyt, visa reik§me priskiria’
savo veiklai, kurig jis atliko uz Maskvoje rugse;o
6 d. gautus 53 takstan¢ius rubliy.

Taciau L ir BKP CK sekretorius savo apyskai-
toje apie partijos veikla (Brb 14 dok.) daug besalis-
kiau pabréZia, kad tik po rugséjo 30 d. suvaZiavimo
prasidéjo ,,planinga veikla®“. PripaZindami jam tie-
sa, turime tos veiklos stebuklingo suaktyvéjimo lai-
kotarpj susiaurinti ligi trijy savaiciy, nuo rugséjo 30
d. ligi spalio 22 d.

Tuo biidu ta Eidukevitiaus praneSimo jZanga
darosi gana problemati§ka. Kad savo teigima pada-
ryty patikimesni, jis pasakoja: ,,SuvaZiavimo isrink-
tasis komitetas iSsiskaidé i komisijas: organizacing-
agitacing, redakcing, kulturos-§vietimo, profesinio
judéjimo ir kooperatyvy, Raudonojo KryZiaus ir ka-
ring“. Vadinas, partinio darbo talkon stojo net sep-
tynios komisijos. O i§ Kapsuko ,,Pirmosios proleta-
rinés revoliucijos Lietuvoje 35 pastabos (236 p.)
Zinome, kad j ta ,,milZini¥ka* komiteta ir tebuvo is-
rinkti 7 asmenys ir kad du aktyviausieji, Piliaris ir
Eidukevidius, greitu laiku i8vyko j Maskva. Tai ai$-
kiausias blefas. Jy apstu ir toliau praneSime.

Toliau jis pasakoja: ,,Pradéta organizuoti bi-
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bliotekas ir kultiros-§vietimo darba. [steigtas Rau-
donasis KryZius, kuris jau teikia paramg kaliniams.
Riipinamasi jsteigti vakarinius kursus®... Kad tie jo
pasakojimai kélé ,.iSpléstinio posédzio®“ dalyviams
abejoniy, matyti i§ uZprotokoluoto tokio sakinio:
»Gaves daug klausimy, drg Butkevilius (jis gi Ei-
dukevicius. Aut.) atsako i juos (...).” Galima many-
ti, kad tie klausimai ir atsakymai nebuvo teigiamo
pobiidZio, dél to pridengti daugtaskiu. Galima su-
prasti, jog tomis pasakomis Eidukevifius ir c. b.
stengési jrodyti darbdaviams, kad uZ gautuosius 53
tukstancius rubliy daug nuveiké.

Bet toji suma minétina ir tuo atZvilgiu, kad ji
parodo, kaip c. b. sugebédavo i§naudoti rusy dosnu-
ma. Pirmajame savo prane$ime, rugpiiatio 29 d., Ei-
dukevilius taip apibiidino einamuosius partijos rei-
kalus: ,,Manoma sutvarkyti darba Lietuvoje. Reika-
linga 15 agitatoriy, 20 knygy platintojy, 2 redakto-
riy ir t. t. Pinigy reikalinga 33 tikstandiai. O i3
prot. Il nr. matome, kad rugséjo 6 d. jis vietoje rei-
kalingy 33.000 jau buvo gaves i$ rusy net 53.000.

Nesidrovédavo lietuviai bolSevikai semti i§ dos-
naus; $eimininko ki§enés pinigy netgi visi¥kai pro-
blematiskiems tikslams. Rugséjo 6 d. prot. 11 nr. 4
sk. rafoma: ,,I8klausius prane$imo, kad reikalingas
Lietuvoje legalus kultiirinis darbas, nutarta (Lietu-
vos reikalu) komisariato daromiems Zingsniams pa-
tirti salygas Lietuvoje legaliam kultiros darbui pri-
tarti; konkredias darbo formas nustatyti, suZinojus
vietos salygas‘.

Net spalio 22 d. pranefime Eidukevifius prisi-
paZjsta, kad tik dabar ,pradéta ripintis leidybine
veikla: gauta patalpa ir ieSkoma keliy knygoms ga-
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benti i§ Rusijos“. Bet jau rugséjo 6 d. (prot. 11 nr.,
4 sk.) nutarta: ,,prie paskirtyjy kulttros darbui Kra-
jovo komiteto 10 tiikst. rubliy pradyti dar pridéti po
10 takst. rub. kas ménuo*. Taigi, dar tebeplanuojant
kultarinj darba, jau seniai buvo gaunamos deSimtys
tikstanfiy rubliy ir dar praSoma pridéti. Sunku
isivaizduoti, kokj legaly kultiros darba galéjo Ru-
sijos lietuviai bolSevikai vykdyti Lietuvoje, kai joje
dar tvirtai tebesilaiké vokietiy okupacinis aparatas
ir net Valstybés tarybai buvo varZomas susisiekimas
su gyventojais.

Kad deSimtys tukstanciy rubliy budavo gauna-
mos visai prasimanytiems reikalams, rodo Eiduke-
vi¢iaus prisipaZinimas, kad ,,vakary srities komite-
tas asignuoja 10 takst. mokinimuisi vartoti ginklus®.
O juk matéme, kad visos bolSeviky pastangos ap-
ginkluoti partijos narius ir organizuoti raudonar-
mieiy dalinius nedavé jokiy vaisiy. Tafiau pinigai
tuo pretekstu budavo gaunami ir neZinia kuriems
reikalams sunaudojami.

Nenuostabu, kad nepriklausomoje Lietuvoje to-
kios svarbios darbininky socialinés atstovybés —
profesinés sajungos buvo gerai apmokamy bolSevi-
ky apséstos. Galima, Zinoma, tik spéti, kiek pinigy
i jas sukifo bolSevikai, jei jau 1918 m. rugpiicio
mén. gaudavo tam reikalui deSimtis tikstanciy
rubliy.

Kad ne vien lietuviai bolSevikai mokéjo nau-
dotis rusy dosnumu, matome i§ prot. 20 nr. IS jo
aidkéja, kad ir kiti mokédavo ,,sustatyti Stata ir imti
algas“. Ten skaitome: ,,Lenkaitis kalba apie naujai
gimstan&ius komisariato skyrius: Or(io)le, Smolens-
ke, Kubanéje. Jo nuomone, jie neatsiekia tikslo, ne-
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reikalingi. Prie $io Aleksa prideda istorija su Zydy
skyrium VoroneZe. Skyrius sudarytas dirbtinai. Dar-
bo jokio néra. Tokiy skyriy tikslas sustatyti Stata ir
imti algas.

Kapsukas pabrézia, kad toki skyriai, kaip Tam-
bove, Omske, Saratove, jokios naudos neatne3a. Tu-
ri buti likviduoti. Toliau kyla klausimas apie likvi-
dacija skyriy Or(io)le, Smolenske, Petrapilyje®.

Taigi, pasirodo, kad be reikalo lietuviai bolse-
vikai Saipési i§ Zydy, nes ir jie patys turéjo sudarg
.jokios naudos nene$ancius §tatus ir naudodavosi
$eimininko dosnumu. Tai patvirtina mano anks-
Ciau pareikstasias abejones, kad Rusijos periferijoje
buvo lietuviy bolSeviky sekcijy. AS tada jtariau, kad
atskiri asmenys pasivadindavo sekcijomis. O i§
Sio protokolo aiskéja, kad jie daré tai ne i§ tuiCio
garbés tro$kimo, bet kad susikombinuoty pinigy.
Dél to suprantamesni darosi visi bolSeviky pasigyri-
mai apie stebuklinga partijos plitimg, nes anuometi-
nése sunkiose gyvenimo salygose stojantiems i
partija atsiverdavo geresnés medZiaginés perspekty-
vos. Galima stipriai paabejoti lietuviy bolSeviky
nuolatiniais tvirtinimais apie jy idealizmg. Juk da-
bar niekam ne paslaptis, kad visose komunisty vals-
tybése partieiai sudaro privilegijuota klase.

Baigiant reikia dar paminéti to tariamojo inter-
nacionalio bolSevizmo grynai rusiska imperialisti-
nj antspalvj. Dabar jau visi Zino, kad Rusijoje jvai-
riy tauty taryby respublikose tik nominaliai priesa-
kyje stovi ty tauty bolSevikai, o jy uZnugaryje sédi
rusai, kurie, kaip léliy teatre, siileliais diriguoja jy
judesius ir jy vardu kalba. Tokie pat buvo rusai ir
boldevizmo kurimosi pradZioje. Jie reifkési nenuo-
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§irdumu kitoms tautoms, nepasitikéjimu jomis ir pa-
stangomis jas pavergti. Tai ypa¢ rySku lietuviy bol-
Seviky istorijos pradZioje.

Ilgainiui rusai sugalvojo steigti jvairiose $alyse
susiartinimo draugijas, pvz., vokieiy-rusy, austry-
rusy ir t. t. Bet niekas néra girdéjes, kad bty gyva-
vusios dvilypés Vokietijos-Rusijos arba Lenkijos-
Ukrainos komunisty partijos. O kai rusams prireiké
popierinés ,,suverenios™ Lietuvos bolSeviky respub-
likos, tai jsteigé tokig dviejy tauty partija. IS bu-
vusios rusy komunisty partijos lietuviy bolSeviky
sekcijos jie suktré ne Lietuvos komunisty partija,
bet Lietuvos ir Baltgudijos KP. O bolseviky spau-
doje niekur néra minima, kad prie rusy KP biity
pries tai gyvavusi baltgudZiy sekcija. Daug karty esu
pirmiau pabréZes jvairiy lietuviy bolSeviky pasisa-
kymus, kad toje dvilypéje partijoje jokie baltgudZiai
nedalyvavo ir kad i§ viso Vilniuje nebuvo galima
rasti Zymesniy baltgudZiy komunisty. Suprantama,
kad ty baltgudZiy vardu lietuvius galéjo visuomet
kontroliuoti rusai.

Isidémétini Kapsuko dejavimai dél sunkumy
sudaryti vyriausybe ir jo pasiai$kinimai, kad komi-
sarais teko skirti visuomenei mazai teZinomus as-
menis. Prisimenant vélesn¢ rusy praktika, galima
manyti, jog tai tik graZus ZodZiai, o i§ tikryjy vy-
riausybés sudétj jam padiktavo rusai.

Taip rusy traktuojami lietuviai bolSevikai ne-
jauté paZeminimo ir visuomet reiké rusams istiki-
miausig nuolankuma. Ir vis délto rusai laiké juos ne
bendrais, o tik bernais pastumdéliais. Tai patvirtina
Sis jvykis. Spalio 17 d. c. b. posédyje buvo svarsto-
mas rusy jsakymas ligi gruodzio 1 d. uzbaigti lietu-
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viy reikalams komisariato veikimg. Prane$éjas buvo
Aleksa-Angarietis, komisaro pavaduotojas. Jis sielo-
josi, kad rusai nesupranta, jog komisariato negali-
ma likviduoti. PrieSingai, ,,svarbu yra paimti savo
Zinybon bankus, kapitalus, jstaigas, evakuotas i3
Lietuvos, kad... persikélus komisariatui, galima bi-
ty tvarkingiau varyti tvérimo darba visose naujai
statomos tvarkos Lietuvoje srityse” (prot. 20 nr.).
Vadinas, rusams visi$kai neriipéjo, ka rengési lietu-
viai bolSevikai daryti Lietuvoje. Jie turéjo savo sie-
kius. O, kita vertus, matome, kad net vienas auks-
Ciausiyjy lietuviy bolfeviky pareigiing tada nieko
neZinojo' apie rusy nusistatymg okupuoti Lietuva ir
paskelbti joje marioneting  lietuviy revoliucing
vyriausybe, kurioje ir paiam Aleksai-Angarie¢iui
teks dalyvauti. O §is posédis jvyko vos per pusantro
mén. prie§ tos vyriausybés sudarymg. Todél ir ma-
téme, kad Stalino jsakymas sukurti ta vyriausybe
uztiko lietuvius visiskai tam nepasiruo3usius.

Biity naivu galvoti, kad visi lietuviai bol3evikai
veiké idéjiniais sumetimais. Kaip pats Kapsukas
tvirtina, retai kas i§ jy buvo susipaZings su Markso
mokslu. O maZai prasilavinusieji, bemoksliai ir be-
turciai, prisidédami prie bolSeviky, naudojosi proga
pagerinti savo medZiaging biikle.

Sakoma, kad uZ pinigus ir velnias $oka. Saujelé
lietuviy bolSeviky, rusy patikétiniy, turéjo ty pini-
gy, kaip pely. Suprantama, kad gerais atlyginimais
jie pajégé Rusijoje pritraukti j savo eiles karo audro-
se nuskurdusiy Zmoniy. Bet apskritai reikia pripa-
Zinti lietuviy garbei, kad nedaugelis jy susigundé to-
mis medZiaginémis lengvatomis. Bol§eviky ra¥tuose
neskelbiami jokie duomenys apie jy skai¢ius Rusijo-
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je. Tikriausia, jie nesudaré ten né vieno nuosimcio,
tik kelias promiles visy tremtiniy skai¢iaus. O lietu-
viy tremtiniy daugumas trosko tik viena — vargais
negalais sugrjZti tévynén ir sukurti laisva Lietuva, ki-
tokia, negu matytoji bolSevikiné Rusija.

Deja, lietuviy bolSeviky vardu dangstydamiesi,
rusai slinko paskui atsitraukiancia vokie¢iy kariuo-
mene ir be kovos uZzémé visa beginklés Lietuvos
Siaure.

Tacliau toji rusy prieglobstyje sudarytoji revo-
liuciné varg$y valdZia vietose trumpu laiku sukélé
prie§ save visy sluoksniu padoriy lietuviy pasiprie-
§inima. PradZioje jis reiSkési tos valdZios jsakymy
nevykdymu, o ilgainiui i8siliejo j atvirus sukilimus ir
net ginkluotas partizanines kovas.

Tuo pat metu sustipréjo ir nepriklausomos Lie-
tuvos vyriausybé. Skubiai suorganizuotoji kariuo-
mené, vokietiams padedant, atmusé sosting besu-
panc¢ia Raudonaja armijg. 1919 m. pavasarj Lietu-
vos kariuomené ir vietiniai partizanai, talkininkau-
jant vokieciams, bendromis jégomis i¥vadavo Siau-
rés Lietuva, o rudeniop rusai bolSevikai buvo visi$-
kai i§stumti uZ Lietuvos sieny.
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.»Borba za sovetskuju vlast v Litve v 1918-
1920 godach®. Dokumenty rinkiays. Vilnius.
1967.

,Dirva‘®“. Tautinés minties laikrastis, Cleve-
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metis 1918-1928“. Nidos klubo leidinys. Lon-
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,.Lietuvos komunisty partijos atsiSaukimai®.
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SUTRUMPINIMAI

BSDP BaltgudZiy socialdemokraty partija.
BSTR Baltgudijos socialistiné tarybuy respubli;ké.
CB,cb Centro biuras.

CK,ck Centro komitetas.

KP Komunisty partija.

L ir BKP Lietuvos(iy) ir Baltgudijos (dZiuy) komu-
nisty partija.

L ir BSDP Lietuvos(iu) ir Baltgudijos (dZiy) social-
demokraty partija.
LKP Lietuvos (iy) komunisty partija.

LKRK Laikinasis karo revoliucinis komitetas.

L. r. L. d. ir v. r. V. Laikinoji revoliuciné Lietuvos dar-
bininky ir valstie¢iy respublikos Vyriau-

sybé.
LSDP Lietuvos socialdemokraty partija.
LTSR Lietuvos tarybu socialistiné respublika.
RK(b)P Rusijos komunisty (bolSeviky) partija.
RKP Rusijos komunisty partija.
RSTFR Rusijos socialistiniy tarybu federat. res-
publika. ’
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Vardynas — Register of names — Namenverzeichnis

Aleksa-Angarietis, Z. 16, 17, 25-27, 28, 36, 40, 49, 57, 59,
106, 108.
Aleksandravidéius, P. 62.
Andrejev. 64.
Bagdanavicius, V. 10.
Baltusis-Zemaitis, F. 61, 63, 64, 72, 100.
Baranauskas. Zr. Eidukevidius.
Bartkus. 37, 88.
Bieliauskas. 50.
BrazdZionis. 39, 98.
Breznevas. 94.
Budinas, D. 29, 60, 61.
Butkevicius. Zr. Eidukevicius.
Cichovskis. 49, 57.
Dainauskas, J. 10.
Dieduska-Virzbickis. 55.
Domasevidius. 32.
Dulkeviciené, R. 41.
Edmundas. Zr. Eidukevidius.
Eidukaitis, Pr. 41.
105.
Eidukevicius, Pr. 31-33, 40-42, 47-49, 79, 80, 97, 98, 102-
EpS$teinas. 88.
Fedoravicius, P. 62, 63.
Giedris, K. 25.,
Giluntas. 88.
Glodekas. 88.
Grybas, S. 72.
Guigorjev. 76.
Gudelis, P. 11-15, 17, 18.
Ivinskis, Z. 6, 7, 10, 18, 19.
Jackevicius, M. 78.
JaksSeviéius, A. 83, 87, 88.
Ycas, M. 23, 95, 96.
Kapsukas, V. 10, 15-17, 25-28, 30-34, 37, 38, 40, 42, 44-46,
48, 49, 52-62, 65-67, 69-71, 78-80, 82-92, 98, 99, 103,
; 106-108.
Karro. 63, 64.
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Katche. 77.
Kazanovicius. 87.
Kazokas. 55.
Kerenskis, A. 24, 48.
Kerhovié. 44.
Kernovicius, K. 83, 87, 88.
Kivitokas, B. 40.
Klioris, K. 25, 46.
Kunigas-Liaudanskis. 55.
Leninas, V. 15, 16, 24, 41, 45.
Lenkaitis, 1. 56, 59.
Liekovié¢. 44.
Macijauskas, J.63.
Makulovié. 76.
Maliukevicius. 84.
Marceli. Zr. Eidukeviéius.
Markovicius. 88.
Marksas, K. 45, 60, 91, 108.
Matulaitis. 98.
Maziukas, J. 26.
Mickevicius, Pr.80.
Mickeviéius, V. Zr. Kapsukas.
Miliauskas. 50.
Navakas, J. 12, 69.
Nevedomskis. 87, 88.
Norvidas. 58, 59, 74.
Ochmangki, J. 16.
Olderogge. 76.
Ona-Drabavicitite. 44.
Pajaujis, J. 93.
Petrauskias. 88.
Piliaris. 49, 57, 103.
Povilionis, V1. 18.
Proletaras. Zr. Svotelis.
Puzinas. 50.
Rackus. 62.
Rasikas, R. 35, 39, 50, 56, 87.
Romualdas. 42, 47, 55.
Senn, A. E. 14, 15.
Sruogiené, V. 10.
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Stalinas, J. 53, 81, 82, 89, 91, 108.
Suvorovas, gen. 60.
Sverdlovas, J. 52, 99.
Svotelis-Proletaras. 55, 57.
Saltanovas. 50.

Sarmaitis, R. 44, 45, 47, 61.
Stencelis. 77.

Taras. 55.

Trockis, L. 15, 16.
Trumpa, V. 10, 14, 16.
Urbanovicéius. 87.
Vainsteinas, A. 49.
Vaitkevi¢ius, Br. 74, 114.
Vilkaitis, J. 10.
Vitkauskas, J. 62.
Voldemaras, A. 78, 90.
Ziukas. 64.

Zemaitis. Zr. Baltusis.
ZiugZda, J. 9, 10.

Vietovardziai —Local names — Ortsnamen

Berlynas. 15, 96.
Brestas. 30.
Daugpilis. 30, 54-56, 71-73, 83, 87, 90.
Dukstas. 73.
Dvinskas. Zr. Daugpilis.
EZerénai. 87.
Ignalinas. 73.
Irkutskas. 29.
JoniSkelis. 13, 14, 47, 63, 65, 69.
Kaisiadorys. 47.
Karsas. 11.
Kaunas. 35, 46, 47, 52, 56, 62, 71, 72, 74, 75, 96, 98.
Kubanius. 105.
Kupiskis. 61, 64, 65.
Kursénai. 60, 61, 66.
Lozana. 81.
Marijampolé. 16.
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Maskva. 16, 21, 26, 27, 29-33, 36, 42, 47, 49, 50, 52, 61, 66-
68, 73, 15, 17,/80,:97, 99, 102, 103.
Minskas. 86.
Molodecénas. 36.
Naujieji Svencioniai. Zr. Svenéionéliai.
Naujoji Vilnia. 47.
Nemendiné. 63.
Omskas. 106.
Oriolas. 105, 106.
Pabradeé. 63, 73.
Pandélys. 64, 66.
Panevézys. 25, 35, 45, 46, 61, 62, 65, 74, 77.
Paryzius. 41, 90.
Petrapilis. 12, 15, 23-25, 27, 28, 48, 56, 106.
Petrogradas. Zr. Petrapilis.
RokiSkis. 63.
Saratovas. 106.
Smolenskas. 36, 37, 77, 105, 106.
Subacius. 61.
Suvalkai. 46, 47.
Siauliai. 47, 62-65, 72, 77, 100.
Svendionéliai. 59, 62.
Svencionys. 63.
Tambovas. 106.
TelSiai. 47. 77.
Tiflisas. 12.
Ukmergeé. 47.
UZubaliai. 45.
Viaskai. 12.
Vilnius. 9, 16, 26, 31-33, 35-37, 39-42, 44-47, 49-53, 55-58,
62, 63, 72,73, 75, 81, 83, 85, 90, 98, 99, 100, 102,
107.
Vitebskas. 56.
Voronezas. 29, 35, 37, 38, 49, 106.
Zarasai. 73.
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SVARBESNIEJI PANAUDOTI DOKUMENTAI
LIST OF DOCUMENTS USED

LISTE DER VERWENDETEN WICHTIGSTEN
DOKUMENTE.

I. Borba za sowetskuju vlast. (Brb.)

7 psl. Lietuviy bolSeviky ,konferenijos* 1918. I. 8. ir
1918. X. 1-3. 27, 28, 46.

1 dok. RKP lietuviy sekciju centro biuro 1918. VI. 30
praneSimas RKP CK-tui apie varginga komunisty
bikle Lietuvoje. 34.

6 dok. Kapsuko praneS§imas apie pasiystus | Lietuva
pirmuosius partinius darbuotojus. 34.

Jo praneSimas apie lietuviy bolSeviky konferen-
cija 1918. IX. 15 Uzubaliy kaime. 45.

Jo praneSimas apie liet. bolS. konferencija Vilniu-
je 1918. X. 1-3. 46.

BolSeviky i§vada, kad prasidéjo pasauliné revoliu-
cija. 48.

9 dok. L ir BKP CK 1918. XI. 17 laiSkas RKP lietuviu
sekeiju e. b. apie Karo revoliucinio komiteto jstei-
gima Vilniuje. 51.

Zinios apie partiniy darbuotoju finansavima, 98.
Pinigu reikalavimas raudonajai milicijai steigti.
100.

12 dok. L ir BKP CK 1918. XII. 12 laiSkas Sverdlovui
siund¢iant ,,drauga“ parveZti pinigy organizuoti
Raudonosios gvardijos uZuomazga i§ vokieciu
spartaku. 52, 99.

13 dok. LL ir BKP CK sekretoriaus 1918. XII. 6. , Tiesoje‘
paskelbtas nusiskundimas dél sunkios liet. bolS.
buklés, praSant pagalbos Zmonémis, pinigais ir
literatiira. 42.

14 dok. Jo gi praneSimas, kad tik po 1918. IX. 30 liet bols.
suvaziavimo Vilniuje prasidéjo organizaciné veik-
la. 47. 103.

Jo gi paaiSkinimas apie komunisty partijos vidu-
jine organizacija. 98.
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18 dok. 1918. XII.16 iSleistame manifeste skelbiama: a)
apie L.r.L.d. ir v.v. Vyriausybés sudaryma 82, 83.
b) darbininkai raginami sukilti ir ginkluotis. 71.

19 dok. Laikinosios revoliucinés Vyriausybés 1918. XII.
18 organizacinio pasitarimo protokolas. 87, 101, 102.

23 dok. RSTFR Vyriausybé 1918. XII. 22 pripazino Kap-
suko vadovaujamos L. r. L. d. respublikos nepri-
klausomybe. 92, 101.

25 dok. Visos Rusijos CK 1918. XII. 24 pripaZino Estijes,
Lietuvos ir Latvijos tarybuy respubliky mepriklau-
somybe. 101.

30 dok. L.r.L.d. ir v. Vyriausybés 1918. XII. 25 pasitarimo
protokolas apie a) derybas su vokiediais deél grei-
tesnio Vilniaus perleidimo ir b) lietuviy Raudono-
sios armijos daliniy formavimg. 56.

32 dok. L.r. L. d. ir v. Vyr. 1918. XII. 26 pasitarimo pro-
tokolas apie pavojinga bukle Vilniuje. 58.

73 dok. RSTFR liaudies komisary taryba 1919, I. 21 su-
teiké L. r. Vyriausybei 180 mil. rubliy paskola.
101.

80 dok. Pskovo divizijos perkrik§tijimas i Lietuviy divi-
zija. 76.

92 dok. L ir BKP 1919. II. 2. konferencijos nutarimas
sujungti Lietuvos ir Baltgudijos tarybu respubli-
kas. 86.

93 dok. Pirmasis Baltgudijos sovietu suvaZiavimas 1919.
II. 3 deklaravo Lietuvos ir Baltgudijos tarybu res-
publiky sujungima. 86.

142 dok. Pirmos lietuviy brigados §tabo virSininko pra-
nedimas, kad ,.Zemaiciy pulkas‘ nelaikytinas ko-
vos vienetu. 63. )

189 dok. 8 Sauliy (Zemai¢iy) pulko vado praneSimas
apie pulko likuéiu atvykima i KupiSki. 64.

218 dok. Telefonogramos Panevézio raudonojo bataliono
iSsiuntimo i Svencionélius reikalu. 62.

36 pastaba (389p.)Manifesto suraSymo chronologija ir
duomenys apie L. r. L. d. ir v. Vyriausybés pasi-
traukimg i§ Vilniaus ir griZima. 83, 89.

45 past. (390 p.) 5 Vilniaus pulko organizavmo eiga
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ir jo veikla. 73.

72 past. (394 p.) ,Pagalbiniu* raudonyju daliniy organi-
zavimo duomenys. 75.

73 past. (394 p.) Vakaru Sauliy divizijos organizavimas
ir jos veikla. 75.

97 past. (397 p.) Raudonosios armijos Internacionalios
divizijos organizavimas ir jos veikla. 77.

98 past. (398 p.) Pirmojo Zemai¢iy raudonojo 3auliy pul-
ko jkurimas, Raudonajai armijai uzémus Siaulius.
72.

II. ,/Gimtasis krastas“. (Gkr.)

1968 m. 40 nr. Pr. Eidukeviéiaus veikla JAV ir Skotijoje.
40.
41 nr. Dulkinienés straipsnis apie Pr. Eidukaidio
ir jo suinuy veikla. 41,
52 mr. Jackevic¢iaus nusiskundimai, kad nenorima
tiketi lietuviy komunisty teigimams apie tariama-
ja 1918-1919 m. revoliucija. 78.

1969 m. 13 nr. Zinios apie Kapsuko su palyda atvykima
i§ JAV | Petrapilj. 25.
41 nr. Kivitoko straipsnis Pr. Eidukevi¢iaus Sim-
tosios gimimo dienos proga. 40.

III. ,Karo Archyvas“.

1929 m. V. t. psl. 223-266. Ats. mjr. P. Gudelio straipsnis
,Lietuvos Vasaros Rytuose 1919 'm.“ 11.

,Komunistas“.
1968 m. 8 nr. Maskvoje 1918. V. 26-27 ivykusi konferen-
cija. 27.
Perdétas cb veiklos vertinimas. 29.
Klastojimai Maliukevi¢iaus straipsnyje. 84.
9 nr. Ziniomis LKP 1919 m. vasario mén. turéjo
vos 5000 nariy. 40.
1970 m. 3-4 nr. perdétas Kapsuko-Miokevwlaus garbini-
nimas. 16.
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V. Lietuvos TSR istorija.

34 psi. L ir BKP CK atsiSaukimas j valstie¢ius ir darbi-
ninkus ginti Rusija nuo ja apipuolusiy prieSy. 49.

VI. Pirmasis Lietuvos deSimtmetis. (DSm.)

39 psl. Nukentéjusiems nuo karo Selpti komiteto veikila
Rusijoje. 23.

57 psl. Pavergty tautu kongresas Lozanoje pripaZino
Lietuvai teise i visiSka nepriklausomybe. 81.

79 psl. Vokie¢iy okupacinés valdZios prieS§inimasis leisti
lietuviams sudaryti vyriausybe. 95.

109 psl. Laikinosios Lietuvos Vyriausybés finansiniai
sunkumai. 95.

110. psl. M. Yé&o pastangos gauti i§ Vokietijos Vyriausy-
bés 10 mil. markiy. 96.

112 psl. M. Y¢o pastangos gauti i§ Vokietijos Vyriausy-
bés 100 mil. markiy paskola. 96.

VII. Pirmoji Lietuvos proletariné revoliucija
(Pirmoji laida) (Kps 1.)

26 psl. Kapsuko prisipazinimas, kad KP niekada ,nesta-
té nepriklausomybés obalsio®. 80.

30 psl. Kapsuko pasisakymas dél vokiefiy okupacinés
valdZios Ziaurumo. 81.

50 psl. Kapsuko straipsnis ,Gaivaliné ,kerSytoju* kova“.
65.

55 psl. Neteisingas Kapsuko teigimas, kad ,kerSytojai®
kovojo su vokieliy Zandarais. 67.

57 psl. Kapsuko samprotavimai apie ,kerSytoju“ paver-
tima Raudongja armija. 67.

59 psl. Kapsuko apgailestavimai, kad silpna KP nepajeé-
gé paimti | savo rankas ,kerSytoju“ vadovybe. 67.
Jo gi neteisingi samprotavimai, kad Lietuviy Ta-
ryba ,visame kame turéjo klausyti vokie¢iy oku-
panty®. 78.
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84 ir 86 psl. Kapsuko kritiSkas pasisakymas apie taria-
maji pirmosios bolSeviky organizacijos jsikiirimg
Vilniuje. 44.

91 psl. Kapsuko teigimai apie L ir BKP jsikiirima Vilniu-
je 1918. VIIL 14. 45.

92 psl. Kapsukas a$triai kritikuoja sudarytaja L ir BKP
taryba. 32, 45.

93 psl. Kliorio zZinios apie bolseviky ,konferencijg“ Uz-
baliy kaime 1918. IX. 15. 46.

95 psl. Kapsuko neigiamas pasisakymas apie 1918. X. 1-
3 konferencija Vilniuje. 48.

99psl. Kapsuko iSpusti ,kerSytojy“ veiklos apibudini-
mai. 68.

100 psl. Kapsuko samprotavimai apie galimybes sutelk-
ti ,,miSko brolius“ i revoliuciniu kareiviy burius.
68.

102 psl. Kapsuko teigimas, kad tik 1918. X. 1-3 konferen-
cija ,,sujungeé i viena partija‘ iSsklaidytas lietuviy
ir baltgtudZiy komunisty organizacijas. 48.

115 psl. Kapsuko teigimai apie L ir BKP staigu augima
po 1918. X. 1-3 konferencijos. 82.

119 psl. Kapsuko teigimas, kad Stalinas 1918 m. gruodzio
meén. pradZioje pasitilé sudaryti revoliucine Lietu-
vos Vyriausybe. 89.

120 psl. Kapsuko prisipaZinimas, kad greitai buvo gau-
tas dar grieZtesnis RKP(b) CK reikalavimas suda-
ryti vyriausybe. 89.

Pakartotinas prisipaZinimas, kad L ir BKP nieka-
da ,nestaté Lietuvos mepriklausomybés obalsio*.
79.

121 psl. Kapsuko teigimas, jog L ir BTR paskelbimas bu-
vo padarytas, kad jrodZius, jog jos jkurtos ne
.raudonarmieciu durtuvy pagalba‘“. 86.

123 psl. Kapsukas nusiskundimas, kad L. r. L. d. Vyriau-
sybei sudaryti nepakako populiariu asmeny. 85.

124 ir 125 psl. Kapsuko pasakojimai apie ,,Manifesto*
redagavima. 82, 91.

125 dok. Tikrovés neatitinkas Manifesto paskelbimas ,,su-
kilusiuy“ masiy vardu. 82..
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126 psl. Kapsuko teigimas, kad nors buvo daromi nuta-
rimai apie reikalinguma ginkluotis, bet daugiau-
sia buvo pasitikima raudonosios armijos atéjimu.
59.

127 psl. L. ir BKP CK 1918. XII. 19 Internacionalios divi-
zijos kvietimas grei¢iau uzZimti Lietuva. 54.

128 psl. Kapsuko suteiktos Zinios apie CK nutarima
Daugpilyje sudaryti karinj $taba ir pasiysti 100
raudonarmie¢iy Vilniaus darbininkams pagalbon.
58, 59.

129 psl. Kapsuko suteiktos Zinios apie ,,pagalbinius‘ bi-
rius (61.) ir apie CK nutarima mesteigti raudony-
ju bariy, nes ,gali chuliganais pavirsti‘. 71.

148 psl. Aleksos-Angariedio skeptiSkas atsiliepimas apie
komunisty tariamas pastangas ginkluotis,, ir teigi-
mas, kad buvo laukiama, jog ,ateis raudonoji ar-
mija ir atne§ tikra soviety valdZig“.57.

216 psl. Kapsuko apgailestavimai, kad rusy kalbos var-
tojimas centrinése bolSeviky jstaigose ,padéjo
kontrrevoliucionieriams mobilizuoti savo jégas“.
26.

233 psl. (20 pastaba) Kapsuko kritiSki pasisakymai apie
Pr. Eidukeviciaus veiklg. 42.

235 psl. (33 past.) Smulkios Zinios apie 1918. VIII. 14 d.
pasitarimo dalyvius Vilniuje. 45.

236 psl. (35 past.) Kapsukas mini i§rinktu Tarybos nariy
pavardes. 49, 103.

(37 past.) Kapsukas atitaiso perdétus duomenis
apie X. 1-3 konferencijoje atstovaujamuy nariy
skaiciy. 46.

238 psl. (45 past.) Kapsukas mini i karinj Staba (Zr.128

psl.)iSrinkty nariy pavardes. 57.

VIII. Revoliucinis judéjimas Lietuvoje (RjL).

189 psl. Sirmaidio Zinios apie Vilniuje jkurtaja pirmaja
komunisty organizacija. 44.

191 psl. Sirmaidio Zinios apie ,konferencijos dalyvius
Uzubaliy kaime. 45.
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192 psl. Sirmaidio Zinios apie 1918. X. 1-3 konferencijos
dalyvius Vilniuje. 47.

202 psl. Sirmaicio Zinios apie KurSény bolSeviky ,skra-
jojanc¢io burio jsikGirima. 61.

223 psl. Baltu§io-Zemaicio pasigyrimai apie turétus pul-
ke 1000 raudonarmieciy. 63.

224 psl. Baltu$io atsiminimai apie vokie¢iy Zzandary kra-
ta ,,Skalsos* valgykloje Siauliuose. 100.

261 psl. Macijausko pasakojimai apie RokiSkio raudono-
jo burio formavimag, 63.

265 psl. Aleksandravidiaus atsiminimai apie Panevézio
raudonaji bataliona. 62.

IX. RKP lietuviy sekciju centro biuro protokolai.

5 mr. 1918. VII. 25. 30.
Nutarta: a) sustiprinti neveiklia Maskvos sekci-
ja. 29.
b) paversti Vilniaus organizacija tikra ,komunis-
tu organizacija“. 31.
¢) nesiusti daugiau bolSeviky | Suvalkija. 35.

8 nr. 1918. VIII. 17. 30.
Prie RKP CK sudarytas vokie¢iy okupuotose Saly-
se veikianéiy komunisty organizaciju sekretoria-
tas. 33,801
Rasikui pavesta sutvarkyti bolSeviky propagandi-
nés literatliros gabenima i Lietuva. 39.

9 nr. 1918. VIIIL. 29. 30.
Eidukevic¢iaus prane$imas apie skurdZia komunis-
ty bukle Lietuvoje. 31, 102.
I Vilniy, Kauna ir PanevéZj pasitsti 3 partiniai
darbuotojai. 35.
Siunéiamam BrazdZioniui duota 1500 rb. 98.

11 nr. 1918. IX. 6. 30.
Eidukevidiaus praneSimas apie ,komunisty uzda-
vinius Lietuvoje®“. 32.
Nutarta mobilizuoti ,,komunistines spékas“ Rusi-
joje ir siysti | Lietuva. 35.
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Nutarta mokyti komunistus vartoti ginkla. 50.
Nutarta rapintis jkurti Lietuvoje komunisting
spaustuve. 38.
Eidukevi¢iaus nuomoné apie siystinus i Lietuva
part. darbuotojus. 80, 97.
Bidukevid¢ius gavo vietoj reikalingu 33.000rb. net
53.000 rb. 98, 104.

19:nr. 1918./X. 16" 30/
Lietuviy reikalams komisariato pavadinimo falsi-
fikavimas i Lietuvos reikaly komisariatq. 85.

20 nr. 1918. X. 17. 30.
Rusy reikalavimas uZbaigti komisariato veikla ir
Aleksos prieStaravimas. 36, 108.
Nutarta likviduoti ,.tik algoms gauti jkurtus ko-
misariato skyrius. 105.

21 nr. 1918. X. 22. 30.
Nusiskundimai dél partiniy darbuotojy stokos
Lietuvoje. 37.
Pagyriiniskas Eidukevi¢iaus praneSimas apie bols.
darbus Lietuvoje. 102, 103.
Eidukevi¢iaus minimas svarbus 1918. IX. 30 suva-
Ziavimas Vilniuje, véliau pavadintas X. 1-3 kon-
ferencija. 47.

. sl 1y ksl R (AR M DN R S

1965 m. 6 mr. 17 psl. Pajaujio cituojamas VIII RKP 1919.
II. 19 d. kongreso nutarimas, kad visi tautiniai KP
CK-tai yra ,pavaldis RKP CK-tui*. 93.
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THE AUTHOR AND HIS WORK

At the end of the Second World War when the Com-
munists had once again occupied Lithuania there ap-
peared in print a whole multitude of pamphlets, magazine
and newspaper articles, even collections of source-mate-
rials,relating to the history of the years 1917-1919 in
Lithuania. All the articles and documentary evidence
published there have just one aim — to show that the Li-
thuanian nation or, more precisely her people, or ,,the Li-
thuanian workers®, had of themselves wished for Soviet
rule,that it was they who were supposed to have created
the ,revcoms®“ — revolutionary committees — in the
towns and villages, that they had continued to fight for
the ,,October Revolution* and Bolshevik ideals and to
defend their fighting units.

This sort of thesis of communist historiography
was once again presented in all variations at the ,Lear-
ned Conference of Baltic Historians*, held in Vilnius and
organised by the Historical Institute of the Lithuanian
Academy of Sciences.

Since up to the present time no separate publication
has appeared giving details of the speeches made by
those Baltic historians — who had, for the first time,
set themselves the common task of analysing and, in the
event, sharply criticising the problems of ,burgeois na-
tionalist history** — we are therefore forced to be con-
tent with what was said in the Nov. 16th 1969 edition of
»Tiesa“, Nr. 267, by prof. J. ZiugZda, who retired from
the directorship of the Historical Institute shortly before
he wrote the article.

In his words — ,,the Soviet historians at that confe-
rence made a successful rebuff, well-founded and with
arguments supported by documentary evidence, against

126



those (bourgeois) historians who seek to falsify the
truth” In denying the political significance of the de-
claration of February 16th, 1918, Soviet historians once
more returned to the affirmation that has been repeated
continuously over the last two decades and which was
formulated by J. ZiugZda in connection with the theses
of that conference in issue of ,Tiesa“ as follows: , The
true statehood of Lithuania was created by the Peoples
Movements, by the proletarian revolution, and the true
declaration is the manifesto of the Provisional Revolu-
tionary Government led by V. Mickevic¢ius-Kapsukas
announced on December 16th, 1918“.

It is clear that such propagandist a priori affirma-
tions do not correspond with the true facts and unequi-
vocally cry out for correction. On suitable occasions cri-
tical comments have been made against this sort of Le-
ninist-Marxist based communist historiography, which
was once more emphatically demanded of Soviet histo-
rians at the Twentieth Congress of the Communist Party
of the Soviet Union. Amongst these critical commenta-

tors we find some emigré Lithuanian historians: V.
Sruogiené — BolSevikai falsifikuoja Lietuvos istorija, —
sLietuva‘, 1954, Nr. 6, pp. 155-157; V. Trumpa — Lietu-
vos istoriky darbai ir dienos, ,,Aidai“, 1960, Nr. 6, pp.
258-263; Z Ivinskis — Lietuvos ir kity balty praeitis so-
viety aiSkinime, ,Euuropos Lietuvis“, 1957, Nr. 14-16,
24-33; and more briefly, — ,,I Laisve“, 1957, Nr. 12, pp
13-19.

Rev. V. Bagdonavi¢ius MIC, also touches upon the
methods used in Soviet historiography of Lithuania
when he presents a critical review of ,,LTSR istorija®, vol.
1 till 1861, in ,, Tautos Praeitis®, vol. 1. Chicago 1959, pp. 3
-24. On several occasions recently articles on this question
have been written by J. Dainauskas, in ,Draugas®, and
J. Vilkaitis in ,,Naujienos*, and others.

The first person to devote himself to a thorough stu-
dy of this period is a one-time Major in the Lithuanian
reserve Army, Petras Gudelis, who decided it was time
to crack open and squeeze what information he could out
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of the Lithuanian Bolsheviks‘ source-materials and to try
and explain how it was they came to power in Lithuania
in 1918-19. Petras Gudelis, in analysing and collating the
sources used by the communists themselves, by com-
paring and relating them with the actual facts, and
through his critical and logical deductions, has thrown
a considerable ray of light on the history of those few
years which are of such significance for the initial pe-
riod of independence in Lithuania. As a live witness of
the numerous facts cited in his book the author may be
considered competent to write about them.

Petras Gudelis‘ experiences at the end of the First
World War were both plentiful and varied. He lived
through the , February Revolution“ of 1917 in the fort_
ress at Karsa in the Transcaucasus, where he quickly
united the Lithuanians living there into the ,Karsa Li-
thuanian Society. In the Spring of 1917, not long after
so-called ,February Revolution“, (Feb. 27th old style,
new style March 12th) the Central Committee of the
Lithuanian Military Alliance that had been organised in
Russia began to attempt to get national military units
established, and Petras Gudelis was lucky in obtaining
permission from the Executive Committee of the Cauca-
sian Army‘s Military Representatives‘ Council to travel
around the Turco-Caucasian front. Thus the author ma-
naged to discover just where the scattered Lithuanian
soldiers were and succeeded in onganising amongst them
cultural and educative work. The result of this successful
attempt to unite the Lithuanian soldiers serving in the
Caucasus was that, if conditions were to change, it
would be possible to form a single Lithuanian military
unit out of them, a procedure which was forbidden by
the Army Executive Committee at that time.

During his five months spent travelling amongst the
units stationed on that front over the period July 11th
to December 22nd 1917 the author became well acquain-
ted with the general attitudes prevailing not only
amongst the individual Lithuanian soldiers but with
those in the Russian army as a whole. He evidently met
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with Bolshevik agitation; he witnessed the gradual dis-
integration of the army. His memoirs of that period are to
be found in the 6th, 7th and 9th vols. of ,Karo Archy-
vas‘‘, 1935-38, and he has written specifically on his ac-
tivities amongst Lithuanians in the Transcaucasus in
»Karys*, 1964.

This young — twenty-three-years-old — soldier, born
on March 28th 1895, returned to Lithuania towards the
end of September 1918, i. e. just before the end of the
First World War and the German retreat from his native
land. He at once started to play a committed part in or-
ganising the first Lithuanian home-rule when local self-
government was established in his native rural-district
of VasSkai. Under the leadership of J. Navakas he joined
in with other servicemen in actively organising in the
Joniskeélis district a defence movement called at the time
»the militia*“. Later, when the region was occupied by
the Bolsheviks, the militia‘'s defence organisation was
carried on in secret. By the end of March 1919 ,,the mili-
tia“ was already engaged in open conflict with the Bolshe-
viks.

The Lithuanian Government began to concern itself
with setting up its own army somewhat belatedly, issuing
its first military directive only on the 23rd of December
1918, and therefore, since it had not managed to estab-
lish any smaller military forces, the JoniSkélis district
Reserve Militia was officially recognised as a division of
the army; it was named ,The JoniSkélis Partizans
Death Battalion®“. Gudelis is at present preparing a se-
parate book which will deal with this significant period
in the history of the rising young Lithuanian State. Sup-
plying us with many obscure facts the author shows just
how weak the Bolshevik forces were in Lithuania and
how successfully the whole Lithuanian nation opposed
them. I

The author is well-qualified to present a comprehen-
sive and circumspect survey of the history of this highly
important period in the story of the young Lithuanian
nation. This is evidenced by his personal experiences in
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Russia at the beginning of the revolution, by the know-
ledge he later gained whilst fighting in armed combat in
his native land for an independent Lithuania, and not
least by his erudite familiarity with the literature of the
Lithuanian communists themselves on the so-called ,,So-
cialist Revolution in Lithuania. It was not, however,
sufficient simply to 'sift through the source-materials
of communist historiography that are available to us,
together with the literature based on them, in a critical
and indifferent manner; Gudelis has also boldly pointed
out the crude mistakes, the blatant exaggerations and
the strongly tendentious aspects, even if at times he
allows himself in his remarks to be guided by his heart
and feelings.

Over a decade ago V. Trumpa made some justi-
fiable comments about the work of Soviet Lithuanian
historians. In ,Aidai, No. 6, p. 262, 1960, he says —
,their aim is to prove that the broad masses if the Li-
thuanian people all the time sought for the Soviet sys-
tem, and that the period of independence after 1918 was
a period of ,bourgeois dictatorship®“. He underlines the
fact that by completely ignoring the February 6th Decla-
ration of Independence Soviet historians have misled
certain uncritical American historians. (id. p. 262).

Gudelis too polemicises with the theses of suchlike
character which, once they have gained sway in the So-
viet press, pass over into scientific literature.. An exam-
ple of such a work is Bronius Vaitkevic¢ius‘ dissertation,
published in 1967, on ,,The Soviet Revolution in Lithu-
ania during the years 1918-19 which is fully supported
by personal recollections and archive material. In this,
the first work of such a broad and extensive nature, and
which was clearly issued to coincide with the Fiftieth
Jubilee of the October Revolution, as the new director
of the Historical Institute. Vaitkevidius still talks about
a ,,Sovereign Lithuanian State‘ and still considers the
basic reason for the Provisional Government's demise to
be the result of so-called ,foreign intervention*

Although he takes into account ,bourgeois® histo-
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riography as well as Soviet work in this field, he fails to
mention, among others, prof, dr. Alfred Erich Senn's
research entitled ,Die bolschevistische Politik in ILi-
tauen 1917-1919%, published in the journal ,Forschungen
zur osteuropaeischen Geschichte* 1957, vol. 5, pp. 93-118.
Using many sources this objective American historian
shows that it was not Kapsukas-Miskevi¢ius' communist
government that achieved the ,revolutionary“ move-
ment in Lithuania, but that it was in fact impor-
ted by decree of the Leninist Party (viz. p. 106). Gude-
lis also managed to arrive consistently at the same con-
clusions and to prove them to be logically well-founded
without having to drain the whole barrel of ,,communist
wine‘ to the bottom in order to recognize its taste. In
other words, the author did not need to wade through
the mass of available source- material in its entirety. Si-
milarly, he does not take issue with the authors of all the
various well- known articles of research. On one of two
tricky questions all that was necessary to establish indu-
bitably the taste of ,,wine‘ was to try a little glass more
of ,,the red“. Without being influenced or inspired by
any authority , he simply supports his conclusions with
the Lithuanian communists‘ own source-materials. They
have themselves recently affirmed that the authors
theses mentioned above are correct.

Gudelis makes attentive use of Soviet Lithuanian li-
terature to develop in depth the assertion made by A. E.
Senn -and dthers that at that time the Bolsheviks had not
put down deep roots in Lithuania. But, as has for long
been known, the Bolshevik leaders in Russia had by
Autumn 1918 already made plans and indeed taken the
first steps to unleash upon the Baltic lands, still occu-
pied by German troops, a wave of Bolshevist revolution
since they believed the red revolution would rapidly
spread into Germany and hence into the other countries
around Europe. Trotsky especially was convinced of a
swift victory for the international proletarian revolu-
tion in Western Europe.

It was of prime importance to the Petersburg revo-
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lutionaries that the Spartacists in defeated Germany
should at once seize power in Berlin since the spread of
Bolshevism in Central Europe would have afforded
strong chances of implanting proletarian dictatorship
in the whole of Western Europe. Again Trotsky in parti-
cular spent a great deal of effort on that aim both in his
role of Lenin‘s chief aide-de-camp and as organiser of
the Red Army.

The Baltic lands were to serve as an expedient
,bridge* for breaking through into the West and to
bring help to the communists who had either rebelled
there or were being frustrated in their aims. Thus the
Bolshevik military units were to farce their way through
right on the tails of the retreating German troops, en-
trench themselves in Lithuania and so establish the So-
viet system by organizing revcoms in the occupied areas.
If the local communists were far from having sufficient
resources to be able to ,stand on their feet* then of
course the Red Army itself was supposed to come to the
help of the Moscow-planned Kapsukas-Mickevi¢ius go-
vernment. Kapsukas was convinced that it was only
through the help of the Red Army that victory could be
effected over the ,interventionists’“ and ,,reactionary for-
ces“ (see Jerzy Ochmanski: Rady i rewkomy na Litwie
radieckiej w 1918-19 roku: ,.Studia z dziejow ZSSR i Eu-
ropy Srodkowej* 1969, vol. 5, pp. 45-47.

For such attitudes and for obediently toeing the
Moscow line in his activities Kapsukas has been exces-
sively popularised as a national hero in Soviet times in
Lithuania. For the latest eulogy see the journal ,Komu-
nistas®, 1970 Nrs. 3 and 4, in connection with the cen-
tennial anniversary of Lenin‘s birth. Although Kapsukas
did not finish his schooling his name lives on in the new
title of Vilnius University, long renowned for old histo-
rical traditions; further, the township of Marijampolé
in Western Lithuania was renamed Kapsukas after him.
Nor is there any lack of other representations and dedi-
cations of all kinds connected with the name of this Bol-
shevik, who was little more than a puppet of Moscow,
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although Zigmas Aleksa-Angarietis — who was suddenly
liquidated in Moscow on May 22nd, 1940 just before the
occupation of Lithuania — is by no means held in such
popular reverence. Even the Concise Soviet Lithuanian
Encyclopaedia (MazZoji Lietuvidkoji Tarybiné Enciklo-
pedija) wvol. 1, p. 61, had to admit that ,Angarietis’
death was incorrectly suppressed during the conditions
of the ,Personality Cult; in 1956 he was rehabilitated”.
It is entirely within the realms of possibility that Zig-
mas Aleksa‘s death just twenty-four days before the oc-
cupation of Lithuania is to be connected with the fact
that he did not voice agreement with that occupation.

That the Lihuanian Bolsheviks‘ influence at the be-
ginning of 1919 was in fact very feeble and that Kapsu-
kas‘ government had to be supported in all ways by the
red bayonets is adequately indicated by various facts in
Gudelis‘ book. He points out, amongst other things, the
weakness of the Bolshevik Party‘s network coverage in
Lithuania and the impotence of the hastily orgamised
wZemaidiy Pulkas“, which was active for only a few
months. He also describes by what methods Bolsheviks
were recruited in Lithuania at the same time showing
of what value these red ,,auxiliary units‘* were etc.

In the midst of the whole stream of Soviet writings
and articles on this subject, most of which reflect the
history of the Lithuanian nation in the years 1918-1919 and
the facts connected with the Bolshevik invasion through
distorting mirrors, we find Petras Gudelis‘ book comes as
a precious beam of light directed with objectivity upon
an analysis of these historically complex yet dramatic
years. It shows how things really were without over-
straining, muffling, or twisting the facts

Gudelis‘ book explains simply how it was that the
Lithuanian people, once they had defended themselves
against the enemies of their national statehood, success-
fully found the means to create an independent Lithu-
ania. The myth we find repeated over and over again in
Soviet historiography — that the most important fac-
tor in the creation of independent Lithuania was the
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intervention of foreign imperialist forces — is here
confounded by the obvious facts themselves. The rising
new independent Lithuania obtained her de jure status
only in 1922 — after the Great Powers had gradually
and very reluctantly recognised her statehood as de
facto — only when she had a) successfully established:
and defended her borders b) already carried out a so-
cially significant land-reform c¢) introduced her own
hard currency, reestablished her own university etc. etc.

When the Lithuanians continued in their struggles
for independence after the early retreat of the German
troops in midsummer 1919 relying purely on their own
efforts, it was living proof that the nation had enough
resolution, spirit, and ability to live her own separate
and independent life; and the mnation‘s resolve in this
attitude is later attested over the whole period of her
independence.

The significance of the Bolshevik element in Lithu-
ania completely disappeared as soon as the land-reform
had been fully carried out and the other positive methods
had borne forth their fruit. We will just mention here
one fact — and it is not a very pleasant one for present-
day Lithuanian communists to remember — namely, that
the communists at that time, according to the lists of the
»Workers‘ Collectives” (Darbininky kuopos) and the
»Collectivisers® (kuopininkai), succeeded in getting only
five representatives (out of possible 78) elected to the
first Parlament of Lithuania in Nov. 1922 (see V1. Pavi-
lionis writing on the question of the democratic bour-
geois regime in Lithuania — ,Teisé“, vol. VI, 1966, p.32,
where he states that the Collectivisers' lists collected
only 51.969 votes, j.e. 7% of all voters. See further Z.
Ivinskis — Lietuvos ir Soviety Sajungos santykiy dvi-
deSimtmetis 1919-1930, ,,Aidai* Nos. 6-8).

Petras Gudelis has performed great service in show-
ing up the weakness of the Lithuanian communists
during 1918-19. Much of what already exists on that pro-
blem as it has been written and asserted by Lithuanian
communists and is already acquiring the character of
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official Soviet historiography is nothing but clear tem-
dentiousness and a distortion of the facts. This book
illustrates in a lively manner the Soviet method of de-
scription and commentary upon the events of those
years in Lithuania.

Prof. Dr. Z. Ivinskis
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SUMMARY

Heow the Soviets tried to enslave Lithuania in 1918-1919?

All those who remember the events of 1918-1919 and
who know the origins of the Lithuanian Republic are
outraged by the distortions of history in the present day
Soviet-occupied Lithuania. Above all, the constant as-
sertion that a revolution was started at the time by na-
tive Communists, and that the ,,rebellious people* them-
selves established Soviet rule, has nothing in common
with reality. This apalling state of affairs motivated the
author of this study to refute such untruthful claims
with the help of documents, published by Soviet autho-
rities, and by statements of the Communist authors.

The main argument offered by the study is the fact
that the negligibly small number of Lithuanian Bolshe-
viks had less than four months, i. e. much too littie time,
between its first appearance (14 August, 1918) and the
formation of the so-called ,Revolutionary Government*,
in which to build up a Party organisation. Although
their proclamations did indeed call for the ejection of
the ,burgeois kulak government®, they had neither the
time nor the strength to organise a revolt, let alone to
form armed units in support of the ,Revolutionary Go-
vernment'‘ which had been rashly formed by the Rus-
sians.

1. The origins of the Lithuanian Bolshevik organisa-
tion in Russia are described and it is proved that the
Russians were only interested in the ,,.Lithuanian‘ label
as a cover for their aggressive plans towards Lithuania.
Although the few Lithuanian Bolsheviks could easily be
counted on the fingers of one hand, the Russians gave
them a lot of publicity and granted generous support to
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,Lithuanian Sections*”, which mostly existed only on
paper, and to their Central Bureau.

2. The Lithuanian Bolsheviks were actually members
of the Russian Communist Party and their ,Central
Bureau“ in Moscow was merely a Russian Party com-
mand-post to control their comrades in Lithuania. Rus-
sian political plans concerning Lithuania were executed
by means of this ,Lithuanian Central Bureau*. At the
time their main task was to organise Bolshevik cells in
German-occupied Lithuania. Since there were no Bolshe-
viks in the country, activist Party cadres were sent from
Moscow, which also supplied subversive pamphlets.
Available documents indicate that the Central Bureau
managed to send a mere ten persons to the larger Lithu-
anian towns. Printing of propaganda pamphlets had
hardly begun and shipment to Lithuania in larger quan-
tities was done through repatriating refugees.

3. Using contemporary Bolshevik press reports it is
demonstrated that the results of Central Bureau activity
in Lithuania itself were extremely poor. To-day the
Party boasts of having organised numerous Party confe-
rences during the German occupation of the country. In-
formation about the numbers of participating delegates
and of the total number of Party members represented
is, however, not supplied. All the more revealing, there-
fore, is the information that a ,,Communist Party of Li-
thuania and Belorussia®“ was founded in Vilnius on 14
August, 1918 and at that the Party numbered some 800
members at the beginnisg of October of that year. In view
of a population of about three milion there were thus in
Lithuania fewer than three Communists per ten thou-
sand inhabitants.

4, In order to impress the Russians with their abilities,
the Lithuanian Bolsheviks in Vilnius passed resolutions
calling for the formation of a ,Red Guard“. Organising
committees elected for this purpose requested help from
the Russians in the form of personnel, money and wea-
pons. But it soon became evident that military experts
were in short supply and that hardly anybody was par-
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ticularly interested in military service. Therefore, about
two weeks prior to his proclamation as head of the Re-
volutionary Bolshevik Government, Kapsukas was
planning to enlist a German ,Spartacist’ unit to form
the mercenary core of a future ,Red Militia*“. In the
name of the Central Bureau of the Communist Party of
Lithuania and Belorussia, Kapsukas referred this matter
to Jakov M. Sverdlov, Chairman of the All-Russian
Central Executive Committee, and a comrade was sent
to Moscow to procure 15 millions to finance the enter-
prise. However,the plan was not carried out. Thus the
activity of Lithuanian Bolsheviks was limited to requests
for help and repeated urgent appeals for the Red Army
to occupy Lithuania as soon as possible.

5. In view of the ,,organisational‘ failure of the Central
Bureau all the more doubt is cast on the Russian conten-
tion that during the course of their advance into north-
ern Lithuania they already found regionally organised
Red ,auxiliary units* in many places. The author deals
in some detail with three of these highly praised ,auxi-
liary units®, with the so-called .Samogitian Regiment‘,
with methods of recruitment and the doubtful combat
value of units that existed for only about two months.
6. In the search for arguments supporting the theory
that ,the people* at least had been ,,mature enough* for
the establishment of a Communist system, other armed
groups are idealised as forerunners of the Red Army.
In fact, they were robber gangs living in the forested
regions of northern ILithuania. They consisted of
hooligans and other anti-social elements, mostly led by
Russian prisoners of war who had escaped from the Ger-
mans. This phenomenon was not prevalent throughout
Lithuania; in fact such gangs were active in only four of
the then existing 34 Lithuanian counties. It is also noted
that, although initially Kapsukas praised these brigands
vociferously, after his proclamation as Head of Govern-
ment and the occupation of the relevant areas by the Red
Army, no moves were taken to integrate these hordes
into his ,Red Guard“. To the contrary. whilst ,the
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people were still being exhorted to rise up in arms and
spontaneously form revolutionary units, the government
had already decided to no longer permit the existence
of local military units, lest they degenerate into ,hordes
of marauders*.

7. As early as Summer 1918, when the war of conquest
against the nascent Baltic States and Poland was being
planned, so-called ,national“ units for the areas to be
occupied were being created in Moscow. Amongst these
was the ,, 5th Vilna Regiment®; unfortunately, it is not
known just how many Lithuanian members it had. Later
on, in the course of their advance through the occupied
areas. whole Russian divisions of the Red Army were
transformed into appropriate ,national units. The Re-
volutionary Government of Lithuania, which only a short
time previously had been unable to collect even a few
companies for their , Red Guard*, suddenly, on 26 Janu-
ary, 1919, had a whole , Lithuanian Rifle Division* avai-
lable! (This name was given by the order of the day for
that date to what had hitherto been the Red Army‘s
Pskov Rifle Division).

The pitiful end of this Russian game with so-called

.Revolutionary Governments®“ in neighbouring count-
ries also finished the ,national‘ wunits, which resumed
their original names and reverted to the Red Army.
8. Another facet of Russian preparations for the occupa-
tion of Lithuania in the name of the Lithuanian Bolshe-
viks was the foundation of an .independent’ Party, the
,,Communist Party of Lithuania and Belorussia‘“. Stalin,
who was then Comissar for Problems of the Nationali-
ties, urged Party Chairman Kapsukas to immediately
form a ,Revolutionary Government of the independent
Republic of Lithuania“. Kapsukas himself admits that
he considered the establishment of a Communist dicta-
torship in an independent Lithuania to be completely
impossible, and he therefore hesitated to comply with
Stalin‘s wishes.

When, however, in Autumn 1918, German troops be-
gan their withdrawal from the occupied territories, the
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Russians thought it a favourable moment to seize the
abandoned areas without any resistance. Then the Lithu-
anian Communists yielded to Stalin‘s repeated pressures
and hurriedly formed a ,,Revolutionary Government of
Lithuania“. This event is amongst the most obscure
happennings in the history of Lithuamian Commumnism.
Although several contemporary resolutions of the Cent-
ral Committee of the Communist Party of Lithuania and
Belorussia have been published to date, the most impor-
tant one, dealing with the formation of a Revolutionary
Government, is not among them! According to official
sources the number of Party members quadrupled within
two months. Even so, that only made it four members
per 3000 inhabitants.

9. Just as the so-called ,Revolutionary Government‘
of Kapsukas lacks a ,birth certificate*, neither has it
left a great deal of other documentary evidence of its
activities. Kapsukas himself deplored that the Party
could not find enough suitable people, with well-known
names, to form the Cabinet. In his writings he admits
that the ,,proclamation of an independent state of Lithu-
ania-Belorussia as a Soviet Republic“ was in any case
only undertaken ,with the purpose... of knocking a
weapon out of the hands... of the enemies of Soviet rule,
who contended that Soviet rule in Lithuania was an oc-
cupation established with the help of Red Army bayo-
nets‘’.

One of the published documents reveals the difficul-
ties of forming the Communist government. At the time
of his government‘s proclamation Kapsukas was in the
Russian-occupied Latvian town of Daugavpils. He tried to
organise a government apparatus but, ,for lack of res-
ponsible personalities“, found only 13 suitable people.
Presently six of these were sent as agitators into the
parts of Lithuania already over-run by the Red Army,
although the ,,manifesto of the Revolutionary Govern-
ment claimed that all of Lithuania was then in the midst

of rebellion.

140



10. Kapsukas maintains that he himself drafted the
,manifesto”“ of his Revolutionary Government, but that
his manuscript was redrafted several times by the Cent-
ral Committee of the Russian Communist Party. This
took so long that it could not be published until a week
after the formation of the Revolutionary Government.

Attempts at that early date by the Bolshevik govern-

ment in Russia to convince the world that Soviet Lithu-
ania was governed by its own national Revolutionary
Government were quite remarkable. As early as Decem-
ber 1918 appropriate Russian resolutions were adopted
concerning the ,recognition” of an ,independent Soviet
Republic of Lithuania“. But on 19 March, 1919, the 8th
Congress of the Russian Communist Party decreed that
all Central Committees of the national (i. e. non-Russian)
Communist Parties — thus including the Central Com-
mittee of the Communist Party of Lithuania and Belo-
russia — ,,had the rights of regional committees and
were fully subordinated to the Russian Communist Par-
ty“. To-day this resolution is passed over in silence by
the Lithuanian Communists. Even after the proclama-
tion of the Brezhnev doctrine, they speak of Soviet-
occupied Lithuania as a ,,sovereign‘ state.
11. In describing the Lithuanian National Council‘s
(Valstybés Taryba — a body composed of representa-
tives of the democratic parties) attempts to persuade the
German occupation authorities to hand over the admi-
nistration, the author refers to the diametrically oppo-
sed interests of the two sides. That the Taryba succeeded
in carrying its point is thanks to intense diplomatic ef-
forts and the taking of skilful advantage of circum-
stances.

The fact that the Lithuanian Bolsheviks were sup-
ported and brought to great prominence by the Russians
had little to do with their personal abilities, but rather
shows that their name was needed to achieve Russian
plans for enslaving Lithuania. They were the tool of and
the pretext for Russian aggression and they were gene-
rously rewarded for it. The author demonstrates that
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all the Lithuanian Bolsheviks in Russia were state offi-
cials, who not only received set salaries but also ade-
quate food supplies which were particularly important
in that time of famine. Agitators sent to Lithuania were
amply provided with money and Communist Party groups
in Lithuania were likewise financially supported by the
Russians. Under the pretext of organising Red Army
units, these groups called for monetary contributions
from the Bolshevik Central Committee in Moscow. After
receiving the means, however, they showed little concern
for their avowed aims. Vast funds were provided to or-
ganise ,auxiliary units in the country. In addition,
sums amounting to thousands of roubles were requested
under very this pretext (e. g military training for
Party members), and paid by the Russians. It is there-
fore hardly surprising that a number of needy people,
looking for sustenance in the hard times following
World War I, entered the service of the well-paying Bol-
sheviks. To-day this is interpreted by the Communists as
»moral support on the part of a large spectrum of the
population®. That their administrative officials mostly
vanished without trace at the first rumour of approa-
ching Lithuanian regular army units, and that the highly
praised ,Red Guards* soon withered after encountering
the enemy, is ignored.

The young Lithuanian army, supported by guerilla
groups and large masses of people revolting against the fo-
reign Red rule, cleared the whole of Lithuania of Bolshe-
viks by late Autumn 1919.
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DER VERFASSER UND SEIN THEMA

Seit der erneuten Sowjetokkupation Litauens zu
Ende des zweiten Weltkrieges, sind in den kommunis-
tischen Zeitungen und Zeitschriften des Landes zahl-
reiche Artikel ueber die Jahre 1917-1919 erschienen. Son-
derbroschueren widmeten sich demselben Thema, ganze
Quellenbaende wurden publiziert. Das offensichtliche
Ziel dieser Abhandlungen und Dokumentationen ist es,
zu beweisen, dass das litauische Volk — genauer gesagt
,die Werktaetigen Litauens — sich damals nichts sehn-
licher wuenschten als eine ,,Raete-“ bezw. ,,Sowjeiregie-
rung‘, dass man unentwegt fuer die Ideale der Bolsche-
wisten und des ,,grossen Oktobers” kaempfte, eigene mii-
litaerische Verbaende aufstellte, usw.

Die volle Bandbreite solcher Thesen der kommunis-
tischen Historiographie wurden erneut auf der ,,Wissen-
schaftlichen Konferenz Baltischer Historiker“ praesen-
tiert, die im November 1969 in Vilnius stattfand und vom
Historischen Institut der Akademie der Wissenschaften
Litauens organisiert wurde.

Da noch kein Sonderband mit dem vollen Wortlaut
der dort gehaltenen Referate vorliegt — mit vereinten
Kraeften wurde hier erstmalig die Frage der ,,buergerli-
chen, nationalen Geschichte* untersucht und scharf kri-
tisiert — sind wir auf das angewiesen, was der gerade
pensionierte Direktor des genannten Instituts, prof. J.
ZiugZda, im Parteiorgan , Tiesa® (Vilnius. 16. II. 1969,
Nr. 267) verlautbart hat.

Nach Ziugzdas Worten verliehen die sowjetischen
Historiker auf dieser Konferenz den ,buergerlichen His-
torikern, die die Wahrheit verfaelschen‘, eine begruen-
dete, argumentierte und dokumentarnisch belegte Abfuhr.

143



Unter Verneinung der politischen Bedeutung der Unab-
haengigkeitsakte vom 16. Februar 1918 halten die Sowjet-
historiker an ihren seit zwei Jahrzehnten wiederholten
Postulaten fest. Als Quintessenz der gehaltenen Referate
formuliert J. ZiugZzda in der ,Tiesa” folgende Grund-
these: ,,Die wirkliche Staatlichkeit Litauens wurde von
der Bewegung der Volksmassen, durch die proletarische
Revolution, wiederhergestellt, und der eigentliche Akt
der Staatlichkeit ist das Manifest vom 16. Dezember der
Vorlaeufigen Revolutionaeren Regierung unter Fuehrung
von V. Mickevic¢ius-Kapsukas®,

Solche propagandistische Feststellungen und nach-
traegliche Behauptungen entsprechen freilich nicht den
wahren Sachverhalten und beduerfen unbedingt einer
Richtigstellung. K ritiseh wurde solchen Behauptun-
gen der kommunistischen Historiographie — der XX.
Parteikongress der KPAdSU hat die sowjetische Ge-
schichtsschreibung erneut auf die marxistisch-leninis-
tische Methodik verpflichtet — bisher jedoch nur gele-
gentlich oder beilaeufig entgegengetreten. Zu dieser Fra-
ge haben sich u. a. folgende litauische Historiker geaeus-
sert: V. Sruogiené ,Falsifikation der Geschichte Litauens
durch die Bolschewisten* (,.Lietuva“, 1954, Nr. 6. S. 155-
157) — V. Trumpa ,,Arbeiten der Historiker Litauens*
(,,Aidai“, 1960, Nr. 6, S. 258-263) — Z. Ivinskis ,Ge-
schichte Litauens und der anderen Balten in sowjetischer
Interpretation (,,Buropos Lietuvis®, 1957, Nr. 14-16, 24-
33, gekuerzt in ..] Laisve®, 1957, Nr. 12, S. 13-19).

In seiner kritischen Wertung des ersten Bandes der
bis 1861 reichenden ,,Geschichte Sowjetlitauens* (LTSR
Istorija) untersucht Rev. V. Bagdanavidius, MIC, auch
die heute in Litauen angewandten historiographischen
Methoden der Sowjets (,,Tautos Praeitis“. Band I, erstes
Buch, Chicago 1959, S. 3-24). In der Publizistik wurde
dieses Thema ferner von J. Dainauskas (.,.Draugas®), J.
Vilkaitis (,.Naujienos‘‘) u. a. Autoren behandelt.

Der Verfasser der vorliegenden Studie, Petras
Gudelis, Major der Reserve des frh, litauischen Heeres,
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besdheeftigt sich als e r st e r ausfuerlich mit dem frag-
lichen Zeitabschnitt, um bei kritischer Auswertung des
Quellenmaterials der Kommunisten selbst, die Frage nach
dem wirklichen Entstehen ihrer Macht in den Jahren
1918-1919 zu beantworten. Durch die Analyse und Kon-
frontation kommunistischer Quellen, durch Hinweise und
Vergleiche mit unbestreitbaren Fakten und kritisch-lo-
gische Schlussfolgerung, vermittelt P. Gudelis ein um-
fangreiches Bild jener, fuer die Anfaenge des unabhaen-
-gigen Litauen bedeutungsvollen Jahre.

Als lebender Augenzeuge ist der Verfasser legitimiert
zu einer Reihe historischer Ereignisse Stellung zu neh-
men. Nach der russischen Februarrevolution erhielten
alle Voelker des ehemaligen Zarenreiches das Recht sich
um die Angelegenheiten ihrer Volksgenossen selbst zu
kuemmern. P. Gudelis gruendete unter seinen in der Fes-
tung Kars dienenden litauischen Landsleuten einen Bil-
dungsverband, organisierte litauische Bildungszirkel in
den Einheiten an der tuerkischen Front, und betaetigte
sich spaeter in den zentralen Organisationen der Kauka-
sus-Litauer in Tiflis.

Waehrend seiner Besuche bei Fronteinheiten (1. Juli
bis 21. Dezember 1917) konnte der Verfasser nicht nur die
Meinung der Litauer, sondern auch die damalige Stim-
mung der russischen Truppen erkunden; er lermnte bol-
schewistische Agitationsmethoden persoenlich kennen
und war Augenzeuge des stufenweisen Zerfalls der rus-
sischen Armee. Seine Erinnerungen aus dieser Zeit hat
der Verfasser in der Dokumentation , Karo Archyvas‘
(,,Kriegsarchiv*) Baende VI, VII, IX und X) in den Jah-
ren 1935-1938 noch in der Heimat beschrieben, und ueber
geine Taetigkeit unter den Kaukasus-Litauern in der Sol-
datenzeitschrift , Karys“ (Brooklyn, 1964) berichtet.

" Der 23-jaehrige Offizier (geb. 28. 3. 1895) kehrte En-
de September 1918 — noch vor Ende des ersten Weltkrie-
ges und vor dem Abzug der deutschen Truppen — niach
Litauen zurueck. P. Gudelis schloss sich sofort der li-
tauischen Regierung und war aktiv beim Aufbau einer
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Selbstverwaltung in seiner Heimatgemeinde Vaskai tae-
tig. Zusammen mit anderen frueheren Offozieren widmete
er sich dann unter Fuehrung von J. Navakas dem Aufbau
der — ,Miliz* genannten — Selbstschutzeinheiten des
Kreises Joniskélis. Nach der militaerischen Besetzung die-
ses Landstrich durch die bolschewistischen Armeen wurde
die Ausbildung geheim fortgesetzt und die dortigen Miliz-
einheiten nahmen den offenen Kampf gegen die russi-
schen EBolschewisten im Maerz 1919 auf.

Die litauishe Regierung, die sich erst mit Verspaetung
dem Aufbau eines eigenen Heeres widmen konnte — der
erste Tagesbefehl erging erst am 23. November 1918 —
verfuegte damals noch ueber keine groessere Streitmacht.
Daher wurde das Miliz-Reservebataillion Joniskélis in
,Partisanen-Todesbataillion (des Kreises Joniskeélis)
umbenannt, und offiziel in das litauische Heer uebernom-
men, Ueber diesen wichtigen Abschnitt im Werden des
wiedererstehenden Litauen hat P. Gudelis ein weiteres
Buch vorbereitet. In seiner bis ins Detail gehenden Schil-
derung, zeigt der Verfasser, wie unbedeutend das kleine
Haeuflein litauischer Bolschewisten in Wirklichkeit war,
und wie erfolgreich sich die litauische Oeffentlichkeit
ihrem Machtanspruch widersetzen konnte.

Die persoenlichen Erlebnisse des Verfassers seit Be-
ginn der bolschewistischen Oktoberrevolution in Russ-
land, sein persoenlicher Einsatz beim militaenischen
Kampf fuer die Unabhaengigkeit seines Heimatlandes,
das spaetere, aufmerksame Studium der in Litauen he-
rausgegebenen kommunistischen Schriften ueber die sog.
»sozialistische Revolution in Litauen®, ermoeglichen P.
Gudelis die Vermittlung eines umfassenden und ausge-
wogenen Bildes, dieser fuer das neue Litauen so wichti-
gen Zeit des Durchbruchs. Neben der kritischen und kon-
sequenten Quellensichtung der kommunistischen Historio-
graphie und der darauf beruhenden Sekundaer-Literatur,
laesst P. Gudelis auch Herz und Gemuet zu Wort kom-
men, wenn er auf besonders grobe Fehler, eindeutige
Uebertreibungen und stark tendenzioese Darstellungen
der Kommunisten stoesst.
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Bereits vor zehn Jahren verwies V. Trumpa (,, Aidai*,
1960, Nr. 6, S. 262) zurecht auf die obligatorische Ziel-
setzung sowjetischer Historiker in Litauen: unbedingt zu
»beweisen*, dass die breiten Massen des litauischen Vol-
kes unentwegt ein Raeteregime angestrebt haetten. Aus
diesem Grunde darf auch die 1918 einsetzende Unabhaen-
gigkeitszeit nur als Periode der ,buergerlichen Diktatur
gelten. Dadurch und durch die voellige Ignorierung der
Unabhaengigkeitserklaerung von 16. Februar 1918, sei es
den Sowjethistoriker gelungen einige unkritishe ame-
‘rikanische Geschichtsforscher i rre zu fuehren
(S. 262, eigene Hervorhebung — Z. 1.).

In der vorliegenden Arbeit zieht P. Gudelis gegen die
abgestempelten Phrasen der Sowjetpublizistik
zu Felde, die rueckwirkend wieder die wissenschaftliche
Literatur der Kommunisten beeinflussen, Dies gilt z. B.
auch fuer die 1967 in Litauen erschienene, mit Momoiren-
auszuegen und Archivmaterial reichlich ausgestattete Dis-
sertation von Bronius Vaitkeviéius ,,.Die Sozialistische Re-
volution in Litauen 1918-1919“. IThr Verfasser, der neuer-
nannte Direktor des Historischen Instituts, spricht in die-
ser Untersuchung, der ersten solchen Umfangs — heraus-
gegeben zum 50. Jahrestag der russischen Oktoberrevolu-
tion — stets von einem souveraenen Sowjetli-
tauen. Das Scheitern der Sowjetmacht in Litauen be-
zeichnet er als ,,voruebergehend‘ und macht dafuer aus-
schliesslich ,,die Intervention verantwortlich.

In seiner Uebersicht micht nur der sowjetischen, son-
dern auch der ,buergerlichen“ Historiographie, unter-
schlaegt B. Vaitkevid¢ius u. a. aber die wichtigen For-
schungsergebnisse von Prof. Dr. Alfred Erich Senn (,,Die
‘bolschewistische Politik in Litauen 1917-1919% in der
Zeitschrift , Forschungen zur osteuropaeischen Geschich-
te, 1957, Band V, S. 93-118).

Dieser objektive amerikanische Historiker beweist
darin anhand umfangreichen Quellenmaterials, dass die
kommunistische Regierung des Kapsukas-Mickevicius
keineswegs aus einer ,revolutionaeren Bewegung' in Li-

147



tauen hervorging, sonderm auf Befehl der Pa r-

.tei Lenins etabliert wurde (S. 106). Zu dem glei-
chen Ergebnis kommt auch P. Gudelis. Allerdings braucht
er, um schrittweise und logisch zu diesem Schluss zu ge-
langen, micht erst das ganze Fass kommunistischen Wei-
nes zu leeren. Anders ausgedrueckt, der Verfasser brauch-
te erst gar micht das gesamte Quellenmaterial zu untersu-
chen. Er polemisiert daher auch mnicht mit den kommumnis-
tischen Verfassern der zahlreichen Abhandlungen und
Artikel. In gewissen neuralgischen Fragen genuegte eine
kleine Kostprobe des Gebotenen vollauf, um den Ge-
schmack des ganzen ,,Weines* zweifelsfrei zu ermitteln.
Von sonstigen Autoritaeten unbeeinflusst, gruendet P.
Gudelis seine Schlussfolgerungen ausschliesslich auf
Aussagen der litauischen Kommunisten selbst. Die
Quellen selbst bestaetigen die Richtigkeit der
vom Verfasser gezogenen Folgerungen.

Unter sorgfaeltiger Verwendung des Schrifttums der
Kommunisten Litauens, untermauert P. Gudelis in aller
Breite die Feststellung A. E. Senns und anderer For-
scher, dass der Bolschewismus in Litauen (d am als)
keinerlei tiefere Wurzeln hatte. Nicht
erst seit heute ist bekannt, wie sehr die bolschewistischen
Fuehrer damals an ein Uebergreifen der roten Revolution
auf Deutschland und Europa glaubten und in Spaetherbst
1918 planmaessige Anstrengungen machten, die noch von
deutschen Truppen besetzten baltischen Laender mit den
Wogen der Revolution zu ueberschwemmen.

Den Petrograder Revolutionaeren erschien es damals
besonders wichtig, dass die Spartakisten des kriegsbe-
siegten Deutschland in Berlin schnellstmoeglich die Macht
uebernaehmen. FEine Bolschewisierung Mitteleuropas
haette der Einfuehrung der Diktatur des Proletariats in
Westeuropa auch sicher grosse Erfolgschancen eroeffnet.
In diesem Sinne betaetigte sich besonders eifrig Lenins
grosser Mitstreiter Leo Trocki, der Organisator der Roten
Armee. Innerhalb der damaligen Planung war das Ralti-
kum als ,,Bruecke‘ gedacht, zum schnellen Vorstoss nach
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Westen, um den dort revoltierenden und rebellieren-

den Kommunisten Hilfe zu leisten..

Bolschewistische militaerische Einheiten sollten den
aus Litauen abziehenden deutschen Truppen auf dem
Fusse folgen. In den so besetzten Gebieten sollte dann
ein Sowjetsystem errichtet und die , Revkoms*, die Re-
volutionskomitees erst organisiert werden. Da es den
oertlichen Kommunisten Litauens bei weitem an Kmraft
fehlte ,,selbst auf die Beine zu kommen, sollte die Rote
Armee der nach Moskauer Plaenen vorfabnizierten Re-
gierung des Kapsukas-Mickevic¢ius zu Hilfe kommen.
Kapsukas selbst war der festen Ueberzeugung, dass man
nur auf diesem Wege der ,, Interventen* und der , Reak-
tion“ Herr werden koenne (siehe Jerzy Ochmanski , Rady
i rewkomy ma Litwie radieckiej w 1918-1919 roku®, in
der Zeitschrift ,,Studie z dziejow ZSSR i Europy Srodko-
wej*, 1969, Band V, S. 45-47).

Wegen seiner damaligen Haltung moskautreuen
Taetigkeit wird Kapsukas im heutigen sowjetisierten Li-
tauen — spaetestens seit dem XX. Parteitag 1956 —be-
tont gefeiert. Einen neuen Hoehepunkt der Lobpreisung
signalisierte das Parteijournal , Komunistas® (1970, Nr.
3-4) im Zusammenhang mit dem hundertsten Geburtstag
V.1. Lenins.

Obwohl Kapsukas niemals eine Schule absolviert hat,
wurde die traditionsreiche Universitaet Vilnius in ,,Kap-
sukas-Universitaet, die Kreisstadt Marijampolé in
, Kapsukas umbenannt. Auch fehlt es nicht an sensti-
gen Zeichen eines systematischen Persoenlichkeitskults
um diesen am 17. Februar 1935 in Moskau verstorbenen
moskauhoerigen Kommunisten. Auffallend weniger
Publizitaet widmet man dagegen dem anderen bedeuten-
den litauischen Kommunistenfuehrer, Zigmas Aleksa -An-
garietis (verstorben zu Moskau am 22. Mai 1940). Die
Kleine Litauishe Sowejetenzyklopedie (MLTE, Band T,
1966, S. 61) meldet lapidar, Aleksa sei damals in Mos-
kau ,,umgekommen, widerrechtlich repressiert unter den
Bedingungen des Persoenlichkeitskults. 1956 rehabili-
tiert”. Es darf durchaus vermutet werden, dass die Er-
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mordung des Zigmas Aleksa — 24 Tage vor der Sowjet-
besetzung durch die Rote Armee (15. Juni 1940) — wviel-
leicht mit diesem Ereignis zusammenhaengt und, dass
Aleksa der Okkupation und Inkorporation Litauens in
die UdSSR mnicht zustimmte.

Angesichts der Schwaeche der litauischen Bolsche-
wisten, blieb der Kapsukas-Regierung Anfang 1919 auch
gar nichts anderes uebrig, als sich auf die Bajonette der
Roten Armee zu stuetzen. Anhand verschiedener Fakten
bestaetigt dies auch die Studie von P. Gudelis. Der Ver-
fasser verweist u. a. auf das in Litauen mur schwach
entwickelte Netz der Parteiorganisationen und die geringe
Kampfkraft des eiligst organisierten, mur knapp zwei
Monate bestehenden ,Zemaitischen Regiments*. Er schil-
dert ferner die dubiosen Anwerbemethoden der Bolsche-
wisten, den fragwuerdigen Kamfwert der roten , Hilfs-
truppen®, usw.

Angesichts der Flut sowjetischer Pamphlete und
Abhandiungen, die Fakten und Tatsachen der Bolsche-
wisteninvasion und den Zeitraum 1918-1919 der litau-
ischen Geschichte meist nur wie ein Zerrspiegel wieder-
geben, ist das Buch von P. Gudelis als ein seltener Licht-
blick auf dem Wege zur objektiven Erforschung jener
dramatischen Jahre zu bezeichnen. Die Studie zeigt, wie
es wirklich gewesen ist, ohne zu verzerren, ohne zu ver-
schweigen oder Fakten zu frisieren.

Die Arbeit von P. Gudelis macht unschwer klar,
wie das litauische Volk, nach Abwehr der Feinde seiner
nationalen Existenz (Staatlichkeit), genuegend
eigene Kraft aufbrachte die wiedererrungene Staatlich-
keit erfolgreich zu behaupten. Der von der sowjetischen
Historiographie kolpoltierte Mythos, fremde ,imperia-
listische' Kraefte seien die wichtigsten Faktcren bei der
Begruendung des unabhaengigen Litauen gewesen, zer-
schlaegt sich an unwiderlegbaren, gegenteiligen Fakten.
Die damaligen Grossmaechte nahmen die Existenz eines
wiedererstandenen, unabhaengigen Litauen nur ausserst
widerwillig und de facto zur Kenntnis. Eine de jure Aner--
kennung erfolgte erst 1922 d. h. nach erfolgreicher Ver-
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teidigung der Landesgrenzen, mnach Durchfuehrung
der sozialpolitisch so bedeutsamen Bodenreform, nach’
Einfuehrung einer eigenen stabilen Waehrung, nach
Gruendung einer Landesuniversitaet, usw.

Der Unabhaengigkeitskrieg, nach den verfruehten

Abzug deutscher Truppen in Sommer 1919 wurde a1 l-
ein aus eigener Kraft gefuehrt, war der
beste Beweis dafuer, dass dies Volk ueber ein genuegen-
des Mass an Entschlossenheit, Willen und Koennen ver-
fuegte, um ein e i g € n e s, unabhaengiges Leben zu
fuehren. Dieselbe Haltung hat das litauische Volk auch
spaeter waehrend der gesamten Zeit seiner staatlichen
Unabhaengigkeit stets bewiesen.
Die Bedeutung des bolschewistischen Elements in Litauen
ging schliesslich ganz zurueck. Die Bodenreform und am-
dere positiven Reformmassnahmen trugen bald reiche
Fruechte. Es genuegt hier darauf hinzuweisen, dass die
litauischen Kommunisten bei den Seimas-Wahlen in No-
vember 1922, trotz Maskierung ihrer Stimmlisten unter
dem Etikett ,,,Arbeitskompanien* oder ,Kompanisten
(,,kuopininkai‘*) nur fuenf von 78 Mandaten der Volks-
vertretung erringen konnten. Auch heute ist es den
Kommunisten Litauens nicht gerade angenehm zuzuge-
ben, — siehe VI. Povilionis ,Zur Frage des buergerlich
demokratischen Regimes in Litauen (,,Teisé*, 1966, Band
VI. S. 32) — dass ihre ,kuopininkai“ damals nur 51.969
Stimmen d. h. nicht mehr als sieben Prozent der ab-
gegebenen Stimmen auf sich vereinigen konnten. (Naehe-
res hierzu — siehe Z. Ivinskis ,Zwanzig Jahre Beziehun-
gen zwischen Litauen und der UdSSR, 1919-1939“, in
»Aidai", 1969, Nr. 6-8).

Es ist der grosse Verdienst von P. Gudelis, dass er die
Schwaeche der kommunistischen Bewegung in Litauen
auch fuer die Jahre 1918-1919 nachgewiesen hat. Zu viel
von dem was heute von den Kommunisten Litauens
ueber diese Zeitspanne behauptet und verlautbart wird
und bereits den Charakter einer offiziellen Historiogra-
phie angenommen hat — besteht aus tendenzioser Fak-
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tenverstuemmelung. Dies Buch, in genuegender Leben-
digkeit abgefasst, diene daher als Illustration zu der
heute in Litauen ueblichen Beschreibung und Kom-
mentierung der Ereignisse jener Jahre.

Prof. Dr. Zenonés Ivinskis

Bonn, den 29. 9. 1970,
am Tage St. Michael.
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ZUR ENTSTEHUNG DER SOWJETREGIERUNG
IN LITAUEN 1918 — 1919

Inhaltsangabe der Studie

Allen, die sich mnoch an die Ereignisse der Jahre
1918-1919 erinnern und die Entstehungsgeschichte der
Republik Litauen kennen, ist es ein Greuel, die Tatsa-
chenverdrehung zur Kenntnis zu nehmen, die heute in
sowjetisch besetzten Litauen betrieben wird. So hat vor
allem die unentwegte Behauptung, landeseigene Kom-
munisten haetten damals in Litauen eine Revolution ent-
facht und das ,,aufstaendische Volk* selbst eine Sowjet-
macht errichtet, rein gar michts mit der Wahrheit zu tun.
Diese Sachlage bewog den Verfasser, solche verlogenen
Behauptungen zu widerlegen — und zwar mit Hilfe der
in frueheren kommunistischen Schriften erhalten geblie-
bener Sowjetdokumente und anhand widerspruechli-
cher Aussagen kommunistischer Autoren.

Wichtigstes Argument bei der Beweisfuehrung des
Verfasser ist die Tatsache, dass das unbedeutende Haeuf-
lein litauischer Bolschewisten vom Zeitpunkt des ersten
Auftretens (14. 8. 1918) bis zur Bildung der soge-
nannten Revolutionsregierung (8. 12. 1918) nur knapp
vier Monate, d. h. viel zu wenig Zeit hatte, um eine eige-
ne Parteiorganisation in Litauen ueberhaupt aufzubauen.
In ihren Aufrufen proklamierten sie zwar den Sturz der
,buergerlichen Kulaken-Regierung®, hatten aber weder
Zeit noch Kraft eine Revolte zu organisieren, geschwei-
ge denn eigene bewaffnete Einheiten zur aktiven Unter-
stuetzung der (von den Russen!) ueberstuerzt etablier-
ten Revolutionsregierung zu bilden.

1. Der Verfasser beschreibt die Urspruenge der litau-
ischen Bolschewistenorganisation in Russland und belegt,
dass die Russen lediglich an dem Etikett ,litauisch® in-
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teressiert waren, um ihre Eroberungsplaene in bezug
auf Litauen zu tarnen. Die wenigen litauischen Bolsche-
wisten waren leicht an den Fingermn abzuzaehlen, doch
verschaffien die Russen ihnengrosse Publizitaet und lies-
sen den, meist aus toten Seelen bestehenden ,litauischen
Sektionen* und dem ,,Zentralbuero* (ZB) dieser Sektio-
nen grosszuegige Unterstuetzung zukommen.

2. Die litauischen Bolschewisten waren Mitglieder der
russischen KP, ihr ,Zentralbuero“ in Moskau war nur
eine Kommando-und Leitstelle der Russischen KP fuer
die Genossen aus Litauen. Die Litauen betreffenden po-
litischen Plaene der Russen wurden ueber dies ,litaui-
sche* ZB abgewickelt. Die damalige Hauptaufgabe
bestand im Aufbau bolschewistischer Zellen in dem von
deutschen Truppen besetzen Heimatlande.

Da es in Litauen selbst keine Bolschewisten gab,

wurden Parteiaktivisten aus Moskau entsandt. Diese
mussten, ebenfalls zentral, mit Agitationsschriften ver-
sorgt werden. Aus vorhandenen Unterlagen geht hervor,
dass das ZB in die groesseren Staedte Litauens nur gan-
ze zehn Mann entsenden konnte. Mit dem Druck von
Agitationsliteratur hatte man kaum begonnen und der
Versand nach Litauen in groesseren Mengen erfolgte erst
ueber heimkehrende Fluechtlinge.
3.  Anhand bolschewistischer Presseberichte beweist
der Verfasser, dass die Resultate der Taetigkeit des ZB
in Litauen selbst aeusserst bescheiden waren. Die Partei
ruehmt sich heute, waehrend der deutschen Besetzung des
Landes zahlreiche Parteikonferenzen veranstaltet zu ha-
ben. Doch fehlen Angaben ueber die Zahl der teilneh-
menden Delegierten und die Gesamtzahl der von ihnen
vertretenen Parteimitglieder. Um so aufschlussreicher
ist daher die offizielle Mitteilung ueber die Gruendung
einer ,,KP Litauens und Belorusslands®“ in Vilnius am
14. 8. 1918, und, dass diese Partei Anfang Oktober dessel-
ben Jahres rund 800 Mitglieder zaehlte. Bei einer Ein-
wohnerzahl von etwa drei Millionen gab es in Litauen
somit weniger als drei Kommunisten unter zehntausend
Einwohnern.
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4. Um bei den Russen den Eindruck besonderer Tuech-
tigkeit zu machen, fassten die litauischen Bolschewisten
in Vilnius Beschluesse zum Aufbau einer ,,Roten Garde*.
Zu diesem ' Zweck gewaehlte Gruendungskomitees er-
suchten die Russen um Hilfe mit Personal, Geld und
Waffen. Bald stellte sich jedoch heraus, dass man ueber
keine Militaerfachleute verfuegte, und dass kaum je-
mand grosse Lust zum Militaerdienst zeigte. Daher plan-
te Kapsukas, etwa zwei Wochen vor seiner Proklamie-
rung zum Oberhaupt der revolutionaeren Bolsche-
wistenregierung, die Anwerbung einer deutschen Sparta-
kisteneinheit als besoldete Kerntruppe einer zukuenfti-
gen ,roten Miliz'*. Kapsukas wandt sich in dieser Ange-
legenheit im Namen des ZK der KP L u. B. an Jakov M.
Swerdlow (Vorsitzender des Allrussischen Zentral-Exe-
kutivkomitees), und ein nach Moskau entsandter Ge-
nosse sollte von dort 15 Millionen zur Finanzierung des
Unternehmens mitbringen. Der Plan wurde jedoch nicht
verwirklicht. Somit beschraenkte sich die Taetigkeit der
litauischen Bolschewisten auf Hilfsersuchen und wieder-
holte dringliche Appelle an die Rote Armee, Litauen bal-
digst zu besetzen.

5. Anmgesichts ,organisatorischer Misserfolge der
Zentrale, betont man heute um so mehr, die Russen haet-
ten bei ihrem militaerischen Vormarsch in Nordlitauen
vielerorts bereits regional organisierte rote, Hilfstrupps‘
vorgetroffen. Der Verfasser beschaeftigt sich eingehen-
der mit drei dieser besonders gelobten , Hilfstrupps*
und dem sogenannten ,Zemaitischen Regiment®,
den Rekrutierungsmethoden und dem fragwuerdigen
Kampfwert dieser nur ca. zwei Monate bestehenden Ein-
heiten.

6. Auf der Suche nach Argumenten fuer die Theorie,
zumindest sei das ,,Volk“ zur Errichtung eines kom-
munistischen Systems ,,reif genug' gewesen, werden an-
dere bewaffnete Gruppen als Vorlaeufer der Roten Ar-
mee idealisiert. Hier handelt es sich um Raeuberbanden
in den waldreichen Gebieten Nordlitauens. Sie rekru-
tierten sich aus Rowdys und sonstigen asozialen Elemen-
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ten und wurden meist von deutschem Gewahrsam ent-
flohenen russischen Kriegsgefangenen gefuehrt.

Diese Erscheinung traf nicht auf ganz Litauen zu. Wie
der Verfasser nachweist, waren solche Banden in nur vier
der damals 34 Landkreisen Litauens taetig. Er verweist
ferner darauf, dass Kapsukas diese Freibeuter zunaechst
laut lobte, nach seiner Ernennung zum Regierungschef
und Besetzung der fraglichen Landstriche durch die Ro-
te Armee, aber keinerlei Anstalten traf diese Haufen
etwa in seine , Rote Garde“ zu uebernehmen. Im Gegen-
teil. Waehrend ,,das Volk* noch aufgerufen wurde zu den
Waffen zu greifen und spontan revolutionaere Einheiten
zu bilden, beschloss die Regierung bereits, die Existenz
oertlichen Militaereinheiten nicht mehr zu dulden — we-
gen der Gefahr des Ausartens in ,,Haufen von Marodeu-
ren‘.

7. Bei der Vorbereitung auf den Eroberungsfeldzug
gegen die entstehenden Baltischen Staaten und Polen,
wurden in Moskau bereits im Sommer 1918 sogenannte
,nationale’ Einheiten der zu besetzenden Gebiete aufge-
stellt. Darunter befand sich auch das ,,5. Vilnaer Regi-
ment von dem leider nicht bekannt ist, wieviel Litauer
ihm wohl angehoerten. Beim Vormarsch in die eroberten
Gebiete wurden spaeter ganze russische Divisionen der
Roten Armee in ,nationale“ Einheiten der betreffenden
Nationen umgewandelt. Die Revolutionsregierung Li-
tauens, noch vor kurzem unfaehig ein paar Kompanien
einer ,,Roten Garde‘ zusammen zu bringen, verfuegte am
26. Januar 1919 ploetzlich ueber eine ganze ,Litauische
Schuetzendivision®“! (Durch Tagesbefehl vom selben Ta-
ge war dies der neue Name der bisherigen ,Pskower
Schuetzendivision® der Roten Armee). Nach dem klaeg-
lichen Ausgang des russischen Spiels mit sog. Revolu-
tionsregierungen der Nachbarvoelker, kam auch das
Ende dieser ,nationalen‘ Einheiten: sie kehrten zu ihren
urspruenglichen Bezeichnungen und in die Rote Armee
zurueck,

8. Zu den russischen Vorbereitungen einer Okupation
Litauens im Namen litauischer Bolschewisten gehoerte
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auch die Gruendung einer ,,unabhaengigen Kommunis-
tischen Partei, der , KP Litauens und Belorusslands®.
Stalin, damals Kommissar fuer Nationalitaetenfragen,
draengte den Parteivorsitzenden, Kapsukas, sofort eine
,Revolutionsregierung der unabhaengigen Republik
Litauen‘ zu bilden. Kapsukas selbst gibt zu, dass er die
Errichtung einer kommunistischen Diktatur in einem
unabhaengigen Litauen fuer ein Ding der Unmoeglich-
keit hielt und daher zoegerte, Stalins Wunsch nachzu-
kommen.

Als die deutschen Truppen jedoch im Herbst 1918
ihren Rueckzug aus den besetzen Gebieten begannen,
schien den Russen der guenstige Moment gekommen,
die geraeumten Gebiete widerstandlos zu besetzen. Sta-
lins wiederholtem Draengen wurde jetzt nachgegeben
und eiligst eine , Revolutionsregierung Litauens“ gebil-
det. Dies Ereignis gehoert zu den schleierhaftesten Vor-
gaengen der Geschichte des litauischen Kommunismus.
Bisher sind mehrere ZK-Beschluesse der damaligen KP
Litauens und Belorusslands verceffentlicht worden, nicht
jedoch der wichtigste Beschluss ueber die Bildung einer
Revolutionsregierung! Die Zahl der Parteimitglieder
stieg nach offiziellen Angaben innerhalb von zwei Mona-
ten auf das Vierfache. Doch kamen auch jetzt nur vier
Parteimitglieder auf 3000 Landeseinwohner.

9. Fehlt der sog. Revolutionsregierung Kapsukas bis-
her sozusagen der - ,,Geburtsschein®, so hinterliess ihre
Taetigkeit auch sonst nur wenige dokumentarische Spu-
ren, Kapsukas selbst klagt, dass es in der Partei nicht
genuegend Leute mit bekannten Namen gegeben habe,
die ins Kabinett passten. In seinen Schriften gibt er ueb-
rigens zu, dass die ,,Proklamierung eines unabhaengigen
Staates Litauen - Belorussland als Sowjetrepublik®
ueberhaupt nur unternommen wurde ,,in der Absicht...
eine Waffe aus der Hand... der Feinde der Sowjetmacht
.zu schlagen, die behaupteten, die Sowjetmacht in Litau-
en sei nur eine Okkupationsmacht, errichtet mit Hilfe der
Bajonette der Rotarmisten.

- Eines der veroeffentlichten Dokumente offenbart
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die ganze Misere der kommunistischen Regierungsbil-
dung: Kapsukas befand sich zum Zeitpunkt der Prokla-
mierung seiner Regierung in der russisch besetzten let-
tischen Stadt Daugavpils (Duenaburg). Dort versuchte
er einen Regierungsaparat zu organisieren, konnte aber
.wegen des Mangels verantwortlicher Persoenlichkeiten‘
nur 13 geeignete Leute finden. Sechs davon wurden so-
gleich als Agitatoren in die von der Roten Armee ueber-
rollten Landesteile Litauens entsandt, obwohl es im ,,Ma-
nifest’* der Revolutionsregierung hiess, ganz Litauen
befaende sich bereits in Aufstand.

10. Kapsukas behauptet, das ,,Manifest” seiner Revo-
lutionsregierung selbst entworfen zu haben, doch sein
Entwurf wurde mehrmals vom ZK der Russischen KP
korregiert. Das dauerte ziemlich lange, so dass die Ver-
oeffentlichung erst eine Woche nach Bildung der Revo-
lutionsregierung erfolgen konnte.

Bemerkenswert ist das Bestreben der Bolschewisten-
regierung Russlands der Welt schon damals vorzuma-
chen, Sowjetlitauen unterstehe einer eigenen, nationalen
Revolutionsregierung. Bereits im Dezember 1918 ergin-
gen entsprechende russische Verordnungen ueber die
»Anerkennung einer unabhaengigen Raeterepublik Li-
tauen‘. Doch am 19. Maerz 1919 verfuegte der VIII. Kon-
gress der Russischen KP, alle Zentralkomitees der na-
tionalen (d. h. nichtrussischen) Kommunistischen Par-
teien — somit auch das ZK der KP Litauens und Belo-
russlands — ,,haben die Rechte von Gebietskomitees und
sind dem ZK der Russischen KP voll unterstellt* Dieser
Beschluss wird heute von der Kommunisten Litauens
verschwiegen. Auch nach Verkuendung der Breschnew-
Doktrin sprechen sie von sowjetisch besetzten Litauen
als von einem ,.souveraenen‘ Staat.

11. Bei der Schilderung des Ringens des Litauischen
Staatsrates (Valstybés Tlaryba) mit den deutschen Be-
satzungsbehoerden um die Uebergabe der Verwaltung an
die Litauer, verweist der Verfasser auf die diametral ent-
gegensetzten Interessen beider Kontrahenten. Wenn es
der weit schwaecheren Taryba trotzdem gelang ihren
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‘Standpunkt durchzusetzen, so nur dank grosser diplomati-
scher Anstrengungen und unter geschickter Ausnutzung
gegebener Umstaende. ]

Wenn die litauischen Bolschewisten durch die Rus-
sen unterstuetzt und gross herausgestellt wurden, so
hatte dies weniger mit ihren persoenlichen Faehigkeiten,
als vielmehr damit zu tun, dass man ihre Namen bei der
geplanten Versklavung Litauens brauchte. Sie waren
Werkzeug und Aushaengeschild zur Durchfuehrung rus-
sischer Plaene und wurden dafuer grosszuegig honoriert.
Der Verfasser weist nach, dass alle litauischen Bolsche-
wisten in Russland Staatsbeamte waren, nicht nur feste
Gehaelter, sondern auch Lebensmittelzuwendungen er-
hielten,was in der damaligen Notzeit besonders wichtig
war. Die nach Litauen entsandten Agitatoren wurden mit
grossen Geldsummen ausgeruestet. Auch die KP-Organi-
sationen in Litauen wurden von den Russen finanziell
unterstuetzt. Unter dem Vorwand, Einheiten der Roten
Armee aufzubauen, forderten diese beim bolschewisti-
schen ZK in Moskau entsprechende Gelder an, ohne sich
nach deren Erhalt weiter um die vergeblichen Plaene zu
kuemmern. Riesige Mittel wurden fuer den Aufbau von
,Hilfstrupps“ in der Provinz bereitgestellt. Auch sonst
wurden nach tausenden zaehlende Summen unter sehr
fadenscheinigen Vorwaenden (z. B. Waffenausbildung
der Parteimitglieder) angefordert und von den Russen
gezahlt.

Es ist daher nicht verwunderlich, dass manche mit-
tellose Menschen, auf der Suche nach Auskommen in den
schweren Zeiten nach Ende des grossen Krieges, in die
Dienste der gutzahlenden Bolschewisten traten. Dies deu-
ten die Kommunisten heute als ,ideelle Zustimmung sei-
tens breiter Bevoelkerungskreise*. Allerdings wird ver-
schwiegen, dass die Angestellten ihrer Verwaltung meist
spurlos verschwanden, sobald auch nur Geruechte ueber
die Annaeherung regulaerer litauischer Heereseinheiten
auftauchten, und dass die hochgeruehmten ,roten Gar-
den“ bei der ersten Feindberuehrung alsbald dahin-
schmolzten.
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Das junge litauischer Heer, unterstuetzt von den ge-
gen die rote Fremdherrschaft rebellierenden Volksmas-
sen und Partisaneneinheiten, hat dann bis zum Spaet-
herbst 1919 ganz Litauen von den Bolschewisten gesaeu-

bert.
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