TEORINE KALBOTYRA IR LIETUVIAI KALBININKAI

Teoriné kalbotyra, anot prof. John Lyons, yra «Siy dieny
kalbotyros teorijos kryptys » 1.

Galima baty j Si teigimg paziaréti ir vienaip ir kitaip. Paga-
liau mokslo pasaulyje néra sutariama nei dél pacios teorijos apta-
rimo nei jos svarbos moksle (arba moksluose).

Nesileidziant j kiek tolimesne praeiti, Stai kaip aptariamas
mums rapimas terminas :

Teorija (gr. the-oria, stebéjimas, tyrimas) — idéjy visuma, kuri api-
bendrina iki tol Zinomus faktus ir jy vyksmy priklausomybes. IS teo-
rijos reikalaujama, kad ji apimty tos radSies vyksmy visa kompleksa,
neprieStarauty kitiems Zinomiems faktams ir kad jgalinty numatyti
naujus faktus [...] Bet kuri teorija iSsilaiko moksluose tol, kol nesu-
siduria su naujais, jai prieStaraujanciais faktais; tuo atveju ieSkoma
tinkamesneés teorijos 2.

Mes taCiau Zinome, kad bdna ir taip, kad teorija ne «apibd-
dina iki tol zinomy fakty ir jy vyksmy priklausomybés », o esti
primetama politine galig turinfiy Zmoniy, mokslininkams nepalie-
kant beveik jokio pasirinkimo, bet arba visiSkai tyléti, arba pri-
sitaikinti vienintelei , tikra ' pripazintai teorijai.

Visiems, manau, yra gerai Zzinomas rusy kalbininko N. S.
Marr'o pavyzdys: daugelj mety jy fantastiSkos kalbotyros teorijos,
Soviety Sagjungos komunisty partijos centro komiteto aprobuotos,
beveik visiSkai buvo sustabdZiusios bet kokig pazanga ir bet Kkokj
rimtesnj kalbotyros darbg visoje Soviety Sgjungoje.

Lietuviy kalbotyros istorija dar neilga. Kun. Kazimiero Jau-
niaus teorijos mums dabar jdomios tik kaip pradinis masy kalbo-
tyros etapas. Jy Cia daug ir neliesime.

Didysis Kazimieras Blga, pats savo ranka suraSes kelis tomus
dar niekur ligi Siol nepaskelbty kun. Kazimiero Jauniaus kalboty-
riniy bei kalbiniy darby ir iSvedziojimy, véliau pats atsisake dau-
gelio kun. Jauniaus pasidlyty teoriniy teiginiy ir i$ jy iSplaukianciy

1 John Lyons, Introduction to Theoretical Linguistics, Cambridge (An-

glija) 1968, 21969, IX psl.
2 Lietuviy Enciklopedija, XXXI t., 63 psl.
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metodiniy ir praktiniy iSvady. Daugelis ty Jauniaus idéjy buvo
i tikryjy gana genialios, bet nemoksliskos, fantastiSkos, nejmano-
mos. Mat, genialusis kun. Jaunius kalbotyros baruose buvo beveik
savamokslis, o, antra, visg savo gyvenima jis buvo labai savotis-
kas. Tik ka Vilniuje iSleistoje knygeléje apie kun. Kaz. Jauniy
galima rasti kelis jdomius pastebéjimus :

Taciau iS ty kalby faktinés medziagos padarytos teorinés iSvados
retai, deja, bddavo tikrai moksliSskai pagrjstos, nors Jaunius ir laiké
save A. Sleicherio mokinius.

Arba toliau :

Vis deélto reikia pasakyti, kad Jauniaus domeéjimasis kalbos mokslu
buvo savotiSkas : ne jis savo protu valdé jvairias lingvistines idéjas, o
pats buvo idéjy valdomas, Zodziu, pasak J. Bodueno de Kurteneés,
, buvo ne Sio pasaulio Zmogus 4.

Susidaro taip pat jspudis, kad, ka daugelis rasanciyjy apie kun.
Kazimierg Jauniy vadina , teorijomis ’, i$ tikryjy yra daugiau me-
todo ir taikomosios kalbotyros problemos: pavyzdziui, kad ir
vienas Jauniaus sidlymas sukurti tokig lietuviy kalbos rasSyba,
kuri «atspindéty jvairiy tarmiy fonetikos skirtumus »°5. Jaunius
yra kartais net vadinamas « poetu-mokslininku » 8.

Visgi neiSkesiu, Cia nepacitaves vieno kun. Kazimiero Jauniaus
garsaus iSsireiSkimo, kuris kartu ir teorinis, ir poetinis, ir vaiz-
dingas, ir praktiSkas : « Svetimi zodziai teip yra reikalingi, kaip
SaSas ant nosies » 7.

Pats didziausias visy laiky lietuviy kalbininkas, kurio darbais
dabar naudojasi visi lietuviai kalbininkai ir daugelis uZsienio kal-
bininky, savo sisteminés kalbotyros teorijos irgi néra sukdres,
kitaip sakant, nesuspéjo jos sukurti ir raStuose paskelbti. Teisybe,
iS5 kai kuriy BoOgos pasisakymy galima matyti jo pagrindines pa-
Zidras j kalbotyrg. Kadangi jis, apskritai kalbant, kalbos (tiksliau
kalbant: Snekos, kalbéjimo) ir uZraSytiems kalbos paminkluose
kalbiniams faktams teikia pagrindinj vaidmenj, tai tuo atveju Bilga

3 V. Dkotvinas ir Y. Grinavkckis, Kalbininkas Kazimieras Jaunius,
Vilnius 1970, 43 psl.

4 Ten pat, 63 psl.

6 Ten pat, 48 psl.

6 Ten pat, 64 psl.

7 Ten pat, 57 psl.
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visgi reikia laikyti jaungramatikiy (Junggrammatiker) pasekéju.
Faktinai ir jo beveik visus mokytojus galima vadinti jaungrama-
tikiais.

Du faktai, tur bdt, sulaiké Blgg nuo teoriniy studijy raSymo
ir skelbimo : viena, tuo metu jis buvo vienintelis gerai profesiSkai
pasiruoSes lietuvis kalbininkas visame pasaulyje, ir jam reikéjo
kuo skubiausiai plésti praktisSkus lietuviy kalbos mokslo dirvonus,
antra, jo nusivylimas ir nepasisekimas su AistiSkais studijais, ku-
riuose jis buvo pasekes kun. Jauniumi ir jo «teorijomis ».

Tik vieng kartg (bent taip galima spresti i§ jo Rinktiniy
Rasty) Blga aiSkiai pasisako vienu arSiu teoriniu kalbotyros klau-
simu. LaiSke M. Grigoniui (raSytame Kaune, 1922 m. balandzio
18 dieng) jis raso :

Tikrieji kalbininkai kalbos kilmés nezino. Lyginamasis kalby moks-
las visur turi reikalo su susidéjusiomis, susitupéjusiomis, gatavomis kal-
bomis. Kaip kalba yra susidariusi, Siandien mokslas dar nezino. Spé-
liojimy yra visokiy. Kad visi zodziai baty vien gamtos garsy sekimas,
to nelabai matyti i$ Sios dienos kalbos 8.

Taigi, prieS 48 metus Blgos paraSyti zodziai ir Siandien dar
vis Simtaprocentiniai galioja : a) mes vis dar nezinome, kaip kalba
atsirado, susiformavo; b) sprendziant ir Siandien iS visy tyrinéty
kalby struktdros (bei struktdry), negalima priimti onomatopoetinés
(natdraliy gamtos garsy pamégdziojimo) kalbos kilmés teorijos.

Ir atstatytoje laisvoje, nepriklausomoje Lietuvoje lietuviai
kalbininkai nedaug galéjo darbuotis teoriniame kalbotyros bare
ju buvo tik tokia menkuté saujelé, o jy lauké milziniSki uzdaviniai
moksliniame darbe, déstyme, jvairiose komisijose, redagavime, tikri-
nime, populiariy straipsniy raSyme, medZiagos rinkime, vadovéliy
ruoSime ir t.t.

Taip muasy nedidukei kalbininky grupelei besidarbuojant, atlé-
ké ir Lietuvos okupacijos metai. Pasibaigus antrajam pasauliniam
karui, okupuotoje Lietuvoje buvo belikes vienas vienintelis prof.
Juozas BalCikonis ir vienas kitas jaunesnis kalbininkas-lituanistas,
kuriy dauguma tuo laiku désté vidurinése mokyklose. Keliolika
pirmyjy pokario mety galima charakterizuoti prof. dr. William
R. Schmalstieg Zodziais :

Nors ir nemazai darbo yra padaryta Lietuvoje kalbotyros srityje,
bet visa tai turi lyg ir parapijinj pobadj. Démesio centre stovi litua-
nistikos problemos. Kur jau prisireikia teorinio pri¢jimo, tai yra pasi-
skolinama i§ rusy. Bet man dar neteko matyti né vieno vienintelio

8 Kazimieras Baga, Rinktiniai rastai, 111 t.,, Vilnius 1961, 910 psl.
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mokslisko straipsnio, nagrinéjancio tokias bendrasias kalbotyros pro-
blemas kaip fonemos, morfemos bei teoriniai sintaksés klausimai °.

Ir dabar, pragjus jau septyneriems metams nuo Sio prof.
Sclimalstieg pareiskimo, padétis okupuotoje Lietuvoje teorinés kal-
botyros srityje ne ka yra pageréjusi. Teisybé, ir pats prof. Schmal-
stieg mini vieng straipsnjl®, kurj gal galima baty laikyti bendru
— teoriniu straipsniu. Bet ir Sis straipsnis, anot prof. Schmalstieg,
yra laikytinas daugiau pedagoginiu negu moksliniu.

Prie labai retai pasirodanciy teoriniy svarstymy gal galima
baty priskaityti ir vieng A. Girdenio praneSimag vienoje mokslingje
konferencijoje, kuris, rodos, dar niekur nebuvo pilnai iSspausdin-
tas n.

Reikia pridéti, kad, jeigu paCiais pirmaisiais pokario metais
ir baty buve okupuotoje Lietuvoje daugiau kalbininky, jie jokiy
teoriniy svarstymy baty negaléje paskelbti, nes jie tuomet baty
turéje prisitaikinti fantastiSkoms oficialiai komunisty partijos bonzy
pripazinto Marr’o teorijoms.

TaCiau ir po Marro tik ka nuversty « neklaidingy » teorijy
atmetimo, net ir po to, kai jau Vilniuje buvo paruosti keli gerai
iSlavinti kalbininkai, teoriniy svarstymy nepasirodé. Nesirodo jy
ir ligi Siol. Gal galima Cia Sia proga baty paminéti kelias mintis
iS poros K. Korsako straipsniy, kurias galima badty laikyti, tarsi,
teorinémis programomis kalbotyros darbui okupuotoje Lietuvoje.
Stai kaip jis rasé prie$ septynerius metus :

Baigiant norétysi dar kartg iSkelti madsy tarybiniams lituanistams
kaip vieng pagrindiniy uzdaviniy — ryztingiau jsijungti j aktualiyjy,
Siandien placiai svarstomy slavistikos bei apskritai indoeuropeistikos
problemy nagrinéjimg, praturtinant jj nauja lietuviSska medziaga ir
kartu veiksmingai pasinaudojant tarptautinés kalbotyros naujaisiais
pasiekimais tarybinei lituanistikai toliau sekmingai ugdyti2.

9 « Although a great deal of work has been done in linguistics in
Lithuania, it has rather a parochial aspect. Interest is centered on pro-
blems of Lithuanian linguistics ; inasmuch as a theoretical approach is
necessary it is borrowed from the Russians. But | have not seen a single
scholarly publication devoted to such general linguistic topics as phone-
mics, morphemics or syntax » (William R. Schmalstieg, Lithuanian, Zr.
Current Trends in Linguistics, | t, Soviet and East European Linguistics,
Haga 1963, 297-298 psl.).

10 B. Piesarskas, Apie gramatines kategorijas, Zr. Vilniaus Valstybinis
Pedagoginis Institutas, Mokslo darbai, 9 t., Vilnius 1960, 5-15 psl.

11 Plg. Antanas Klimas, Some Attempts to Inventory Lithuanian Pho-
nemes, Zr. Baltic Linguistics, University Park in Londonas 1970,93-102 psl.

12 K. Korsakas, Lyginamoji kalbotyra ir tarybinés lietuviy kalbotyros
uzdaviniai, zZr. Lietuviy kalbotyros klausimai, VI t., Vilnius 1963, 18 psl.
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1965 metais Korsakas veik ta patj pakartojo, raSydamas ir vel
lyg programinj straipsnj naujai pradétame leisti Zurnale Baltistica :

dieninés baltistikos tyrinéjimus su tarptautinés lyginamosios kalbotyros
aktualiomis problemomis, o ypa¢ su tomis filologijos mokslo Sakomis,
kurios jau iS seno turi gilig tradicine sgsajg su baltistika ir yra jneSu-
sios svary indélj j balty tauty praeities, kalbos ir kultdros tyrinéjimag?!3.

Taigi, Korsakas lyg ir pageidauty, kad okupuotos Lietuvos
kalbininkai « veiksmingai pasinaudoty tarptautinés kalbotyros nau-
jaisiais pasiekimais », bet praktiSkai, kaip matysime toliau, tai
néra lengva jvykdyti.

Imkime kad ir pacius pagrindinius (atseit, net galima pasa-
kyti : wvadovélinius) kalbotyros pradmenis. M. Durio vadovélis
Kalbos mokslo pagrindai (1929), Zzinoma, paseno jau kiek mety pries
antrojo pasaulinio karo pradzig. Ligi 1963 mety lietuviai kalbinin-
kai neturéjo jokio jvadinio kalbotyros vadovélio lietuviskai, net
vertimo nebuvo ! Tik 1963 metais pasirode lietuviskas A. Refor-
matskio Kalbotyros jvado vertimas. Jis virSelyje pazymetas Kkaip
« Mokymo priemoné pedagoginiams institutams ». Tai stamboka
431 puslapio knyga, kurios buvo iSleista net 6.000 egzemplioriy.
Zinoma, Siame veikale visi teoriniai kalbotyros klausimai nagri-
néjami tik i3 vieno teorinio pozidrio — iS marksistinio kalbos su-
pratimo 14,

Tik 1969 metais pagaliau pasirodé Vilniuje R. Mirono Kalbo-
tyros jvadas. Tai plona knygelé, tik 105 nedideliy puslapiy. Prie-
raSe po knygos pavadinimo randame tokig jos paskirtj : « Mokymo
priemoné LTSR auksStosioms mokykloms ». Ir iSleista Sios knygelés
—-tarp Kitko labai blogame popieriuje—tik 1.500 egzemplioriy.
TaCiau tai néra kalbotyros jvadas, o tik tam tikros pastabos apie
jvadines Zzinias i$ istorinés kalbotyros. Tai ne universitetinio lygio
veikalas, o trumpa apzvalga kai kuriy istorinés kalbotyros proble-
my. Pacituosime C¢ia kelias vietas iS Sios Mirono knygelés, ypac
mums rdpimais teoriniais klausimais :

Kalbos mokslas yra istorinis mokslas. Kalbininkas negali tenkintis
vien dabartinés kalbos baklés nagrinéjimu, jis turi iSsiaiSkinti kalbos
vystymosi désnius. Galutinai pazinti kalbos faktg—reiSkia iSaiSkinti
jo istorijg. Nezinoti kurio nors fakto istorijos — reiSkia klaidzioti patam-

13 K. Korsakas, Baltistika ir slavistika, Zr. Baltistica, 1(1), Vilnius
1965, 11 psl.

14 A. Reformatskis, Kalbotyros jvadas, Mokymo priemoné pedagogi-
niams institutams, Vilnius 1963. (Verté J. Iskauskas ir J. Kabelka).
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sese. Cia verta prisiminti vieng pagrindiniy marksistinés dialektikos
reikalavimy : studijuoti kiekviena reisSkinj jo judéjimo, jo Kitimo, jo vys-
tymosi pozilriu, jo atsiradimo ir mirimo pozidriu [...] Statinés analizés
metodas papildo lyginamajj istorinj metoda ir padeda jam, nes, lyginant
skirtingy epochy kalbas, reikia visy pirma gerai iSaiskinti, kas tai ar
kitai epochai priklauso. Taciau naudoti vien tiktai jj ir atsisakyti kal-
botyroje istorizmo yra Zalinga ir prazatinga kalbotyrai kaip moksluils.

Toks tvirtinimas gal baty dalinai suprantamas prieS 70 mety,
bet, paraSytas «mokymo priemonéje LTSR aukStosioms mokyk-
loms » 1969 metais, skamba mazdaug taip, jeigu kuris fizikas dabar
tvirtinty, kad pagrindiné materijos dalelé yra molekulé, ir jai apra-
Syti tesgs tik vienas mokslinis metodas—marksistinis metodas ...

Dar liddniau skamba, kai Mironas prieina prie kalbos kilmés
aiskinimo. Cia jis jau iStisai remiasi to «didZiojo kalbininko »
F. Engelso, iSvedZiojimais :

F. Engelsas sako, kad kalba atsirado tada, kai besiformuojas Zmogus
pradéjo dirbti. , IS pradziy darbas, o paskui ir kartu su juo kalba buvo
du svarbiausieji veiksniai, kuriy jtakoje bezdZionés smegenys galéjo
palaipsniui pavirsti Zmogaus smegenimis '16,

Faktinas kalbotyros lygis okupuotoje Lietuvoje yra ir daug
aukstesnis ir daug moderniskesnis, negu tai rodo Mirono knygelé.

Jdomu pastebéti, kad tais paciais metais (1969) Lietuvoje buvo
iSleista ir kita nediduké knygelé tuo pafiu klausimu, tik (oficialiai,
pagal virSelio metrikacijg) skirta ne aukStosioms mokykloms, o
viduriniy mokykly lietuviy kalbos programai Xl Kklasei (« Bendros
Zinios iS kalbotyros »). Jos iSleista net 15.000 egzemplioriy. (Ji,
kaip ir Mirono knygelé, turi 103 puslapius)17 18,

Bet ir Sioje Saip labai simpatiSkai paraSytoje knygeléje nebuvo
iSvengta « didziojo kalbininko », Engelso :

Remdamiesi antropologijos (mokslo apie Zmogaus kilme, jo kdno
kitéjimg ir rases) tyrinéjimais, dabar gana daug mokslininky linke ma-
nyti, kad kalba émusi rastis batent tada, kai buvo pradéta gamintis
darbo jrankius, taigi kai atsirado reikalas pasidalyti jrankiy gamybos
ir jy pritaikymo patyrimu. Sia mintj iskélé ir pagrindé marksizmo
klasikas Fridrichas Engelsas 8.

15 R. Mironas, Kalbotyros jvadas, Mokymo priemoneé LTSR aukstosioms
mokykloms, Vilnius 1969, 9 psl.

18 Ten pat, 31 psl.

17 Z. Zinkevicius, Kalbotyros pradmenys, Kaunas 1969.

18 Ten pat, 4-5 psl.
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Neseniai Vilniuje buvo iSleista kalbotyros populiarizacijos kny-
gelé, skirta jaunimuil®. Ji paraSyta jau gerai zinomo Kkalbininko
Algirdo Sabaliausko. Bet ir c¢ia galima pastebéti tas pacias ten-
dencijas ; i§ 100 kalbos mjsliy neuztiksime né vienos mjslés teori-
niais kalbotyros klausimais. Pati paskutiné mjslé (100. IS Kkur
atsirado kalba ?) rodo tokiy dalyky sunkumus. Atsakydamas | §j
klausima, Algirdas Sabaliauskas sumini svarbiausias kalbos Kkilmeés
teorijas ir dar kai kuriuos su Sia problema susijusius dalykus.
Nebeapsieina ir jis, nepriddres :

Mes, baigdami savo knygele, norétume tik pridurti, kad kalbos
kilmés klausimo vieni kalbininkai tikrai niekada neiSspres. Jis turi bati
sprendZiamas kartu su Zmogaus atsiradimo problema, nes Zmogus be
kalbos negaléjo bati Zmogumi.

Tokj kalbos kilmés sprendimo kelig nurodé jau mokslinio komu-
nizmo kadréjas Fridrichas Engelsas. Tikékimés, kad ateis laikas, kai
bendromis lingvisty, etnografy, antropology, psichology ir kity moksly
atstovy pastangomis bus sukurta patikima kalbos kilmés hipoteze 20,

Tokiai padéCiai esant, nors okupuotoje Lietuvoje dabar yra
vir§ 30 gerai paruosty kalbininky-mokslininky, bet jie visi koncen-
truoja savo mokslinj darbag, bent tai, kas paskelbiama mokslinéje
spaudoje, j praktinius kalbos mokslo darbus. Savaime suprantama,
kad tai iS esmeés yra labai gera. Taciau, nediskutuojant naujausiy
kalbotyros teoriniy Kkrypciy, nesinaudojant moderniaisiais kalbo-
tyros metodais, patiems net negalint paméginti susikurti naujy
teoriniy pozidriy ir posukiy, Sitoks kalbotyrinis darbas paliko ir
paliks vietinis, « parapinis », daugiau tik tam tikra prasme « patar-
naujas » ypac lyginamajai indoeuropeistikai, apskritai istorinei-
lyginamajai ir bendrajai kalbotyrai, o ne visos kalbotyros pazangai
pasaulyje.

Daugelj mety po karo lietuviai kalbininkai okupuotoje Lietu-
voje buvo priversti naudotis rusiSkais pasaulinio masto kalbininky
(nerusy) vertimais, tai yra, jie turéjo daznai laukti, ligi pasirodys
rusiSki vertimai, nes originalai daZznai buvo jiems neprieinami.
Dabar Siuo atzvilgiu padétis yra daug geresné. Bet ir ligi Siol né
vienas lietuvis kalbininkas dar néra buves iSleistas j Vakarus, ]
Vakaruose vykstan€ius jvairius tarptautinius, europinius ir pana-
Sius kalbininky kongresus, konferencijas, simpoziumus (svarstybas).
Tai yra milziniSkas, vargiai kada atitaisomas nuostolis gabiems ir
darbstiems lietuviams kalbininkams Vilniuje, Kaune, Siauliuose ir

19 Algirdas Sabaliauskas, Simtas kalbos mjsliy, Vilnius 1970.
20 Ten pat, 246-247 psl.
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Kitur okupuotoje Lietuvoje. Tai yra didelis nuostolis ne tik lietuviy
kalbotyrai, bet ir apskritai lietuviy kulttrai.

Sia proga norime suminéti vieng labai konkrety pavyzdj.
Vakary pasaulyje, ypa¢ J. A. V. ir Kanadoje, bet dabar jau taip
pat ir daugelyje kalbotyros centry Europoje, ir net jaunesniyjy
rusy kalbininky tarpe, paskutiniais dviem deSimtmeciais yra labai
iSbujojusi vadinamoji transformaciné-generatyviné kalbotyros kryp-
tis 2. Kai tuo tarpu Vakaruose Si kalbotyros kryptis jau turi
keliasdeSimt—gal net kelis Simtus—kalbininky, kurie dirba jos
jtakoje, tai okupuotos Lietuvos kalbotyros spaudoje ligi Siol pasi-
rodé tik vienas vienintelaitis straipsnis 22, paremtas Sios pakraipos
teorija.

Nebuvo lietuviy kalbininky pasisakyta taip pat ir daugeliu
kity kalbotyros teorijos ir jos jvairiy poZitriy pritaikymo moksli-
niame darbe ir praktikoje klausimais. Gaivios kalbotyros mokslo
srovés atsimusSé j Sia prasme tikrai egzistuojancig gelezinge uzdanga,
arba prasiverzé tik mazomis, pavélintomis srovelémis ; nieko neran-
dame, arba labai maza kg terandame kad ir sekanciose problemose :
leksikostatistikoje, glosematikoje, matematinéje kalbotyroje, kom-
putacinéje kalbotyroje, labai maZa apie maSininj vertima, psicho-
lingvistika, neurolingvistika, nedaug ka randame net tokiose svar-
biose srityse kaip semantika, semasiologija, beveik nieko apie Kkal-
botyros santykius su Kitais mokslais, visiSkai nieko negirdéti is
antropologinés kalbotyros ir taip toliau ir taip toliau. Kad ir labai
sumaniai dirbdami, lietuviai kalbininkai, kad ir sukurdami daug
vertingy vietinio pobddzio dalyky, jau kelinta deSimtis mety yra
atskirti nuo placiai Vakaruose jsibangavusiy kalbotyros judéjimy.
Niekad neteko matyti lietuviy Kkalbotyrinéje produkcijoje jokiy
gin€y tarp jaunagramatikiy palikuoniy, struktaralisty, taksonomisty,
panchronisty, stratifikacionisty, simbolisty, nedaug uZuoming, kaip
jau ir anksCiau buvo minéta, apie visus Vakarus dabar beveik
«apsemianciu»  transformacionistu-generatyvisty darbus, pasieki-
mus, jy nesiliaujanéius mokslinius gincus ir t.t. Sitie visi pasisa-
kymai, gincai, vertinimai, susiddrimai padaryty ir lietuviy kalbo-
tyra pulsuojancia, gyvybiska ir kdrybine savita lietuviSskos kulta-
ros jéga, kartu tai jneSty jdomy lietuviskg indélj j pasauline kal-
botyra keliose srityse, o ne vien tik lituanistikoje ir baltistikoje,
kuo mes, Zinoma, irgi labai dziaugiames 23.

21 Plagiau apie tai Zr. Antanas Klimas, Kalbotyra Siandien, zr. Aidai,
1971 m. 8 nr., 244-257 psl.

22 Jonas Kazlauskas, Lietuviy literatdrinés kalbos fonemy diferenciniy
elementy sistema, Zr. Kalbotyra, X1V t., Vilnius 1966, 78-81 psl.

23 Sjuose gincuose jau keleri metai labai aktyviai dalyvauja ne tik didZiu-
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Jeigu dabar Lietuva nebdty okupuota, jeigu ji tuojau tapty
laisva, aS esu tikras, kad Siuo metu, turint tokj didelj barj gerai
paruosty kalbininky Lietuvoje, jeigu jie tikrai galéty dalyvauti,
anot Korsako, « veiksmingai » pulsuojanfiame pasaulio kalbotyros
moksle — nuo periferiniy teorijy ligi giliai iSmastyty teoriniy postu-
laty ir jy pritaikymo praktiSkame mokslo darbe (ir net pedagogi-
koje), tai tikrai po kiek laiko dingty lietuviy kalbotyros « parapi-
nis » aspektas.

Vakary pasaulyje, deja, masy vyresnieji kalbininkai, nors dar
visi darbuojasi, bet nesulaikomai slenka pensijosna, o jaunesniyjy,
priauganCiyjy kaip nematyti, taip nematyti. Visokiy specialisty,
atrodo, bent po kelis visokiose srityse jau turime ir Vakaruose,
o0 kalbininky — vis bado metai.

Taip ir lieka masy kalbininky pavergtoje Lietuvoje darbai ir
pastangos be savo teoretinio uZnugario, be gyvesnio ir visuotines-
nio Sio mokslo pulsavimo.

Antanas Klimas

Rochester, N. Y.

ju, bet ir maZyjy tauty atstovai. Ypatingai aktyviai cCia reiSkiasi danai,
Svedai, norvegai, olandai, vengrai, rumunai, lenkai ir t. t. Dalyvauja cia
ir masy kaimyny latviy ir esty kalbininkai, kurie gyvena Vakaruose, dau-
giausia J. A. V.



THEORETICAL LINGUISTICS AND LITHUANIAN LINGUISTS

by

Antanas Klimas

Summary

The history of Lithuanian linguistics is but a short one. Not
much has been done in the area of theoretical linguistics.

The Rev. Kazimieras Jaunius had all kinds of “ theories ”, but he
did not publish them. Moreover, he was basically a self-taught linguist,
although a brilliant one.

The greatest Lithuanian linguist, Professor Kazimieras Buga, had
no time to write on purely theoretical questions, being entirely pre-
occupied in producing his very important contributions in Indo-Euro-
pean, Baltic and Lithuanian linguistics.

The Lithuanian linguists in the years of newly regained indepen-
dence (i. e., after 1918), were also too preoccupied with practical lin-
guistic research, publishing, teaching, editing, collecting data, etc. They
did not write much in the area of linguistic theory.

After World War Il, there were very few linguists-scientists left
in Soviet-occupied Lithuania. Now, there are more than 30 well trained
linguists-scientists in Lithuania, hut they have done very little work
in theoretical linguistics, as well in general linguistics : whenever
they write something of theoretical nature, they must stick to the only
officially approved “scientific” theory and methods—the Marxist
theory ...

No Lithuanian linguist has been allowed by the occupiers to come
to the West to study, lecture, or just to visit ...

This lack of contacts, this need to adopt the Marxist line, has
prevented the Lithuanian linguists in Soviet — occupied Lithuania from
any active participation in the lively movements of various linguistic
directions in the West. This is a great detriment to Lithuanian lin-
guistics as well as a great loss for Lithuanian culture generally.



