POSUKIS LIETUVIY DRAMOJE

Beveik tOkstantmetéje Europos literattros istorijoje téra tik du
amziai, kuriais draminis Zanras (tragedija, komedija, drama) pir-
mavo savo kdriniy iSliekamagja verte. Tai buvo renesanso ir klasicizmo

amziai, — XVI ir XVII, — kada Ispanijoje karé tokie teatro ge-
nijai kaip Lope de Vega, P. Calderdn de la Barca, Anglijoje — W.
Shakespeare, Pranclzijoje — P. Corneille, J. Racine, Moliére. Jy

kdriniai dar ir Siandien tebevaidinami Europos teatruose.

Nors XVIII amziuje Zzmonés labai mégo teatrg, nors jam kariniy
nemaZai parasé Voltaire, o tame pat amziuje dar iSkilo tarptautinio
masto dramy raSytojas Fr. Schillerio asmeny, taiau vis délto XVIII
amziuje dramos Zanras pradeda nueiti j antraja vietg, kol XIX amz.
pradzioje pirmenybe uZleidZia lyrikai ir romanui. Tiesa, XIX ir XX
amz. l-oje puséje jvairiy tauty raSytojai sukdré dar daug jvairiy
draminiy kariniy, taCiau jy idéjine ir estetiné verté badavo neauksta.
Tik viena antra iSimtis (H. Ibsen, P. Claudel) tada tepajégdavo iSeiti
uz savo tautos sieny.

Lietuviy literatGroje draminio Zanro stovis, tur bat, buvo blo-
giausias. Lietuviy miestai, kur baty galéjes pasireiksti Sioks toks
teatras, nuo seno buvo apgyventi svetimtauciy, kurie bodéjosi lietu-
viy kalba. Antra, keturiasdeSimt spaudos draudimo mety neleido
né pasvajoti apie lietuviSkg teatrg, nors Amerikos pirtyje komedija
ir buvo mégéjy suvaidinta Palangoje 1899 m. Tuo tarpu pirmasis,
Zymiausias spaudos draudimo lakiotarpio dramy raSytojas A. Fro-
mas-Guzutis (1822-1900) negaléjo pamatyti scenocje né vieno savo
dramatinio kdrinio, nors jy jis buvo paraSes deSimtj. Po spaudos
atgavimo Lietuvoje atsirado daug teatro megejy trupiy, taiau tas
vadinamasis kluony teatras nepazadino jokio Zymesnio dramaturgo.
Tik atkOrus nepriklausomg Lietuvos valstybe, kurioje buvo trys
valstybiniai dramos teatrai, Sie paveiké skatinamai raSytojus. IS
jy dramos menui iS esmés atsidéjo tik vienas Petras Vaicitnas (1890-
1959), sukdres 20 jvairiy draminiy kariniy ir Sitaip tapes bene produk-



378 POSUKIS LIETUVIY DRAMOJE

tingiausiu $io Zanro radytoju. Salia P. Vaigiano reikty statyti ir Balj
Sruoga (1896-1947), kurio pagrindiné Kkirybos sritis buvo istorinés
dramos, nors jos nevisos buvo pastatytos Lietuvos teatruose. Kiti
radytojai draminio Zanro kiirybg menkai tekultivavo.

Sovietingje okupacijoje valstybiniy teatry skaiCius Lietuvoje
gerokai pagausejo, palyginus su ankstesniu laikotarpiu, nes komunis-
tai teatrg laiko lyg savo kultine jstaiga, kuri turi skelbti ir propa-
guoti sovietinj tikéjima. Gal kaip tik dél to propagandinio siekimo
Lietuvos teatrai per daugelj mety neiSugdé né vieno Zymesnio dra-
maturgo, isskyrus atsitiktinius atvejus. Tafiau Sio amZiaus septinto
deSimtmecio antrosios pusés teatro ir draminés literatGros stovis
Lietuvoje pradéjo zymiai Kisti j gera, tartum baty jvykes kazin koks
netikétas pavasario posukis.

Pirmiausia prie jo Zymiai prisidéjo ilgai tyléjes ir kelio nerades

Juozas GruSas (g. 1901), kuris vieng po Kkito davé Siuos vienaip
ar kitaip Zymius karinius : Adomo Bruzos paslaptis (1966),
Meile, dziazas ir velnias (1967), Barbora Radvilaite (1972). Sitose
dramose J. GruSas nebeatrodo suvarzytas socialistinio realizmo
nevaisingy teziy, nes laisvai vartoja jvairias iSraiSkos priemones,
kokios tik reikalingos jkanyti jo dramy idéjoms. Salia J. Gru$o i$augo
jaunas, impulsyvus, kupinas kadrybinés vaizduotés dramaturgas Kazio
Sajos asmenyje. Jis 1966 metais paskelbé tris jdomias vienaveiks-
Mmes pjeses: Maniaka, Oratoriy, Pranasa Jong. 1969 metais iSspaus-
dino dar jdomesneg, bet sudétingesne Mamuty medziokle, Sventezerj
ir Dilgeliy silka (1972). Pagaliau j dramaturgy «draugijg» jspudingai
jsijungé tarp lyrikos ir epo ilgokai svyraves, Zymus poetas Justinas
Marcinkeviius su dviem dramom — Mindaugu (1968) ir Katedra
(1971). J. Marcinkevitiaus Mindaugas buvo tikra kultdriné sensa-
cija, kokios Lietuvos skaitytojai, tur bdt, neturéjo nuo V. Mykolai-
Cio-Putino Altoriy 3sesélyje, nes dramg vienu laiku pastaté du teatrai
(Vilniuje ir Klaipédoje), o pats dramos tekstas per metus laiko susi-
lauké dviejy leidimy, bendru 10.000 egzemplioriy tirazu. Tai didziau-
sias tirazas, kokj tik yra turéjusi lietuviy dramatiné literatGra per
visg savo istorijg. Jis sugriové mitg, kad placioji publika dramy
neskaito.

Sitoks netikétas lietuviy dramos pakilimas, kokio nematyti kituose
literatdriniuose Zanruose, tur bat, sudaré rapesCiy «vyresniesiems
broliams » Maskvoje, nes Sie 1971 m. pabaigoje iSkvieté Lietuvos
dramaturgus j Maskvg pasitarti. Kiek i$ spaudos galima spresti,
lietuviai bendrame posédyje su maskvieCiais buvo pagirti ir papeikti.
Kad neapséjo be graudenimy dél salyginiy simboliy vartojimo ir
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pesimizmo, galima spresti i$ to, kad J. GruSas ir K. Saja teisinosi, kad
jie nesg pesimistai.

] Sita septyniasdeSimtaisiais metais dramaturgy laiméjimg oku-
puotoje Lietuvoje, lyg susitare pozityviai atsiliepé ir lietuviai raSytojai
Vakaruose. Nors jie neturi jokio profesinio dramos teatro, taip pat
negali pasinaudoti né valstybés subsidijuojanfiomis leidyklomis,
taCiau jy jnaSas j lietuviy dramaturgijg proporcingai néra mazesnis.
Juk romanistas Jurgis Jankus 1967 metais iSleido didele ir jdomig
trijy veiksmy dramg apie Lietuvos rezistencijg Peilio asmenimis, 0
J. Grinius Auksinés mergeles komedijg (1969) ; Algirdas Landsbergis
iSspausdino arba paraSé Siuos Kkdrinius : Meiles mokyklos komedija
(1965), Penkiy stulpy turgaus aiksteje dramg (1966) ir Paskutinio
pikniko komedijg (1971). Kostas Ostrauskas sukdré Duobkasius
(1965), senelj ir senele (1969), Kvarteta (1969) ir mMetus 1.

K. Ostrauskas, tur bat, labiausiai i$ visy lietuviy dramaturgy yra
pasineSes | tariamai avangardistinj, groteskinj ir absurdinj teatrg.
Tariamai avangardistinio ir totalinio teatro priemones savo pjeséese-
komedijose vartoja ir Anatolijus Kairys, kuris yra paskelbes Siuos
kdrinius : visgiuky akis (1965), curriculum vitae (1966), Sviesa, kuri
uzsidegé ir Eldorado (1968), Palikimas (1969). Cia pazymétina, kad
A. Kairys vartoja alegorines, absurdines, groteskines ir parodines
priemones, siekdamas suzadinti skaitytojuose-ziGrovuose pozityvias
idéjas bei nuotaikas. Tai matyti jo visgiuky okio komedijoje, uZ
kurig autoriui buvo suteikta Chicagos Scenos darbuotojy sajungos
premija (1964 m.).

Anatoliaus Kairio « Vis¢iuky akis »

Vis€iuky dkis komedijoje turi tiesiogine ir netiesiogine prasme.
Tiesiog jis reiskia visCiuky farma, kurig laiko lietuviai Amerikoje
— Pijus Sakalas ir jo Zzmona Agota. Pats savininkas mazai sielojasi,
kad tarp perinamy balty visCiuky atsiranda vis daugiau raudony.
Bet dél to nerimsta jy dukté Giedré, kuriai vis€iuky raudonéjimas
reiSkia veislés iSsigimima. To priezasCiai susekti ji j tévy 0Okj yra
pasikvietusi muzikos meégéja mechanikg Andriy. Tuo tarpu Giedreés
brolis Ardnas, ka tik laiméjes politiniy moksly daktaro laipsnj,
viS€iukais visai nesirdpina, nes jo tévy dkis jam téra patogi aplinkybé
maloniai praleisti atostogas. Jo jaunai Zmonai Nijolei jos uoSviy 1

1 Visi keturi pastarieji veikaléliai iSspausdinti vienoje knygoje Kvartetas, Chi-
caga 1971.
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Okis dar maziau arba nieko nereiSkia, nes jai daug svarbiau jvairios
iSdaigos ir cirkas. Todél ji savo vyra sudomina su i$ cirko pabégusia
meSka, kurig Artnas ketina iSmokyti kalbéti lietuviSkai. Bet Sitokiam
nepaprastam «laiméjimui » pasiekti pirmiausia pats jaunasis daktaras
turi sumeskéti. Sitame suartéjimo ir bendradarbiavimo procese su
mesSka Ardnas vos iSneSa savo gyva kailj, nes jo tévas prieS meska
suruosé naminés bombos atentatg, nuo kurio nukentéjo Ardnas. Tuo
tarpu namuose Seimininkauti imasi Giedré, nes jos mylimasis Andrius,
grodamas savo lapine armonikéle, priverte jos garsy klausyti vis€iukus,
kurie Sitaip bus iSgelbéti nuo iSsigimimo ir raudonéjimo.

IS Sio trumpo komedijos turinio atpasakojimo matyti, kad vis-
giuky okyje nedaug reikdmés teturi gyvenimiskos tikrovés faktai, nes
komedijos prasmé gladi simboliuose ir alegorijose. Ir Siy reikSmeé
karinyje laipsniSkai pabréziama, kol paskutiniame (treCiajame) akte
visas veiksmas suskyla dviem plotmém — beveik realistine ir alego-
rine, — o0 scena padalijama j deSine ir kaire puse. Alegorinés pras-
més sceny ir posakiy A. Kairys savo komedijoje yra sukdres tiek
daug, kad nejmanoma jy visy €ia nei suminéti, nei visy reikSmeés
atspéti. Uzteks Cia nurodyti j svarbiausias alegorijas : batent, tiek
didéjantis raudony visCiuky skaicius, tiek daktaro Artno bei Nijolés
uzsimojimas suzmoginti mesSka, kad ji prabilty lietuviSkai, reiskia
Amerikoje mokslus iSéjusiy jauny lietuviy palankumg komunisty
idéjoms ir kolaboraeijai su Sovietija, kurig simbolizuoja mesSka ir
iSalkes viSCiuky, tariamas geros valios ambasadorius arba cirko
dresiruotojas Sigitas.

Jis, tarp kito ko, amerikieCiams apie sovietine meSka pasako
Sitokius alegorinius ZodZius : « MeSka yra pasiutus. Jos gyvybé yra
palaikoma dirbtiniu badu. Vaistais. Ji kvépuoja svetimais plauciais
ir svetimu deguoniu. Jas prisimenat badg masy cirke ? MeSka jau
guléjo pusgyvé ir baty nugaiSus, bet jasy parama ja sustiprino nau-
jiems Zygiams»2. Sitaip, alegoriskai autorius charakterizuoja Soviety
Sajungos grobuoniSkumg ir nurodo j Amerikos parama Sovietijai per
Il pasaulinj karg. Sita aktualija papildo kitos. PavyzdZiui, Sigitas
pataria, kad, norint sumeskeéti, reikia pradéti nuo kartojimo : « Mes-
ka yra mano didysis brolis ». PanaSia aktualija skamba posakis,
nukreiptas j kai kuriuos jaunus lietuviy intelektualus Amerikoje,
kai Sigitas taria : « Nieko néra lengviau, ponia, kaip iSplauti jauno
daktaro smegenis »3.

2 A. Kairys, Vis€iuky Okis, Chicaga 1965, 81 psl.
3 Ten pat, 82 psl.
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Sitie ir pana3is aktualls posakiai, nudviesti komiska 3viesa,
scenoje gali zadinti juoka tol, kol alegorijos bus suprantamos. Bet,
aliuzijoms | dabartinj lietuviy gyvenima nustojus aktualumo ir
alegorinei jy prasmei sunykus, komedija gali pasidaryti tusCia ir
nebesuprantama. Sunkiai suprantamy viety ar repliky yra jau ir
dabar tam skaitytojui bei Zidrovui, kuriam kai kurios uZzuominos apie
Amerikos lietuviy dabartj pasilieka nezinomos. Tai sustiprina nesa-
mones arba absurdus, kurie komedijoje yra atsirade ne dél to, kad
A. Kairys visg gyvenima iS esmeés laikyty beprasmybe, bet todeél,
kad jam jie reikalingi alegorinei sceny prasmei iSgauti (sakysime,
grojimas ldpine armonikéle, kad visSCiukai grojiku susidométy ir
neberaudonéty-neisSsigimty). Normaliu 2zvilgsniu zidrint, be abejo,
taip pat yra nesamoné daktaro Arano meSkéjimas, jo laipsniSkas
apsivilkimas nuo kojy iki galvos meSkos kailiu, kad baty lengviau
bendradarbiauti su S cirko pabégusiu zvérimi. Bet Si absurdiné
karikatlra, nukreipta prieS jaunag lietuviy intelektualg, reikalinga
alegorinei komedijos prasmei — kolaboracijai su sovietais — iSreiksti.

Normalioje realistinéje komedijoje Situos absurdinius reiskinius
turétume atmesti kaip negalimybes ; tafiau dabar su jomis, kad ir
galvas kraipydami, galime susitaikyti, nes abstraktinis ir absurdi-
nis teatras per pastargjj deSimtmetj jau yra mus Siek tiek priprati-
nes prie visokiausiy nesgmoniy bei alegorijy. Sakysime, jauno inte-
lektualo vilkimagsi meSkos kailiu mums lengviau jsivaizduoti bei
priimti negu Zmogaus tapimg raganosiu dél minios uzsikrétimo raga-
nosiy psichozu, kaip tai vaizduoja prancizy lonesco Raganosio dra-
moje. Tik sugretinus tas dvi pjeses, savaime kyla prielaida, kad
A. Kairio visciuky ukis yra tiesioginéje lonesco Raganosio jtakoje.
Taliau, antra vertus, lonesco absurdiné alegorija — Zmoniy apsirgi-
mas raganoséjimu — yra platesnés (ZmogiSkesnés) reikSmés ato-
trauka, nes ji atremta j miniazmogiy svorj gyvenime arba j minios
paziory dominavimg, kuris Siais laikais kartais atrodo psichozu.
Todeél lonesco alegorijg bty galima vadinti simboliu, kai tuo tarpu
A. Kairio pieSiamas dr. Arino meskeéjimas pasilieka alegorija, t. y.,
vienaprasmiu simboliu, kuris reiSkia Amerikos lietuviy intelektualy
polinkj bendradarbiauti su Sovietija. Jei Sis polinkis iSnykty, visa
visciuky okio komedija nebetekty pagrindo, nes ir antroji pagrin-
diné alegorija — viS€iuky iSsigimimas per raudonéjimg — turi be-
beik ta paCiag prasme — komunistéjimg arba tariamg pazangumag
bei liberaléjimag, o ne nutautima, kuris bty platesnis.

visgiuky ukio aktualijomis bei alegorijomis, nueinanciomis kartais
iki nesgmoniy, A. Kairys atsiliepia j Siy laiky teatro mada Vakaruose
kalbéti nerealistiSkai, jvairiomis atotraukomis bei schemomis. |
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Sig mada A. Kairys atsiliepia talentingai: jis savo komedijos alegori-
nes situacijas, alegorinius veiksmus bei posakius gana gerai susieja
su atitinkamais visciuky akio personazais, o alegorijy gausa nuolat
skatina skaitytojg arba ziGrova spéti jy prasme. Tai sudaro stipriai
prasmingos komedijos jspadj. Tik reikia apgailestauti, kad toji
prasmé yra pavirSutiniSka, negili, nes atremta j léCiau ar greiCiau
praeinancias aktualijas, o ne j bendruosius zmoniy prigimties polin-
kius, ydas bei dorybes, kurie sudaro tikrgsias problemas.

Kadangi visciuky okio personazai yra pakreipti j alegorijas, apie
juos beveik negalima kalbéti kaip apie charakterius. Komedijos
veikéjai téra tik negilios charakteriy apybraizos. Tiesa, tos apybraizos
yra pakankamai skirtingos, kad scenoje baty jdomios, neatrodyty
abstrakéiomis schemomis ; bet jos néra tiek individualios ir gilios,
kad garantuoty komedijai ilgga amziy. Ir reikalauti Sito i autoriaus
blty neteisinga, nes jis karé alegorine satyra, kuria noréjo pasiaipyti
iS visuomeniniy ydy savo tautieCiuose Amerikoje ir juos uz tas ydas
paplakti. Jis j savo veikéjy lGpas jdétais lengvais, nors kartais sunkiai
jtikimais, dialogais savo tikslg pasieké, o savo alegorijomis ir nega-
limybémis jis taip pat pataiké j Siy laiky teatro madinga srove.
TaCiau kas alegorijy jsigaléjimg draminéje literataroje laiko grjZzimu
J viduriniy amziy pabaigos teatra, tas, be abejo, neturi ko dZiaugtis
musy autoriy posukiu Sitokia kryptimi, nors tai ir baty mada.

Justino Marcinkevigiaus «kMindaugas»*

Jau sakyta, kad Justino Marcinkeviciaus dviejy daliy drama-poe-
ma Mindaugas Yyra susilaukusi tokio pasisekimo, kokio néra turéjes
joks kitas dramos kdrinys. Vien Sis faktas nurodyty, kad Mmindaugas
— jdomus kdadrinys, vertas nuodugnesnio kritikos démesio. Antra, Si
lietuvio komunisto drama pirmag kartg pavergtoje Lietuvoje litera-
tariskai interpretuoja labai reikSminga asmenybe Lietuvos istorijoje,
vieng Lietuvos valstybés karéjy ir jos pirmajj karaliy. Tai vél didina
muasy susidomeéjima bei kelia klausimus : kaip atrodo anas pirmasis
Lietuvos valdovas lietuvio komunisto zvilgsniu? Ko verta ta drama
apie jj literatariniu atzvilgiu? Kiek ja galima palyginti su panaSia
V. Krévés drama, kurios vardas — Mindaugo mirtis (1935 m.).

Apskritai pasakius, Justinas Marcinkevi€ius savo dramatine
poema mégina apimti beveik visg Mindaugo gyvenima nuo jo iskilimo

* Si studija antraste Karalius Mindaugas sovietingje nelaisvéje buvo atspaus-
dinta literatiros metrastyje Septintoji pradalgé, Londonas 1971, 391-410 psl. Cia
duodama nauja, papildyta redakcija.
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] vyriausius Lietuvos kunigaiksCius iki jo nuzudymo. Bet kadangi
daugelis duomeny to valdovo gyvenime néra tiksliai Zinomi, dramos
autorius su jais elgiasi gana laisvai, kaip dailiosios literatiros isto-
riSkuose kdriniuose yra priimta. Sakysime, vyriausiu Lietuvos kuni-
gaiksCiu raSytojas apskelbdina Mindauga NalSios kunigaiks¢io Vis-
manto pilyje, sveCiuojantis Cia Lietuvos kunigaikS¢iams, grjZtantiems
i taikos sutarties pasira8ymo su Volynés valdovais 1219 m. Tos
vieSnagés metu Zyglnas praneSa Zzinig apie pirmajj kryziuoCiy ple-
Sikaujantj pasirodyma Sdduviy Zemése. Nors tai istoriSkai néra
teisinga 4, taCiau tai raSytojui néra esminis reikalas. Jam svarbiau
parodyti, kad, tik baigus karg su Volyne, pasirodo iS Vakary naujas
lietuviy kunigaiks€iams prieSas — KkryZiuoCiai. Tai duoda progos
smulkiems valdovéliams pajusti pavojy, o Mindaugui suprasti isto-
rinj momento reikalavimg pradéti Lietuvos sujungima.

Laisvai sukdres Mindaugo iSkilimo aplinkybes, Justinas Marcin-
keviCius nemaziau laisvés parodo, vaizduodamas pirmojo Lietuvos
karaliaus mirtj. Pagal autoriy, jj Daumantas nuzudo keramikos dirb-
tuvéje, kur senis puodzZius lipdé Zemélapj, vaizduojantj Mindaugo
vienijama ir ple¢iama Lietuvos teritorija. Si keista valdovo Zuvimo
aplinkybé ypac byloja, kad jvairiems Mindaugo gyvenimo faktams
raSytojas neskiria pirmaeilés reikSmés, kaip elgési V. Kréve, rasy-
damas Mindaugo mirtj. Marcinkeviiui uz istorinius faktus jdomesni
Zmogiski psichiniai pergyvenimai.

Bet, kaip sako raSytojo sukurtas juodasis metrasStininkas, « Zmo-
gus be fakty — ne Zmogus ». Todél Zinomy duomeny ir istoriniy
asmeny Mindaugo dramoje yra pakankamai. Tik autorius juos daz-
niausiai interpretuoja savaip, turédamas prieS akis vieng svarbiau-
sig tikslg parodyti, kaip Mindaugo-politiko darbai skaudziai Zeidzia
jo kaip zZmogaus Sirdj, nors Sitokiame beveik nuolatiniame konflikte
virSy paima politikas su savo prievarta, Ziaurumais, klasta, melu,
susidéjusiy aplinkybiy iSnaudojimais vis tam paciam tikslui. Tik
Sitokiomis daznai nedoromis priemonémis Mindaugas sukuria Lie-
tuvos valstybe, pajégia gintis nuo grobikiSky KkryziuoCiy. Nors
dory ir nedory priemoniy pazadintame samoksle Mindaugas Zzlsta,
taiau ir Sitaip pralaimédamas, jis pasilieka Marcinkeviciui teigiamu
herojumi, beveik Lietuvos kankiniu, nes jis tarp Lietuvos kunigaiks-
¢iy buvo pirmasis, kuris suprato imperatyvinj laiko reikalavima,
sujungti smulkiy kunigaiks¢iy Zemés lopus, atiduodant jy valdZig
j vieno monarcho rankas. Nuo to momento, kai Mindaugas iSvydo

4 Kryziuo€iy ordinas jsikareé prie Vyslos 1230 metais.
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§j istorinj imperatyva Lietuvai, valdovui nebeliko, anot J. Marcin-
kevi€iaus, kity dievy, kaip tik Lietuva.

Néra daugiau dievy.
Yra tiktai tévyné. Vienas dievas.
Ziaurus, negailestingas ir ... teisus.

AS juos iSmokysiu pazint §j dieva,
Ir keikt, ir garbint jj, ir jam aukotis 5.

Sitaip kalba savo mylimai Mortai Mindaugas apie Lietuva ir jos
kunigaiksCius, pasiryzdamas tapti despotu, kuris pavartos visas prie-
mones, jeigu tik jos ves j jo « dievg» — Lietuvos politing vienybe.
Tik vieng kartg savo poemoje-dramoje J. MarcinkeviCius teparodo,
kaip Mindaugo politiniai siekimai sutampa su jo asmeniniais Sirdies
interesais, batent, kai jis pasisavina Zemes savo iStikimo talkininko
Vismanto, kurio Zmona Morta anksciau buvo tapusi Mindaugo meiluze
ir paskiau papraSiusi vyriausig kunigaikstj nuzudyti jos kuprotg
Vyra.

Taigi, Marcinkevitiaus Mindaugas yra politinis despotas. Nors
jo veiksmai, lieCig asmenis, yra Zziaurds ir baisOs, taCiau jo visas
paveikslas néra Saltai oficialus ar atstumiantis. Lietuviui J. Marcin-
keviCiaus Mindaugas atrodo ne tik suprantamas, bet taip pat vertas
uZuojautos ir gal net meilés.

Prie masy tautieCio Sirdies §j despotiska valdovg Marcinkevi-
Cius priartina dviem jo asmenybés bruozais. Pirmasis jy — Mindaugo
besalyginis nesavanaudiSkas atsidavimas Lietuvos sujungimui, nes
tuo jis neieSko asmeninés garbés, bet siekia bendrojo labo, vykdy-
damas lietuviams istorinj imperatyva. Antras bruoZas, kuris padaro
Mindauga ZmogiSka ir uZjausting, yra jo kanCia, moraliné kancia,
kylanti dél jo paties vartojamy nedory priemoniy ir dél smulkiyjy
kunigaiks€iy prieSingumo, nes jie arba nepajégia suprasti laiko rei-
kalavimy, arba perdaug savanaudZziai, arba pasipikting vieningos
Lietuvos koréjo darbais. Ta jvairiy atspalviy moraliné kancia, lydinti
Marcinkeviciaus Mindauga iki mirties akimirksnio, liudija, kad
raSytojo tapomas valdovas néra nejautrus. Jis jaucCia blogj savyje
ir aplink save, nors ir eidamas j kompromisus su savo sgZzine, nors ir
mégindamas save jtikinti, kad néra nei gery, nei blogy darby, nors
vyrauja melas. 55

5 J. Marcinkevigius, Mindaugas. Dviejy daliy drama-poema, Vilnius 21970,
28 psl.
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Todél reikia pripaZzinti, kad sugebéjimas atskleisti moraline
kancig despoto asmenyje yra pagrindinis stiprus meninis Marcinkevi-
Ciaus laiméjimas jo dramoje. Vidinés kanCios skambeéjimas gilia
autentiSka gaida atskleidzia ne tik jos autoriaus dramatinj talentg,
sugebantj jzvelgti ir iSreikSti meniSkai herojaus vidinj konflikta,
bet ir neabejotinas rasytojo simpatijas despotiSkam Mindaugui.

Tad kuo gi brangus J. MarcinkeviCiui pirmasis Lietuvos kara-
lius, kurio stovis atrodo artimas arba i$ dalies savas paciam poetui?
— Pirmiausia anas Lietuvos vienytojas patenkina poeto kaip lietu-
vio tg patj patriotinj jausma, kuris buvo jauiamas jo Kraujo ir
peleny poemoje. Kaip ten naciy naikinamy Pirliupo gyventojy kan-
Cios giliai atsiliepé poeto patriotizme, taip viduramziy Mindaugo
kentéjimai daugiau ar maziau iSreiSkia sovietinio lietuviy poeto
skausmus dél nenugalimy trakumy bei ydy dabartinéje Lietuvoje,
kurios statyboje poetas dalyvauja savo kiryba. Mindaugo ir J.
Marcinkeviciaus psichiniy stoviy panaSumas mums paaiSkina, kodél
Mindaugo dramoje néra plakatiniy deklaracijy, kuriy neiSvenge
poetas Kraujo ir peleny poemoje. Dramoje jo patriotizmas visada
susietas su gilia kancia. Pavyzdziui, pasiteisindamas savo skriaudzia-
mam broliui Dausprungui Marcinkevi¢iaus Mindaugas sielvartauja :

Ka jas iS manes

Padaréte, draugai, biciuliai, Zmonés ? [...]
Sudraskeét j gabalélius mane —

Ir kaip dabar a8 pats save surinksiu ?
Kaip as surinksiu Lietuva dabar,

Kuri kiekvieno Sirdyje kitokia ? 6

Ir vainikuoto Mindaugo patriotizmas aidi skausmingai, kai jis
senajam savo draugui puodZiui prisipaZzjsta, tardamas :

Tu sakali : su meile.

O jau su kokia meile a$ lipdziau

Ir kdriau savo Lietuvg! Ak, seni!
Atidaviau jai viska : prota, Sirdj,
Ir visg meile, dZziaugsma, svajones,
Ir laimés ilgesj ... Néra Zmogaus,
Kuris daugiau jai baty atidaves 7

6 Ten pat, 53 psl.
7 Ten pat, 91 psl.
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Bet MarcinkeviCius jaucia nemazy simpatijy Mindaugui ne tik
dél Sio valdovo besglyginio patriotizmo, bet gal dar labiau su juo
identifikuodamasis dél istorinio imperatyvo, kuriam jiedu pasiduoda
bei jj vykdo kentédami, nors ir skirtingose istorinése aplinkybése.
Kitaip sakant, poetas Mindaugo asmeniu vaizduoja tartum idealy
Lietuvos komunisty prototipg, kuris XIIl amziuje tobulai suprato
objektyvius savo laiko reikalavimus Lietuvai ir juos vykdé be
kompromisy taip, kaip istorinj imperatyvg dabar supranta idealis-
tiSkai nusiteike Lietuvos komunistai, neiSskiriant né Mmindaugo
dramos autoriaus.

Argi Sie komunistai néra jsitiking, kad dabartinéje Lietuvoje
kriksCioniy religijg turinti pakeisti komunistiné religija, vadinama
dialektiniu bei istoriniu materializmu'? Todél jie nesiSlyksti kriks-
¢ioniy sazinés prievartavimais, nors jie ir skaudds. Argi ne Sitaip
kadaise elgési Mindaugas, prievarta krikStydamas savo tautieius
pagonis Lietuvos labui? Jis taip pat naikino vietines kunigaikStystes,
Zudé ir skriaudé mazuosius kunigaiks€ius, savo gimines ir net savo
Seimos narius vienijamos Lietuvos naudai, kad Sitaip bendroji
tévyné tapty galingesné atmusti kryZiuogiy ordino puolimus. Situo
Mindaugas atrodo MarcinkeviCiui panaSus | dabartinés Lietuvos
komunistus, kurie besglygiSkai vykdo sovietinius jsakymus, tikédami,
kad istorija yra nulémusi Mindaugo tévynei pasilikti Soviety Rusijos
imperijoje. Argi ne Sitokios prasmés mintys kartais pasiekia uZsienio
lietuvius laiSkuose i$ okupuotos tévynés?

Sitaip j uZsienius raso jsakyti arba rusy komunisty propagandos
paveikti tautieCiai, nes Sovietijoje jie nepajégia pamatyti, kad isto-
rijos ratas sukasi visai kitaip, negu norety rusy komunistai. Jie nepa-
sako pavergtiesiems, kad naujoji technologija naikina proletary
klase, kurig suvedzioja ir kurios vardu kalba apsiSaukéliai komunistai;
0 nepazjstant nei Vengrijos sukilimo (1956 m.), nei Cekoslovakijos
jvykiy (1968 m.), susovietintos Lietuvos Zmonéms nelengva suprasti,
kad komunizmas yra atsisakes ZmogiSko veido, tapdamas rusy
reakcinio imperializmo nuogu jrankiu. MarcinkeviCiui ir kitiems
Lietuvos raSytojams gal dar sunkiau jsivaizduoti, kad Soviety
Sajungos imperija eina prieS istoring pazanga, nes sovietiné imperija
yra ryskiausia vergovinés visuomenés liekana, stovinti arfiau DZen-
giskano negu buvusiy Prancdzijos ir Anglijos imperijy. Siy pas-
taryjy sugriuvimas dél tauty iSsilaisvinimo nurodo, kad pasaulio
apsijungimas vyks ne per imperijy prievartg, bet laisvy tauty apsi-
sprendimo pagrindu. Todél turés Zlugti ir paskutinés imperijos — So-
viety Rusija ir Kinija. Tokia yra istorijos eiga — nyksta proletary
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klasé, kaip luomy nelygybés ir asmeny nelaisvés pasekme, ir gritva
imperijos, nes jos yra tauty ir individy vergijos liekanos.

Nematydamas Sito, J. Marcinkeviius gali tikéti, kad jis ir jo
draugai kompartijoje atlieka Lietuvai naudingg darbg, panasy j
Mindaugo, kuris prieS 700 mety buvo pradéjes Lietuvos imperija.
Nors Sitoks tikéjimas ir klaidingas, taiau Si iliuzija padeda talen-
tingam poetui su simpatija zvelgti j Mindauga, jo despotizme matyti
ne tik kenciantj Zmogy, bet ir iSraiSkg auks€iausio patriotizmo (« Lie-
tuva — mano dievas »). Dél jo Marcinkevitiaus Mindaugas aukoja
kitus asmenis, aukojasi pats, del to kencia ir Zlsta.

Taciau Sitoks komunistinis tikéjimas, kuris padéjo poetui sukurti
giliai dramatiSkg Mindauga, taip pat pastimeéjo jo autoriy j klaidas,
kurios susilpnino antrgjg kdrinio dalj. Pirmiausia, norédamas paro-
dyti lietuviSskos imperijos kadréja kaip galima artimesnj idealiniam
Lietuvos komunisto paveikslui, J. MarcinkeviCius pirmajj Lietuvos
karaliy nufeodalino, jj suliaudindamas. Kaip Mindaugo brolis Dausp-
rungas meégstas zemeés darbg, taip karalius vertings puodziaus amata.
«Jaunystéje lipdZiau», prisipazjsta jis, o senis puodzZius apie savo
valdovg sako : «Geras rankas turéjai — batum buves geriausias
puodZius Lietuvoj »8. Ar Sitoks amatininkiSky bruoZzy suteikimas
feodalui XIll amziuje, kai amatai Lietuvoje dar tebebuvo lopSyje,
néra istoriné nesamoné! To nereikalauja né marksizmas, nes jis
pripazjsta luominj feodalizmg kaip istorinés raidos blting tarpsnj,
kuris savo laiku atliko visuomenéje teigiamg vaidmenj. Argi Kitoks
buvo istorinis Mindaugas! Sukurdamas vieningg Lietuva, jis daug
padaré visy Lietuvos gyventojy apsaugai nuo kryzZiuoCiy nelaisveés.
Taigi, jis atliko visuomenei naudingg darbg, net zZidrint marksistiskai.

Todél ir kyla klausimas, dél kokios priezasties Marcinkevicius
savo Mindauga suliaudino, padarydamas jj puodziaus amato megeéju
ir seno puodziaus intymiu draugu. Ar tam, kad pirmasis Lietuvos
karalius suskaldyty puodziaus nulipdyta keramikos Lietuvos Ze-
meélapj, ant jo krisdamas nuo zmogZzudiSko Daumanto smugio?
TaCiau Sitokiai simbolinei scenai sukurti, bet iSkreipti pagrindinj
istorinj berojg, jam suteikiant istoriSkai nesuprantama bruoza,
reiSkia nusiZzengti meniskai.

Kas gi prie to raSytojg privedé! Ar Glavlito cenzoriai, ar paties
poeto naivus tikéjimas liaudiSkumu kaip dorybe, be kurios net feo-
daliniam valdovui néra pateisinimo pozityviam gyvenimui? Taciau

8 Ten pat, 89 psl.
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Si tariama dorybé blogai pasitarnavo MarcinkeviCiaus kariniui: abi
scenos, kuriose Lietuvos karalius kalbasi su puodZziumi keramikos
dirbtuvéje, dramatiniu atzvilgiu yra pacios silpniausios visoje Min-
daugo dramoje. Viena, senis puodZzius, tegu ir buves Mindaugo tariamu
mokytoju, yra per silpna figra tikrai dramatiniam pokalbiui su
karalium; antra, tos dvi scenos yra panaSios kompoziciniu atzvil-
giu : jos abi prasideda puodziaus ir karaliaus dialogais, nors jdomesné
antroji scena, nes joje senio Mindaugo, svyruojancio tarp ateizmo ir
nihilizmo, lyriSki monologai yra giliai Zzmogiski ir prasmingesni negu
pirmojoje scenoje su puodzium. Tegu tai paliudija Si iStrauka:

Kai taip guli, ZziGrédamas j tamsa,

Tai pradedi galvot, kad nieko nér,

Ir kad Zmogus — tiktai menka dulkelé
Visuotinés tamsos okeane.

Ar Zino jis, koks okeano tikslas,

Ir kas yra tenal, uz tos ribos,

Kur okeanas su dangum suseina ?
Maciau ne sykj a$, kaip krinta Zvaigzdés.
PrisiziGréjau a8, kaip mirsta Zmonés.

Ir nieko nejvykstal Okeanas

Toks pat didZiulis ir toks pat tamsus.
Tai mes ne taip jau dideli, kaip manom.
Ir ne tokie galingi, kaip galvojam.

Tai kuo tada Zmogus laimingas ? Kuo ? 9

Tai grazus karaliaus monologas ! Tik, deja, su puodziaus aplinka
jis nesiderina. Zymiai daugiau organisko svorio S$itoks monologas
baty galéjes jgauti, jeigu Mindaugas savo religiSkai egzistencines
abejones baty deéstes karalienei Mortai, ruoSdamasis apostazijai.
Deja, iSlieti savo sielos skausmingy minc¢iy savo Zmonai Mindaugas
negali, nes J. Marcinkevi€ius ja yra padares pamiséle.

Antra Zymi Mindaugo dramos yda, Kilusi i§ komunistinés ideo-
logijos, yra jau paminétas karalienés Mortos asmens suzalojimas,
nepateisinamas nei istoriskai, nei meniskai, nei marksistiskai. Saky-
sime, istorija yra paliudijusi, kad Morta buvo iStikima Mindaugo
draugé. Tapusi krikscione, ji pasilikusi nuoSirdi Kristaus religijos
iSpazinéja. Taciau istorija nieko nesako, kokiu badu jg buvo vedes
Mindaugas. Tai leidZzia J. Marcinkevi€iui susigalvoti, kad pirmiau
Morta buvusi Mindaugo istikimo Salininko, kuproto kunigaikscio
Vismanto zmona. Dél abipusés meilés ji tapusi vyriausio kunigaiks-

9 Ten pat, 112-113 psl.
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¢io meiluze. Kai dél to jai gimes stnus, ji papraSiusi Mindaugg nuzu-
dyti jos vyrg Vismanta. Bet Sis nusiZzudes pats, nes pasijutes nepa-
jégus atkerSyti didZziajam kunigaiks€iui uz svetmoterystés skriauda.
Sitokiose aplinkybése tapusi Mindaugo ?mona ir veéliau pasikriks-
tijusi, Morta savo svetmoteryste ir Vismanto zuvimg taip giliai paé-
musi j Sirdj, kad tapusi skrupulante iki pamisimo : jai nuolat vaide-
nesis rastus kriksCioniy Dievas ir jo pragaras. Ja neigiamai veikes
ir vienuolis Zyvertas, kuris mokes karaliene kriks¢ioniy tikéjimo tiesy
bei maldy. Ty visy aplinkybiy paséka buvusi Mortos iSprotéjimas :
kliedédama ji pradeéjusi klajoti po pilj, vilkéti viena asSutine ir uzsidéti
ant galvos stagary vainikg vietoje kartnos. Taigi, buvusi energinga
moteris krikSCionybés jtakoje tapusi Zmogaus griuvésiais — pami-
séle. Sitaip karaliene Morta pavaizdavo J. Marcinkevitius, nes Glav-
lito arba jo paties nesuvaldytas fanatizmas reikalavo kaip nors sunie-
kinti Kristaus religija. Bet kokie to suniekinimo vaisiai meniSku
atzvilgiu?

Deja, menki. Viena, normali apsikrikStijusi Morta dél savo anksty-
besniy pagoniSky nuodémiy nebdty turéjusi iSprotéti: kad ir Kkaip
tamsus beblty buves vienuolis Zyvertas, jis vis tiek baty turéjes
paaiskinti karalienei, kad krikStas yra «Kristaus jsteigtas sakra-
mentas, atleidzigs gimtgjg ir visas kitas nuodémes su visomis jy
bausmémis », kaip raSo Lietuviy Enciklopedija 10. Taigi, nors Morta
ir baty buvusi kalta dél svetmoterystés ir savo pirmojo vyro mir-
ties, krikStas jg baty turéjes nuraminti, paveikti teigiamai, o neslégti
ir erzinti.

Bet, jeigu karaliené dél religiniy skrupuly pamiSusi, kaip teigia
Mindaugo autorius, tai dél to kalta ne krikS€ioniy religija, bet paties
raSytojo menkos psichologinés Zinios : pamiSimu paprastai suserga
asmens, kurie turi paveldéje psiching liga. Jeigu prileistume, kad
Morta buvo gimusi su Sitokiu paveldéjimu, raSytojas juo negaléty
iSsiteisinti meniskai, nes jis antroje savo kdrinio dalyje svarby vaid-
menj dél neapykantos krikS¢ionybei sumenkino. Parodydamas jag
skrupulante ir pamiséle, Marcinkevicius karaliene padaré nebe dra-
matiSka, o melodramatisSka. Jai galima uZjausti kaip ligonei, galime
jos bijoti, bet mes, normalts Zmonés, nebegalime apytikriai suprasti
bei priimti psichinio ligonio pergyvenimy ir nebepajéegiame kontro-
liuoti raSytojg. Todél nepavojingas pamisélis dramos kadrinyje ne
jtempia, bet atleidzia veiksma. Mindaugo dramoje tai matyti.

Sakysime, perspéti karaliy dél eventualios apostazijos bei pries
ja efektingai kovoti baty galéjusi Morta, jei ji baty buvusi psichiSkai

10 X111 t., 116 psl.
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sveika. Atvykus Zemaitiy pasiuntiniams raginti Mindauga apos-
tazuoti, baty galéjusi iSsivystyti aukSto dramatizmo scena su Morta.
Deja, dabartinéje redakcijoje tas dramatizmas atrodo antraeilis,
nes karaliaus apostazijai tesiprieSina vienuolis Zyvertas, kurio Min-
daugas nemégsta ir nelaiko sau lygiu partneriu. Tiesa, kad ir pamiSusi,
Morta iSgelbsti nuo areSto ir gresiancios mirties Zyvertg, nes karalius
paklauso jos ZodZio. TacCiau dél to ji nebetampa Mindaugo partnere.
Ir paties raSytojo pastabos paliudija, kad Sitokiam vaidmeniui psi-
chiné ligoné nebetinka. Sakysime, prieS parodydamas pamiSusios
karalienés uztarima vienuoliui Zyvertui, J. MarcinkeviCius pazymi :
«Morta (lyg pabudusi)»™. Po trumpos karalienés intervencijos,
rasSytojas vel pastebi: « protas jg vél apleidzia ».

Bet, nezidrint Sito teisingo supratimo, kad tik psichiskai normalus
asmuo tegali bati tikrai dramatiSkas, vis délto J. MarcinkeviCius
kriks¢ione Morta susargdina psichiskai. Sitokio nenuoseklumo nega-
lima Kitaip iSaiskinti, kaip antikrikSCioniSka neapykanta, kurios jau
buvo Kraujo ir peleny poemoje, nors Pir€iupio tragedija su Kkriks-
¢ionybe neturéjo nieko bendro : ten Zmoniy kraujas ir pelenai buvo
Ryty ir Vakary ateisty (komunisty ir naciy) siautéjimo pasekme.
Ir Mindauge, atrodo, MarcinkeviCius parodo karaliene Mortg pa-
miSusig deél neigiamos krikSCionybés jtakos svarbiausia tam, kad
apostazuodamas karalius Mindaugas turéty geros progos garsiai
suSukti, rodydamas pamiséle:

Ziarékite, zemaiciai ! Pazidrekit,
Kad atsimintumeét ... Stai, kg padaré
KriksCioniy dievas ! 12

IS tikryjy tai padaré Marcinkevicius, nepaisydamas net mark-
sizmo teoretiky, kurie krikSCioniy monoteizmg laiko aukStesne reli-
gijos forma, pranaSesne uz pagoniSkajj politeizmg, nes Sis esgs dar
primityvios vergovinés visuomenés anstatiné dalis. Taliau reikia
nemaziau apgailéti, kad Mortos asmenyje nusizengdamas istorinei
ir psichologinei tiesai, rasSytojas sumenkino savo kdrinj. Tai netiesiog
atsiliepé ir dramos atomazgoje, nes autorius nebegaléjo Mindaugo
nuzudymo pagrjsti taip stipriai, kaip byloja istorija. O ji teigianti,
kad, prisidedamas prie Zemaitiy samokslo ir nuzudydamas pirmajj
Lietuvos karaliy, Daumantas taip pat sieké asmeninio kersto, nes

11 J. Marcinkevicius, Mindaugas, 109 psl.
12 Ten pat, 107 psl.
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Mindaugas buvo sulaikes pas save Daumanto Zmong, mirusios Mortos
seserj. Sitaip Mindaugo mirtj yra pagrindes ir Vincas Kréve.

Tuo tarpu Marcinkevicius nemini nei Mortos sesers, nei Daumanto
kerSto dél Zmonos uzgrobimo. Todél dramoje Mindaugo nuzudymas
atrodo menkai tepagrjstas : skaitytojas ir Zidrovas dramos gale jau
yra uzmirSes pirminj kunigaik$¢io Daumanto nezymy prieSinguma
Mindaugo tikslams. Antra vertus, labai iSrySkinus Mortos pamiSima
dél jos tariamy senyjy nuodémiy ir krikSCioniy Dievo rastybés,
raSytojui nebebuvo patogu kalbéti apie Mortos seserj, su kuria Min-
daugas gal bdat svetmoteriavo. Bet Sitoks Mindaugas — dvigubas
svetmoteris ir Zudikas — jau baty buves per SlykStus. Tuo tarpu
dabartinéje dramos redakcijoje savo pirmaja svetmoteryste, Kkurig
Marcinkevicius sugalvojo su kupriaus Vismanto Zmona Morta, di-
dysis kunigaikStis lyg iSperka, kentédamas deél karalienés psichinés
ligos. Taigi, Mindaugas mirsSta kaip kankinys dél Lietuvos vienybés.
Tai aiSkiai girdéti paskutiniuose prieSmirtiniuose suZzeisto karaliaus
Zodziuose. ISpaZines savo svarbiausias kaltes, Marcinkeviciaus Min-
daugas prisipaZjsta tai dares :

Tiktai dél Lietuvos ... tik dél Tévynés [...]
Tur bat, nebuvo Kkito ... kito kelio ...

Kad a8 buvau jos jrankis ... kad a8
Tik ja myléjau... Lietuva... jg vieng1s.

Nors Cia istorinés batinybés susiejimas su kolektyvine meile
Lietuvai skamba gana komunistiSkai (Sitokioje ideologijoje pavieniy
asmeny meilé neturi vietos), taiau mes ja tikime. Mums atrodo, kad
Marcinkeviciaus Mindaugas myléjo Lietuvg ne teoriskai, bet konkre-
Ciai ZmogiSkai, kaip jis myléjo Mortg, su ja svetmoteriaudamas, dél
to ketindamas nuZudyti jos vyra, o paskui kentédamas.

Gal pacCig rySkiausig to nusikaltéliSko skausmo iSraiSkg atsklei-
dzia tas momentas, kada dél Mindaugo svetmoterystés jo akivaizdoje
nusizudo Vismantas.

Dievai, jas matot, a§ nenuZudziau jo !
AS jo nenuzudZziau ! Nenuzudziau ! 14

rekdamas iSbhéga Mindaugas. Nors Si scena triukSminga, taCiau joje
gladi pasléptas skausmas, nes Vismantas buvo isStikimiausias kuni-
gaikstis ir Mindaugo dvariskis. Bet gal subtiliausig skausmo iSraiSkg

13 Ten pat, 117 psl.
14 Ten pat, 68 psl.
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J. Marcinkevicius laimi Mindaugo dukters Ramunés asmenyje tuo
momentu, kai tévas ja verdia tekéti uz Galito kunigaikstio Svarno
DaniloviCiaus. Ana pirmosios moterystés dukra prieS tévo prievartg
nedrjsta protestuoti kitaip kaip ZodZiais: «Téveli, tu mamaités
nemyléjai! » 15 Bet kiek tame pakartotame posakyje paslépto skausmo
del tévo meilés stokos !... Jis reiSkia, kad, tu téve, manes nemyli
taip pat, kaip nemyléjai mano mamaites.

Cia kitu keliu sugrjzus prie moralinés kangios, kurios daugiausia
sutelkta Mindaugo asmenyje, galima baigti ir §j straipsnj, nes suge-
béjimas tg kancig jvairiai atskleisti yra pagrindinis, kaip jau sakéme,
J. Marcinkevitiaus meninis laiméjimas. Parodydamas despotg zmo-
giSkai kenciantj, jis tuo paiu mostu nuskaidrino valdovo kolektyvinj
patriotizma, kuris paprastai bdna negailestingas pavieniams tautie-
C¢iams. Jeigu nebdty nereikalingo Mindaugo suliaudinimo iki puo-
dziaus ir bty atsisakyta tos krikSCionybés neapykantos, kuri nepa-
grjstai sulauzé karalienés Mortos asmenj, Mindaugo drama gal atro-
dyty meniskai pralenkusi B. Sruogos nevieng istoriskai dramatine
kronika. Bet ir dabartinéje redakcijoje ji « visa galva » iSkyla auks¢iau
uz V. Kréveés Mindaugo mirtj.

Bet Cia paminéjus V. Kréve, negalima nepasakyti, kad J. Mar-
cinkeviCius su savo Mindaugu Yyra atsistojes j ta paig pavojingg
epo bei dramos kryzkele, kurioje pasiklydo Kréve, raSydamas savo
Sartna, Dangaus ir zémeés sanus bei misterijg Likimo keliais. Situose
kdriniuose V. Krévé buvo neapsisprendes, kokiuo keliu — epiniu ar
draminiu — jam labiau tiko keliauti, mégino derinti savo neabejoti-
nai dramatiSkos sielos polinkius su dzukiSku pomégiu vaizdziai pasa-
koti smulkmenas ir Situo kompromisu anuos stambius karinius padaré
nepaskaitomus. J. MarcinkeviCius su savo dramatine poema apie
Mindauga dar yra tolokai nuo Krévés nepasisekimy, nes vis délto
Mindauge neabejotinai dar vyrauja dramos Zanras. Epiniai momentai
(Baltojo ir Juodojo metraStininko jsiterpimai) autoriaus saikingai
pavartoti dar nenuzudé draminio kdrinio. Baty liGdna, jei ateityje
epinés digresijos ir smulkmenos nuvilioty Justing Marcinkeviciy
nuo dramatinio Zanro esmés — didesnio ar maZesnio konflikto.
Mindauge jis gana rySkus, nors drama jau turi ir poemos varda.

5 Ten pat, 35, 37, 38 psl.



