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LEIDEJU ZODIS

Sios knygos vardas turi ry§j su Kristaus kvietimu
dviem Jono Krik§tytojo mokiniams Jono evangelijoje.
“Tai atsitiko Betanijoje, anapus Jordano, kur Jonas
krik$tijo... tenai stovéjo Jonas ir du jo mokiniai. ISgirdes
ateinantj Jézy, jis taré: ‘Stai Dievo Avinélis!’ I¥girde
tuos ZodZius, abu mokiniai nuéjo paskui Jézy. O jis atsi-
greZé ir, pamatgs juos sekancius, paklausé: ‘Ko ieSkote?’
Jie atsaké: ‘Rabi (tai reiSkia: ‘Mokytojau’), kur gyveni?’
Jis taré: ‘ateikite ir pamatykite!’ Tada jiedu nuéjo, pa-
maté, kur jis gyvena, ir t3 dieng praleido pas jj. Tai bu-
vo apie deSimtg valandg” (Jn 1,28.35-39).

Budinga, kad Kristus imasi iniciatyvos klausimu:
“Ko iefkote?” Kristaus klausimas paliefia jautriausias
Zmogaus biities stygas, virpanlias prasmés ir laimés ilge-
siu. Zmogus nori buti ry§yje su Tikrove, kuri yra



amZina, ir stengiasi i§siverZti i§ laiko varZty, kaitos ir
mirties, ieSko atrasti tai, kas amZinai licka. “Ateiti ir pa-
matyti” Jono evangelijoje reiSkia tikéti, kad Dievas yra
Jézuje, — kad Jézus yra dieviSkoji Tikrové tarp Zmoniy.

Knygos turinj sudaro straipsniai ir vertimai svar-
besniyjy miusy meto Kataliky Bendrijos dokumenty ry-
§ium su mokymu apie moksli§kai-kriti§ka Sv. Rasto
knygy tyrinéjima.

Dievas yra Tikrové, paZistama protu ir per aprei§-
kimga. Jsijungdamas j istorijg, Dievas aptaré save ne
daiktavardZiu, bet veiksmaZodZiu A$§ Esu. Du istoriniai
jvykiai — i8¢jimas i§ Egipto ir Jsiklinijimas bei mirtis-
Prisikélimas — kasmetiniu Kalédy ir Velyky Sventimu
sudarbartina Dievo uZmojj. Sv. Ratas, buidamas Dievo
Knyga, paraSyta per Zmones ir Zmoniy budu, yra sglygo-
tas istorijos vyksmo bei raidos.

Kataliky Bendrija ne tik skelbia Dievo Zodj, skaity-
dama ir ai¥kindama Sv. Rasta liturgijoje, bet ir gilinasi |
ji moksliSkai-kritiS8ku tyrinéjimu. Tai liudija Pijaus XII
enciklika “Jkvépti dieviSkosios Dvasios”, II Vatikano
Susirinkimo dogminé konstitucija “DieviSkasis Ap-
rei¥kimas” ir PopieZi§kosios Sv. Ra¥to komisijos-
“Nurodymai apie istoriSkg Evangelijy tiesg”.

Leidéjai
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Zmogus, atminties padedamas, ne tik jprasmina
dabarties dziaugsmgq ir vargus, bet ir ryztasi kurti ateitj.
Gamtoje (mogus neissitenka, nes gamta tik pakartoja
metinj laiko ciklq. Tuo tarpu Zmogaus gyvenimo trukmé
yra daugiameté. Bidama daugiameté, ji jsilieja | dau-
giaamig¢ giminés, tautos ir Zmonijos istorijq bei kaitq.
Religiné Zmonijos atmintis liudija daugiaamie istorijg
su giliu Dievybés ilgesiu.

Dr. Kazys Almenas, Akiraéiy bendradarbis, rastu
pravedé pokalbj apie “Dievq istorijoje” su kun. prof.
Antanu Rub$iu. Pokalbis yra atspaudas i§ 1987 m.
geguiés meén. 5-ojo AKiraéiy numerio.

Straipsnis “[kvéptas, apreikstas ir kanoniskas Dievo
Zodis” yra atspaudas i§ 1989 m. rugpjiacio 26 d.
SeStadieninio priedo “Mokslas, menas, literatira”
Drauge.
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DIEVAS ISTORIJOJE
Pokalbis su A. RubSiu

Mazdaug prie§ pusmetj i§ Lietuvos besilankantis
ra§ytojas man¢s paklausé, kokia pastaraisiais metais
iSeivijoje iSleista knyga man buvo jdomiausia. Ne-
dvejodamas atsakiau, kad Antano RubSio trys Raktai |
Sengjj Testamentg tomai ir du tomai apie Naujaji Tes-
tamentg. Tai jj nustebino ir net kiek suglumino. Apie
Rubsj jis nieko nebuvo girdéj¢s, o knygos pavadinimas
jam kélé abejoniy, ar a§ rimtai kalbu. UZtikrinau, kad
kalbu rimtai, ir pabréZiau, jog menu §ias knygas anaiptol
ne dél to, kad trukty jdomiy knygy. Yra ir kity kandi-
daty ir jas paminéjau (susilaukdamas aukS$tesnio atpaZi-
nimo koeficiento), tafiau man jdomiausios buvo bitent
Rubsio knygos.

Suprantu, “jdomumo” sgvoka yra subjektyvi ir jei tuo
noréCiau apsiriboti, buty galima pokalbj baigti. Man jdo-
mu ir tiek. Tafiau sveliui to nepakako: “Kodél jos
jdomios?”, noréjo suZinoti. Visgi tokia tema ... Néra gi
nieko nuobodesnio uZ dogmy apraSymus ir analizes. Ar
tos dogmos marksistinés, ar krik§¢ioniskos, — ne toks
jau didelis skirtumas. Dogmos nuobodybé gludi ne jos
turinyje, o tame siauraprotiSkame tikrume, kuris naudoja-
mas jas iSreiSkiant.

“Rask dogmga”, tariau ir padaviau jam pirmgjj tomg.
Jis ji pasklaidé: graZiai iSleista knyga, stangrus virSeliai,
pluo3tas nuotrauky vaizduojan¢iy archeologinius objek-
tus, keletas Zemélapiy ir genealoginiy medZiy bréZiniai,
iSsamus indeksas.

14



— Tai ¢ia labiau pana3u j istorija negu j teologija,
— pavartgs nusprendé jis. Ar ne taip?

Daugma?, sutikau. Bent jau jei naudosime sengja
terminologija, kurioje skirtumai tarp istorijos ir teologi-
jos savaime suprantami ir teologija daugelio suprantama
su dogmy iSrikiavimu, tada tikrai taip. Taip Ziurint j rei-
kalus, istorijos (ir archeologijos bei mitologijos) RubSio
knygose i§ tiesy daug. Ir, butent, tai jdomiai bei riSliai
paraSytos istorijos. ParaSytos Zmogaus, kuris ne tik nuo- -
dugniai paZjsta savo temg bet ir yra asmeniSkai su-
siZavéjes. Vien to uZtekty, ta¢iau RubSio knygos — toli
graZu ne tik istorija.

Kas jos?

Vienoje savo metafory Rub8ys teigia, kad “istorija
yra staklés, kuriomis audZia Dievas”. Taigi, istorijos ir
teologijos ribos tarsi susilieja. Viena i§ tampriausiy is-
torijos gijy, iSties jos varikliy, tampa Zmonijos besivys-
tantis ir brgstantis santykis su Dievybe.

Siame pasisakyme kalba pats Rub3ys, tad man néra
ko ieSkoti ZodZiy uZ ji. Geriau papildysiu savo paties
ispudZius apie Sias knygas dar keliais bruoZais.

Pirma, jos yra labai $iuolaikiSkos. Sis teiginys atrodo
paradoksiskai. Visgi Sios knygos apima laikus nuo vir§
2000 mety prie§ Kristaus gimimg iki apie 100 mety po
Kristaus gimimo, taiau Siuolaikiskumg gi apsprendZia
ne tema, o naudojamas Ziniy bagaZas, metodika ir iS§-
eities tafkas. Rub8ys yra Sventraitio tyrinétojas, profe-
sionalas. Jis pats dalyvauja archeologiniuose kasinéji-
muose ir jau 28 metai kaip §ig sritj désto Manhattan'o
kolegijoje. Be to, pasirodo, jog tai sritis, kurioje per pa-
staruosius kelius deSimtmecius jvyko milZini§ki poslin-
kiai: faktologiniai, metodiniai ir (tai gal svarbiausia)
poZitrio prasme. Visa tai atsispindi jo knygose. Antra,
jos yra itin kruop3Ciai paruo3tos. KruopStumas daug
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nepadéty, jei jos buty nuobodZiai paraSytos. Taliau gerai
para¥ytos knygos vert¢ kruopStumas tik pakelia. Jose yra
nemaZa aiSkiy Zemélapiy, diagramy — (viskas 3varia lie-
tuviy kalba) ir eilé jspudj papildan¢iy nuotrauky.

Ir pagaliau RubSio knygos yra neilgos. Tai jau tikrai
subjektyvus teigimas, kuriam prieStarauja kiti pojuciai:
pavir§utini§kai Zitrint, tai penki stori ir gana sunkis
tomai. TaCiau mes visi Zinome, kad knygos tikrasis “il-
gis” nustatomas ja skaitant. Kitos, kad ir plonos kny-
gelés buna tiek “ilgos”, kad mes jy niekad ir nepabai-
giame skaityti. Rub§io penkis tomus perskaifiau per
ménesj. Ir dabar dar juos paskaitau. Jei mangs vél kas
paklausty pradZioje minétg klausimg, atsakymas ir vél
bty tas pats: “Jdomiausios buvo RubSio knygos”.

K. Almenas

Pradékime nuo gana elementaraus teigimo. Manau,
neklysiu teigdamas, jog gera dalis Akiraliy skaitytojy
néra susipazing su Siuo Jiasy milzinisku darbu. Kitus,
kurie knygas yra matg, gal atbaidé “Krik$cionis gyve-
nime” serijos rubrika. Kaip Jus apibadintumét §iy tomy
turinj?

Savo klausimu lieCiate ne tik tomy apie Raktq |
Sengji ir Naujqji Testamentg turinj, bet ir palia Sv. Raj-
to Serdj. Mat Sv. Ra$tas yra pasakojimas apie likiminés
svarbos poslinkj Vakary kultiiros raidoje, — pasakojimas
apie peréjimg nuo cikliSkos Zmogaus atsakomybés, su
iStaka metiniame gamtos cikle, i linijin¢g Zmogaus atsa-
komybe, su i8Sukiu kurti istorijg ir nebiti jvykiy auka.
Rakty turinj kaip tik ir sudaro studija pasakojimo apie §j
likiminj peréjimga.

Abu Testamentai yra tikéjimo pasakojimas, kuriuo at-
simenama, aiSkinama ir §venciama istoriné kelioné i
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ateitj. Puslapis po puslapio liudija istoring Zmogaus at-
sakomybe. Rakty studija siekia supaZindinti su trigubu
Sio tikéjimo pasakojimo pasauliu: literatiiriniu, istoriniu
ir Siuvolaikiniu. Mat abu Testamentai sudaro literatira,
kuri buvo sukurta amZiy slinktyje, turi Artimyjy Ryty is-
torijos fong ir galynéjasi su likiminiais klausimais apie
Zmogaus vietg pasaulyje bei gyvenimo prasmg ir laimg.
Anot Goethe's, “suprasti tai, kas jmanoma suprasti, ir ne-
siliauti pagarbiai stebétis tuo, kas masinanciai slypi ana-
pus akiraio” yra gaivus mastancio Zmogaus dZiaugsmas.

Vasingtone skaitéte paskaitg “Dievas istorijoje”. Tai $iy
tomy leitmotyvas ir gal net tikslesnis jy bendras pavadi-
nimas. Zodis “Raktas j ... " tarsi suponuoja teologijg, o
tuo tarpu, bent pirmajame plane tos teologijos ne taip
daug. Atrodo, kad visur dominuoja istorija?

Labai taiklus pastebéjimas! Rakty leitmotyvas yra:
Dievas pras$nekina Zmogy per istorijos slinktj — jvykius.
Tas pats motyvas yra ir Sventra$tinio pasakojimo tema.
Leiskite Jusy klausimg praplésti: Ar istorija apreiskia
Dieva? Ar “Dievas istorijoje” yra prieinamas istorikui?

Istorija neaprei$ké Dievo uZmojo nei Herodotui, nei
Tukididui. PavyzdZiui, Tukididas savo Peloponeso karai
veikale jvykius ai§kina Atény ir Spartos tarpusavio san-
tykiy poZitriu. Atény demokratija ir Spartos diktattra at-
spindi abipusines baimes, godumg ir proverZius j garbg.
Tuo tarpu hebrajy istorikai aifkina jvykius tikéjimo
Dievo uZmoju Sviesoje. Jy pasakojimas yra tikéjimo
Dievu pasakojimas. Budinga, kad tikéjimo Dievu pasako-
jimas jgalina hebrajus suprasti ne tik save — savo
tauting tapatybg, — bet ir galynétis su individg saistan-
Ciais prasmés ir laimés klausimais. Drijs¢iau Svent-
raStiniame pasakojime jZiuréti tris auk3tus: Dievg —
vir§utinj, tautq — vidurinj ir pavienius Zmones — apa-
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tinj. Nuostabu, kad pasakojime dominuoja istorija, — heb-
rajy, arba judéjy, tautos ir pavieniy Zmoniy. PavyzdZiui
paimkime pasakojimg apie Juozapa PradZios knygoje (Pr
37-48). Cia perdém daug istorijos ir pilna gyvenimo vin-
giy. Tik vieng karta visame pasakojime blyksteli uZuomi-
na apie Dievag — Dievo uZmojj. Juozapas paaiSkina jj
savo broliams, pardavusiems jj Egipto vergijon, “I¥ tikro,
ne jus, bet Dievas atsiunt¢é mane j Egiptg ...”(Pr 45, 5-
8). Taciau $i vienkartiné uZuomina apie Dievo uZmojj
duoda visam pasakojimui apie Juozapg tikéjimo krypti.

Pasakojimas apie tikéjimg Dievu turi istori$ka fong,
nes yra istorinio jkultirinimo sglygotas, Jj aptarti pade-
da Siuolaikinis Artimyjy Ryty istorijos paZinimas, ar-
cheologija, kalbotyra. Jdomu skaityti pasakojimg apie
Juozapg nudieniame Kairo muziejuje. Pajunti egiptietiSka
pasakojimo atspalvi... vardus, titulus, sapnus bei jy
aifkinimg, balzamavimg ... Pasakojimas apie hebrajus
Egipte néra vaizduotés kirinys, bet istorinis antrojo
prieskristinio tukstantmelio apsakymas. Kartu suvoki,
kad Sv. Rasto jkvépimas néra ribojamas savita “dangidka
iSraiSka”, bet jkultirina ApreiSkimg per tuometinius
Zmonéms jprastus Zanrus — literatiirines formas.
Tuometiniame Egipte hebrajai galéjo jaustis namie. Mat
hiksai — “svetimy 3aliy valdovai”, semity, hetity ir hu-
rity tauty misinys, 1720 m. prie§ Kristy, buvo sukiirg
Egipte savo dinastijas. Egiptas buvo jy valdos iki 1550
m. prie§ Kristy (XV-XVI dinastijos). Be to, hiksy impe-
rijai priklausé ir Palestina su Sirija. Nenuostabu, kad
semitas—hebrajus Juozapas tapo hiksy Egipte ministru
pirmininku. Ry8ys tarp hebrajy ir hiksy yra istorikai
suprantamas. Archeologija atkasa $io rySio pédsakus.
Kartos, keisdamos kartas, visados palieka nepertraukiamg
jungtj — istoring atmintj, kuri tam tikra dalimi jsikinija
archeologijos paminkluose.
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Viskas jausta istorijoje. Be jos fono suvokimo daug kas
lieka neaisku Senajame Testamente ir Naujajame. Beje,
ir Jusy knygos parasytos, ir misy pokalbis vyksta istori-
jos laiko ir vietos rémuose. Vyksta bitent 20-ojo
Simtmecio gale, Amerikoje. Tai netrivialus teigimas.

Tai tikrai néra trivialus teiginys. Priefingai, Siuo tei-
giniu kreipiame démesj i tiesos sampratg Sv. Raste. Abu
Testamentai, — kri§¢ionijai abu, o judaizmui Senasis, —
yra Dievo jkvépti ir “Zmoniy budu” paraSyti RaStai.
Jiedu, labai taikliai pastebite, turi istorijos fong su
tukstantmetine slinktimi, atspindinfia jvairiy raSytojy i8-
siaukléjimg, skirtingg visuomening padétj, savitas kul-
turines jZvalgas ir net religiniy bei teologiniy klausimy
ivairove. Todél pastangos vispusi¥kai paZinti Sv. Ra$ta
susiduria su triguba sampyna: iSrai§kos formomis-Zan-
rais, istoriniu akiraciu ir religine bei teologine savimone.
Turime reikalo su raStija, kuri nagrinéjama keleriopu
poZitriu:

1. Sv. Rastas priklauso pasaulinei literatirai, — visy
amZiy skaitytojai atpaZjsta jame likiminius Zmogaus
klausimus, prozos ir poezijos deimanciukus;

2. 8v. Radtas atspindi tikstantmeting istorija, — is-
torikai randa jame svarby 3altinj Artimyjy Ryty senovei
paZinti;

3. Sv. Rastas, budamas tikéjimo istorija, yra perdém
religiné ra$tija.

Tikéjimo poZiiiris niecku nepaneigia Sv. RaSte apra-
Somy jvykiy istoriSkumo. Tikéjiminis mintijimas sijoja,
atrenka, aifkina ir jsimena savo istori§kosios patirties
turinj. Tokiu budu apraSomi jvykiai ir auganti tikéjimo
iZvalga kuré ateities viltimi Zérinlig istorijg. Tikéjimas
Dievo ateities jéga buitinéje patirtyje padaZé jvykius sa-
vitumu, nes atpaZino juose Kiuréjo uZmojj. Ir mudu

19



esame istorijos slinkties glébyje. Pats mudviejy pokalbis
ir manieji Raktai turi $iuolaikinj istorijos fong. Krik3-
ionijos klasikus skaitome ir jais domimés nudienio liki-
miniy klausimy i$8ukio $viesoje. Miisy jautrumas tiesai ir
likiminiam i§8Ukiui daro mums jtaiga.

Daugumas skaitytojy pagrinding sampratg apie abu
Testamentus jgijo $io Simtmecio pirmoje puséje. O vis
per tg laikg jvyko dideli poslinkiai Sv. Rasto moksle ir
supratime. Gal galétumét bent punktyru tg kaitg
apibadinti?

Taip! Musy Simtmedio slinktyje jvyko milZiniSki
poslinkiai ir posikiai Sv. Ra$to tyrinéjime ir ai¥kinime.
Svarbiausias jy buvo ir yra posikis | domesj ZmogiSkuo-
ju elementu Sv. Rafte. Ankstesnis aikinimas rémési
perdétai raidi§ku supratimu, kuris bemaZ nekreipé
démesio j istori¥kai salygota Sv. Rasto “¥mogi¥kumg” —
pasauléjautg ir pasaulévaizdi. Gamtos moksly ir istorijos
keliami klausimai, — keliami ry§ium su Sv. Ra$to
pasauléjauta ir pasaulévaizdZiu, — buvo laikomi i3-
puoliais prie§ tikéjimg ir Kataliky Bendrijg. Daug rafalo
buvo sunaudota stengiantis apginti, — Kkartais ir
atsipradinéti, — Sv. Ra¥to pasauléjautos ir pasaulé-
vaizdZio savitumg. Bet Sv. RaStas buvo paraSytas “Zmo-
niy biidu” — per pranaSus, apaStalus, jkvéptus raSytojus,
kurie kadaise gyveno Artimuosiuose Rytuose. Raidiskai
skaitydami senovés autorius, rizikuojame, — galime jy
visi§kai nesuprasti ar net neteisingai suprasti. Ar galime
prileisti, kad Abraomas su Sara ir net pats Jézus Na-
zarietis nekraipyty peliy, laikydami rankose Akiraciy
Yurnala? Siuolaikinis poslinkis yra aidkinti Sv. Rasto
tiesg su domesiu istoriSkai salygotam jkvéptyjy raSytojy
Zmogiskumui. Visy pirma, jkvéptieji autoriai yra daly-
kiSkai aptariami ry§iumi su jy istoriniu fonu. Stengiamasi
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juos paZinti taip, kaip jie buvo savo bendraamZiy su-
prasti, kaip jie patys save suprato ir kaip jie iSreiSké sa-
vo pasauléjautg ir pasaulévaizdj. Tik po to aptariama
tiesa, kurig noréjo iSreik$ti jkvéptieji autoriai. Taigi
Siuolaikinis poslinkis Sv. Ra$to tyrinéjime pabréZia is-
torinj autoriy kontekstg. Egzegetas ar skaitytojas, prie§
atsakydamas klausimg “Kg sako §is skaitinys”, klausia
“Ka noréjo pasakyti skaitinio autorius savo bend-
raamZiams?” Svarbu pastebéti, kad didesné Sv. Rasto
dalis yra perdém lengvai prieinama ir suprantama.
Pagrindinés jo mintys dvelkia visuotiniu Zmogifkumu ir
$nekinte pra$nekina Zmones amZiy biivyje, neZitrint rasi-
niy ar tautiniy skirtumy.

Zodis su i¥¥ukiu tikéti | gério pergale yra galingesnis
u? ginkla. Zodis, kuriuo Dievas pra§nekina Zmogy Sv.
RaSte, turéjo ir turi lemtingg jéga Zmogaus ateities ir
likimo kirime. Kai kas religija laiko opiumu, o kai kas
nata. O religija Sv. Raste yra jéga, kuri laisvina ir veda
i ateitj, — moko myléti save ir riipintis artimu ir tauta.
Turime reikalo su paslaptimi, kuri apreiSkia, kad gyveni-
mas néra tik vingiai, bet ir menas. Be to, liudija tikéjimg
Dievo riipes¢iu Zmogumi, rodanliu kelig j tai, kas daZnai
atrodo Zmogi¥kai nejmanoma. Sv. Ra¥tas alsuoja
paSaukimu gyventi istorinéje buityje ateities jéga, dabar-
tyje tikéjimu jsijungti | prasm¢ ir laim¢. Budinga jam
teigti, kad istorija — jvykiy vingiai turi tikslg ir prasme,
nors $is tikslas ir blity neregimas, nors §i prasmé ir bity
ne sykj ir labai tamsi. Mat raSoma apie tai, kas yra svar-
bu, pasakojant apie tai, kas jau buvo. Svajoné, didesné ar
maZesné, lydi asmenis ir tautas. Siekiai ir galimybés
daZnai kelia nerimg. Svajojama ir nerime. Svajoné nu-
skaidrina gyvenimg ir duoda paspirtj. Svajone esame
grazis! Zmogus be svajonés — ne Zmogus, 0 tauta be
ateities svajonés — ne tauta. Nudienis jautrumas tiesai ir
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nerimui padeda atpaZinti Sv. RaSte Kuréjo svajong, kuria
jis dalinasi su Kurinija ir Zmogumi.

Ilgq laikg Sventraséio tyrinétojy svorio centras buvo
protestantai. Per pastaruosius deSimtmecius, atrodo, pa-
grinding tyrinéjimy kryptj veda ir nustato katalikai. Ar
taip i tikryjy yra? Jei taip, kodél taip jvyko?

Protestantai nuo pat XVI a. Reformacijos kreipé
krik§¢ionijos démesj i Sv. Ra$ta. Tai buvo savaime su-
prantama. Martynas Liuteris ApreiSkimo 3altinj apribojo
Sola Scriptura — “Vien Sv. Ra$tu”. Be to, i§versdamas
Sv. Rasta | $nekamaja kalbg, jis atnaujino vertimy po-
1ékj. Aplamai kalbant, protestantai nuo pat pradZios
metési | Sv. Ra§to paZinimg, — verté, skaité, mokési
$ventradtiniy kalby, o véliau sukiré ir istori§kai—kritiSkg
metoda jo tyrinéjimui. Taliau iki 1650 m. visa krik§-
ionija #iuréjo i Sv. Radta kaip i§ auk3tybiy Dievo at-
siystag RaSty rinkinj apie ijvykius, nieko bendro netu-
rin¢ius su kultiirine ir istorine jy aplinka. Sv. Ra¥to
knygy jkvépimas buvo suprastas kaip Dievo diktantas, o
ApreiSkimas sulietas su jkvépimu. Pagal tuolaiking
dogmatisfka, ir teologing egzegez¢, ZmogiSkajam Sv.
Rasto elementui vietos nebuvo. Ir paties ApreiSkimo
samprata buvo stati§ka, atjungta nuo istorijos vyksmo.
Zinoma, ir tada buvo pavieniy Sv. Rafto ai¥kintojy,
kurie nepasitenkino tik dogmati$ka ir teologine inter-
pretacija, bet jy balsas nepajégé turéti jtakos. Apie 1650
m. intelektualinés srovés Europoje jau buvo pajégios
jtaigauti Sv. Ra$to tyrinéjimg. Naujieji poslinkiai pri-
klausé i§ dalies nuo drgséjancio filosofinio imanentizmo,
pasak kurio, metafizinis absoliutas yra gamta ir Zmogus,
o ne Dievas. Imanentizmas teigé, kad tikrové yra
suprastina pagal pafios gamtos désnius, nes mokslinés
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tiesos duoda Zmogui tiesioginj tikrovés paZinimgj.
MoksliSkas tikrovés paZinimas reiSkési dviem kryptimis:
racionalizmu ir empiricizmu. Abi Sios kryptys daugiau ar
maZiau sglygojo filosofinj XVIII — XIX a. mintijim3.
Aufklaerung — Ap3vietos amZius — XVIII a. — buvo
empiriSkojo racionalizmo apogéjus. Buvo optimisti¥kai
tikimasi, kad proto gerbimas yra auSra eros, kurioje ne-
bus vietos praeities tamsuoliSkumui, nes proto jZvalgos
duos visai Zmogaus veiklai — religinei, politinei,
meninei — turinj. Ilgainiui racionalizmas privedé prie
atgamcio atmetimo ir panteizmo, o empiricizmas — prie
subjektyvizmo ir skepticizmo. O tafiau labai jdomu, kad
abu — racionalizmas ir empiricizmas — buvo svarbus
veiksniai Sv. Rasto tyrinéjimo moksle. Gamtos mokslai
kélé klausimus apie SventraSting visatos sampratg, o is-
torikai pradéjo atrasti istorinius ¥altinius $alia Sv. Rasto
knygy. Ir archeologiniai tyrinéjimai, kurie taip nepapras-
tai paveiké $iuolaikinj Sv. Rato aikinimga, prasidéjo su
kelionémis j Palesting ir Artimuosius Rytus. Nenuostabu,
kad imta dométis moksliSka Palestinos ir Artimyjy Ryty
geografija bei topografija. Nuo XVIII a. naujieji senovés
radtijos tyrinéjimo metodai paruo$¢ kelig istoriSkai-
—kritikai Sv. Ra$to kilmés ir turinio sampratai. Taigi
reiSkési vispusiSkai SvieZia kryptis Sv. Rasto tyrinéjime:
poslinkis j Sv. Ra$to Ymogi¥kaji elementg. Ligtolinis
aiSkinimas tenkinosi pabréZti jo dieviSkgja tiesg, atpaZin-
damas jo alegoring, moraling, dvasing prasmg¢. Be to, bu-
vo stengtasi apginti Sv. Raito tiesa prie§ gamtos moksly
ir istorijos uZpuolius. Dabar pajusta, kad neuZtenka
atsiprainéti Dievo vardu u? Sv. Rafto savitumus, bet
reikia Dievo Zodj, paraSyta “Zmoniy budu”, suprasti.
Teisingai pastebite, kad ilga laikg Sv. Rasto tyrinéji-
mo centras buvo protestantai. Tik norisi atkreipti démesi,
kad buta kataliky pirminy §ioje srityje. Senojo Tes-
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tamento tyrinéjimo pirmiinu noréiau laikyti Rifarda
Simong (Richard Simon), konvertitg i§ protestantizmo ir
kataliky kuniga. Jo tritomis veikalas Histoire critique du
Vieux Testament (Kritiska Senojo Testamento istorija),
i¥spausdintas 1678 m. atspindi literatliring ir istoring
Senojo Testamento analiz¢. Simono veikalas sukél¢ aud-
ra tarp teology ir Sv. RaSto ai¥kintojy Prancuzijoje.
Jiems pasiseké bent kuriam laikui Simono veikalg padéti
ant uZdrausty skaityti knygy lentynos — Indekso. Taciau
jis buvo sutiktas su dideliu domesiu uZ Prancuzijos sieny
— Anglijoje ir Vokietijoje. Kitas katalikas pirmiinas bu-
vo Jonas Astrukas (Jean Astruc) su savo veikalu Con-
jectures (Spéliojimai), i§spausdintu 1753 m. Budinga,
kad jis buvo gydytojas Liudviko XV dvare. Astrukas
pastebéjo, kad PradZios knygoje yra duodami du skirtin-
gi vardai — Jahvé ir Elohimas — Dievui paZenklinti. I§
karto i jo veikalg nebuvo kreipta démesio. Ilgainiui jo
Pradzios knygos analize tapo orientyru Senojo Testa-
mento tyrinéjime ir pagrindu Saltiniy teorijai Penkia-
knygés sampratoje.

Istori¥kai—kritikas Sv. Ra§to tyrinéjimas turi gana
vingiuotg istorija. Salia literatirinés ir istorinés kritikos
reiSkési ir tyrinétojy filosofiniai jnoriai bei kaprizai:
antgamcio paneigimas, Dievo jsijungimo j istorija per
Apreiskimg neigimas, teigimas, kad tikéjimas prieStarauja
tiesai, 0 Apreiskimo dokumentai neturi istorinés vertés ir
pan. Nenuostabu, kad Kataliky Bendrija pradZioje
kriti§kai Zitiréjo i istori¥kai-kriti¥kajji Sv. Ra$to ty-
rinéjimo metoda. Pradinéje jo vystymosi stadijoje kata-
likai egzegetai maZai kuo teprisidéjo, nudien jie pra-
turtina metodo sampratg savo jZvalgomis ir jgudZiais. Be
to, musy Simtmecio buvyje istoriSkai—kritiskas metodas
buvo atpalaiduotas nuo filosofiniy prielaidy ir tapo visy
rimty aiSkintojy — kataliky, protestanty, Zydy — jrankis.
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Siuolaikinis Sv. Rasto aiSkinimas yra jdomus tuo, kad
jame dalyvauja ir kataliky, ir protestanty, ir Zydy moks-
lininkai tarptautiniame ir tarptikybiniame fone. Juos vi-
sus saisto ta pati Sv. Radto filologija, gramatika, istorija,
archeologija. Smagu naudotis istori¥kai—kritiSko metodo
iSmintimi ir jgudZiais. Turiu progos asmeniSkai dalyvauti
Sv. Rasto Zidiniuose ir suvaZiavimuose. Nagrinéjama
istori§kai—kritiko metodo i¥mintimi ir jgidZiais pasiektos
iZvalgos i Sv. Ra§to tekstg. Teksto interpretacija —
aiSkinimas savo esme yra jsiklausymas j skaitinio mintj.
Zinoma, §i mintis gali buti savitai girdima. Krik§Cionis
aifkintojas savitai supranta Sengjji Testamentg, o Zydas
aiSkintojas — Naujaji. Katalikas ir protestantas egzegetas
savitai supranta apa$talo Pauliaus mintj “tikéjimu, o ne
“darbais”. Siuolaikinis Sv. Radto egzegetas—aifkintojas
turi i¥mokti buti kuklus mokslininkas! Beje, “Krik3Cionis
Gyvenime” leidykla neperseniai iSleido J. A. Fitzmyer’io
knygos Raktiniai klausimai apie Kristy — Naujojo
Testamento atsakymai vertimg. Vertéjas torontietis Jurgis
Strazdas. Sioje knygoje yra taiklus istori¥kai—kriti¥ko
metodo aprafas ryS$ium su Naujojo Testamento evangelijy
tyrinéjimu.

Zinoma, pokalbio eigoje nejmanoma atpasakoti penkiy
tomy turinio. Taciau gal vertéty pabandyti perduoti bent
keletg temy. Stai viena, kuri mane net savotiskai pri-
bloské. Tai suvokimas, jog ‘Senasis’ Testamentas toli
graiu néra ‘senas’. Kaip rasote knygoje, kai izraelitai
gyveno GosSeno Zeméje, Egipte, Gizos piramidés jau buvo
daugiau 1000 mety senumo ir jau buvo apgriuvusios...
Zydy religija toli grazu nesivysté tustumoje, bet santy-
kiaudama, kovodama (ir perdirbdama) jau tada turtingg
Zmonijos patyrimo kraitj. Ar galit §ias savo mintis kiek
apibendrinti skaitytojams?
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Budvardis “senas”, ypal kada jis prieSpastatomas
budvardZiui “naujasis”, nepastebimai jtaigoja, kad da-
lykas neturi gajumo ir atsiduoda pelésiais. Pats Jézus
Nazarietis ir pirmieji krik§Cionys rado Senajame Tes-
tamente “Dievo Zodi”. Hebraifkoji Knyga — Biblija,
misy vadinama Senuoju Testamentu, turi savo svorj kaip
religiné Zmonijos ra$tija. Jis neturéty buiti pajungtas jo-
kiai kitai raStijai, — Naujajam Testamentui ar Koranui.
Krik$¢ioniskoje Knygoje — Biblijoje Senasis Tes-
tamentas yra sujungtas su Naujuoju, taCiau jis turi savitg
nepriklausomyb¢, pana$iai kaip du Zmonés sveikoje
moterystéje. Teisingai teigiate, kad Senasis Testamentas
néra “senas”. Kartg, bunant studentu Jeruzaléje, pavadi-
nau hebrai$kaja Knyga “Senuoju” Testamentu. Tuojau
pat susilaukiau klausimo: “Ar Jézus turéjo ‘Senajj’ Tes-
tamentg? Kaip Jézus vadino ‘Sengji’ Testament3?” Mane
§is klausimas sutrikdé. Jézus skaité ne “Sengji” Tes-
tamenta, bet Sventuosius RaStus. Jie ir nidien pra¥nekina
savo reikliomis jZvalgomis $iuolaikinio Zmogaus sva-
jones, ripes€ius ir baimes. Nors raSyti Artimyjy Ryty
pasaulyje — Vakary kultiros ir civilizacijos lopSyje —
jie vis atspindi amZinai reiklias jZvalgas | gyvenimo
prasmg¢ ir laimg. Svarbiausia jy yra Kurimo-Kiuréjo ir
Zmogaus—kuréjélio tikéjiminé samprata. Zmogaus vaid-
muo Sv. Raste yra savitas ir iSkilus. Jis/ji néra vergas/é,
bet “garbe ir groZiu” vainikuotas/a. Zmogus néra tik kil-
nesnis gyvulys, bet sukurtas buti “Dicvo paveikslu”,
paSauktas j butj kaip kuré¢jélis Dievo pasaulyje. Tiesa,
#mogus Sv. RaSte néra savavaldis, — neturi teisés nai-
kinti bei griauti Dievo pasaulj. Zmogaus pa3aukimas yra
dalyvauti Dievo pasaulio demokratijoje.

Budinga, kad Psalmynas perima kone paZodZiui
Akhenatono, XIV a. prie§ Kristy Egipto faraono, giesmg
Saulei, Kirimo-Kiréjo teologijai i$reik8ti (Zr. Ps 103
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“Himnas Kiuréjui”). Su Kirimo-Kir¢jo teologija siejasi
Senojo Testamento poZiliris | Zmogaus gyvenimo orumg
ir duZlumg. | gyvenima Zeméje Ziurima atviromis akimis.

monijos istorija, tiesa, yra tragi¥ka. Buta faraony
anuomet, netriuksta faraony ir nadien. O vis délto nei
vergija, nei vargas, nei kan¢ia neuZgoZia poreikio $vesti
Zmogaus orumg, nes jis yra Kuréjo jdiegtas, — pats
Kiuréjas dalyvauja istorinéje Zmogaus odiséjoje. Senasis
Testamentas pabréZia Zmogaus drgsg kelti klausimus,
reik$ti protesta, net abejoti. Senojo Testamento tikéjimo
didvyriai driso aistringai ginCytis su Dievu. O jy daug:
Abraomas ir Sara, Mozé, Jeremijas, Habakukas, Jobas ...
Siuolaikinis ¥mogus, kokie nebiity jo religiniai jsitikini-
mai, tarp jy gali jaustis namie, nes ir jis, kaip Jokubas,
galynéjasi ristynése su “NepaZjstamuoju” savo naktyje
iki auSros (Zr. Pr 32, 23-32).

Jautriausia Senojo Testamento tema bene bus i§3ukis
Zmogui rasti religinj inkarg savo politiniuose vingiuose,
jgyvendinant teisingumg ir kuriant taikg. Kaip jau uz-
siminéme, Senasis Testamentas yra pasakojimas apie
Kirejag—Dieva, kuris jsijungia i §j teisingumo ir taikos
uZmojj, iSvesdamas pavergtuosius i§ politiniy vingiy
vergijos. Pasakojimas pra¥nekina i38ukiu gyventi atvirybe
Kiuréjo-Dievo rupesCiui Zmogumi politinéje, socialinéje
ir ekonominéje plotmeéje. Tautos turi vaidmenj Ku-
réjo—Dievo plane ir yra skatinamos atsisakyti ginkly.
Turtinga tauty jvaironé turi tarnauti visos Zmonijos labui
ir taikai. Sandora su Dievu Senajame Testamente ne-
siekia dalinti tautas j taikos salas, bet Kuréjo-Dievo var-
du meta i$8ukj “jgyvendinti Dievo riipestj Zmogumi,
atleisti ir eiti su Dievu j ateitj” (Mch 6, 1-8).

Linijinis ir ciklinis istorijos supratimas davé Zmogui
naujq savipratq. Kiek peréjime is§ vieno — ciklinio — j
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kitq — linijinj — sveria technologijos lygis? Konkreciai
tariant, rastas? Ar gali egzistuoti, arba bent vystytis,
linijiné istorijos samprata be rasto?

Abu Testamentai turi glaudy ry$j su pasauliu, ku-
riame jie buvo paraSyti. Senojo Testamento lopSys buvo
Mesopotamijos ir Egipto kultura ir civilizacija. Kul-
tarinio lop8io technologija salygoja Sv. Radto jkvéptyjy
autoriy mintijimg. Naujojo Testamento lopSys buvo ju-
daizmas, praturtintas persy ir graiky mintijimu. Taciau
abu Testamentai skiriasi i§ esmés savo pasauléZitra ir is-
torijos samprata nuo pasaulio, kuriame jie buvo paradyti.
Kas tai nulémé? Technologijos lygis? RaStas?

Savo klausimu man primenate Arnolda Toynbj (Ar-
nold Toynbee), angly istorijos filosofa, bandZiusj tyrinéti
civilizacijos kilmg, jos brendimg ir sunykimg, savo dvy-
likos tomy veikale A Study of History (Istorijos studija).
Anot Toynbio, istorija lemia didZiosios kultirinés gru-
puotés, o ne tautos. Jis teigia, kad civilizacijos klestéji-
mas priklauso nuo kultiirinés grupuotés pajégumo ga-
lynétis su i§8ukiais, kurie reiSkési jos visuomenéje ir
aplinkoje. I§ 26 civilizacijy, pagal Toynbj, tik viena —
Vakary krik§¢ionija — yra gyva, nors ir dekadanse.
Tiesa, Toynbis daug ka apibendrina, bet kartu jis atkrei-
pia démesj | tikéjimo prado gyvastingumg, kuris yra
perdém savitas Sv. Ra$te. Man rodos, kad turétume skirti
istorija nuo linijinés laiko sampratos. Istorija, kurig liu-
dija rastas, Artimyjy Ryty pasaulyje gimé apie 3200 m.
prie§ Kristy dél technologijos poreikiy. Sumerai Meso-
potamijoje, egiptie&iai Siaurés Afrikoje buvo ra§to
pirminai. Tadiau budinga, kad nei sumerai, nei egiptie-
¢iai neturi linijinés laiko sampratos. Metinis gamtos cik-
las buvo mesopotamieCio akiratis, o dinastiné seka
padéjo egiptie€iui dZiaugtis Saule ir Nilu. Linijinés laiko
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sampratos nei vieni, nei kiti neturéjo, — jy istorija, nors
ir raSto liudijama, yra cikliné. Hebrajai, maZa gimstanti
tauta, ne didZiulé kultiriné grupuoté, XIII a. prie§
Kristy, pradéjo reik3tis technologiniame Artimyjy Ryty
pasaulyje visapusi$kai nauja linijinés istorijos savimone.
Budinga, kad jie tai padaré iS¢jimu i§ Mesopotamijos —
Abraomas ir Sara — ir likiminiu i3¢jimu i§ Egipto —
Mozés su padriku uZguity hebrajy biriu.

Sis vienkartinis jvykis Senajame Testamente yra
suprantamas kaip Dievo jsijungimas i istorijos raida.
Nuo tada hebrajai pradéjo gyventi jsitikinimu, kad istori-
ja yra linijiné — paSaukimas dalyvauti istoriniame Dievo
uZmojyje. Pasak Senojo Testamento, bejégiai ir bevilCiai,
iSgyvendami i8éjimo vingiuose Dievo uZmojj, tikéjimu
suprato, kad Dievas turi plang i§ganyti, o Zmogus turi
vaidmenj Dievo plane. Norétysi teigti, kad §is vienkarti-
nis jvykis jgalino ir tebejgalina Siuolaikinj Zmogy gyven-
ti §ia linijine istorijos savimone. Nenuostabu, kad 3v.
RaS$tas alsuoja paSaukimu per tikéjimg susitikti su dau-
giaamZe Dievo ateitimi. Sv. Raste yra budinga kurybitka
laukimo nuotaika. Laukimas yra kiirimas, — kuriama is-
toriné savimoné €éjimu Dievo uZmoju nubréZto tikslo
linkui.

Tamstos profesija visgi nekasdieniska. Kokio pasiruosimo
tai reikalauja? Paimkim konkreciai — kiek Tamstai
reikéjo studijuoti ir kur? Kiek kalby isSmokti?

Sv. Radto studijos reikalauja ne tik ilgo pasiruo§imo,
bet ir padaro “amZinu” studentu. Ziurint atgal i savo
pasiruo8img, pastebiu, kad man davé gerg pagrinda lie-
tuviSkoji gimnazija ir TelSiy kunigy seminarija. A§ bu-
vau reikliai supaZindintas su pasauline raS$tija, istorija,
kalbomis — lotyny, graiky, pranciizy, vokieiy, rusy...
Véliau karo audros nukélé j svetingaja Eichstaett’o ku-
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nigy seminarijg, Bavarijoje, i Romos PopieZiikajj
Grigaliaus universitetg ir Sv. Radto institutg, Italijoje, o
dar véliau net i Artimuosius Rytus — PopieZi¥kajj Sv.
Ralto institutg Jeruzaléje. Kiek mety visa tai truko?
Prie§ pradedant Sv. Raito studijas, reikéjo uZbaigti
teologijos studijas licenciato laipsniu, po to trejetas mety
reikliy SventraStiniy studijy. Tai sudaré devynetg mety.
Norétysi pabréZti, kad per tuos metus tik pasiruoSta Sv.
Rasto tyrinéjimui — i¥mokta kalby ir studijy metodikos.
Kurias kalbas reikéjo iSmokti? Be trijy Siuolaikiniy —
vokiediy, prancizy ir angly — reikia vispusi$kai iSmokti
hebrajy ir graiky bei “buti namie” dar dviejose, paties
pasirinktose Artimyjy Ryty kalbose. Rinkausi araméjy ir
siry kalbas, nes jos, budamos semitinés, padeda jsijungti
i hebrajy kalbos pasaulj.

Ar archeologija yra Jiusy profesijos Serdis ar $alutinis
uisiémimas? Ar tai Jisy atgaiva ar darbas. O gal abu
kartu?

Archeologija man yra pagalbiné Sv. Ra$to studijy
Saka, panaSiai kaip kalbotyra, istorija, literatliriné kritika.
Taliau be archeologijos apsieiti nejmanoma, nes Sv.
Rasto studijy metodika yra daugiaskaré. AsmeniSkai da-
lyvauju iSkasinéjimuose ir domiuosi apZvalgine ar-
cheologija. Pastaroji yra ne tiek reikli ir maZiau dulkina,
taliau labai padeda jsiminti i istoring aplinkg, kuri saly-
gojo Sv. RaSto mintijima, ra§ymg ir perdavima.
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JKVEPTAS, APREIKSTAS IR
KANONISKAS DIEVO ZODIS

Siuolaikiné liturgija ir teologija mus daZnai pra-
$nekina kreipiniu: “Tai Dievo Zodis!” MiSiy aukoje
gimtgja kalba skaitinio gale skaitytojas pareiSkia: “Tai
Dievo Zodis!”, dalyviai atsako: “Dékojame Dievui!”
Kunigas pakviefia Mi§iy aukos dalyvius pasiklausyti
“Sventosios evangelijos” pagal Morky, Matg, Lukg ar
Jong ir skaitinj baigia kreipiniu “Girdéjote Dievo Zodj”,
o dalyviai atsako: “Slové tau Kristau!” II Vatikano
Susirinkimas savo dogming¢ konstitucija apie ApreiSkima
pradeda ¥odZiais Dei verbum — “Dievo Zodis”. Si kon-
stitucija glaustai apraSo Siuolaikinj Kataliky Bendrijos
mokymga apie Sv. Rasta — abu Testamentus, — jy kil-
m¢, norming reik§m¢ ir aiSkinimg.

Nuoseklu klausti, kg norima pasakyti, vadinant Sv.
Rasta “Dievo ZodZiu”? Ar pati Biblija — Knyga yra
Dievo Zodis? Ar Biblija — Knyga turi savyje Dievo
Z0dj? RaidiSkai imant, iSsireiSkimas “Dievo Zodis” sako,
kad Dievas kalba, o Biblija — Knyga i§ Dievo reifkia,
kad Dievas ra$¢. Be to, Sv. RaSte yra ir Mozés knygos,
ir Dovydo psalmés, ir Saliamono iSminties ra$tai, ir
Apastalo Pauliaus laiSkai, ir evangelijos pagal Morky,
Matg, Lukga bei Jong, ir apreiSkimas Jonui... Taigi ne
tik Dievo Zodis, bet ir Mozés, Dovydo, ApaStalo Pau-
liaus, evangelisty YodZiai... Susiduriame su Sv. Rasto
autorystés — Dievo ir Zmoniy autorystés sgveikos Sv.
Ralte paslaptimi. Siekiant kiek galima i§samiau ap-
tarti Dievo ZodZio paslapti Sv. Ra$te, reikia turéti
omenyje, kad Sv. Radtas yra perdém Zmogi¥kas, nes
Dievas nekalba ir neraSo, bet kartu Sv. RaStas yra paties
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Dievo apsirei§kimas, o ne tik Zmoniy knyga apie Dieva.
Trys tikéjimo tiesos, giliau paZintos, padeda visapusiau
suprasti Dievo Zodj: Sv. Ra$to jkvépimas, Dievo
apsireiskimas Sv. Ragte ir Sv. Rasto kanoni¥kumas.

JKVEPTAS DIEVO ZODIS

Krik$¢ionys Sv. Rastg laiko Dievo ZodZiu, nes tiki,
kad Sv. Ra$to knygos yra Dievo, Sventosios Dvasios,
ikvéptos. Dievisko jkvépimo tiesa pareiSkia, kad Dievas
rei¥kési Senojo Testamento tautoje ir pradinéje
krik¥¢ioniy Bendrijoje — jkvépé per Zmones RaStus,
kurie liudija Dievo apsirei§kimg istorijoje. Naujojo
Testamento Bendrijos liudijimu, Dievo apsireiSkimas is-
torijoje pasieké kulminacinj talka Jézaus Kristaus as-
menyje ir gyvenime: “Daugel karty ir jvairiais budais
praeityje Dievas yra kalbéj¢s misy protéviams per
pranalus, o dabar dieny pabaigoje jis prabilo | mus per
Suny, kurj paskyré visatos paveldétoju ir per kurj
sukiiré pasaulius” (Zyd 1, 1-2).

Kaip suprasti jkvépimq? Jkvépimas yra Dievo darbas
Zmogiskoje plotméje, todél niekuomet nepajégsime
visapusiai suprasti ar iSaiSkinti Sv. Rasto jkvépima.
Jkvépimas turi ry§j su paties Dievo paslaptimi.

Sv. Rasto kilm¢ galima nagrinéti dviem poZiuriais:
pradéti su Autoriumi — Dievu arba pradéti su Zmo-
giSkaisiais autoriais — Dievo jrankiais. Mat “Dievo
apreik3tieji dalykai, pateikiami Sv. Raste, buvo uZradyti
Sventajai Dvasiai jkvepiant” (II Vatikano Susirinkimo
dogminé konstitucija Dieviskasis Apreiskimas 111, 11).
ZodZiai “Sventajai Dvasiai jkvepiant” rodo j tikéjimo
tiesg, kad ZmogiSkieji autoriai buvo taip Dievo jtaigau-
jami, kad ir Dievas yra Sv. Rato knygy autorius.
“Pasinaudodamas Ymonémis, Sv. Raste Dievas kalba [ir
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ra$o] Zmoniy budu” (Dieviskasis Apreiskimas 111, 12).
Kaip Dievas jkvépé savo knygas Sv. Raste, néra tiksliau
nusakoma. Cia patarnauja Siuolaikinis Sv. Rasto tyrinéji-
mas.
Nagrinéjant Sv. Ra$to jkvépima Zmogiskyjy autoriy
— Dievo jrankiy poZitriu, klausiama, kaip buvo pa-
radytos Sv. Rato knygos. Atsakymai i klausimus — ka-
da? kur? kaip? kaip vadinosi ZmogiSkasis autorius? —
ne visuomet patenkina. JZvalgiausi Siuodaikiniai Sv.
Ras$to tyrinétojai tvirtina, kad pirmyjy Senojo Testa-
mento knygy turinys buvo perduotas gyvu ZodZiu i§ kar-
tos i karta. Tik 10-ajame prieSkristiniame Simtmetyje
Izraelio istorikai, teologai ir poetai pradéjo uZraSinéti —
jradtinti §j gyvu ZodZiu perduota Dievo aprei¥kima.
Sv. Ra¥to jkvépimas yra suprantamas jvairiai:
1. Zodinis jkvépimas. Pagal §ia jkvépimo sampratg,
Dievas — Sventoji Dvasia padiktavo kiekvieng Sv.
Rasto Zodj. 16-17 a. §i samprata vyravo tarp krik§-
Cioniy-protestanty. Jai pasiprie§ino 18-19 a. moksli§kas
Sv. Rasto tyrinéjimas. Katalikams Zodiné jkvépimo sam-
prata niekuomet nebuvo prie Sirdies. Nudien ji ir tarp
protestanty maZai puoseléjama. Taliau ji tebéra rySki
grotestantq fundamentalisty bendrijose, kurios, gindamos
v. Ra$to neklaidingumg, remiasi jo Zodiniu jkvépimu.
Pasak $ios sampratos, tik Dievas yra atsakingas uZ Sv.
Rato — Dievo ZodZio jradtinima. Zmogiskieji autoriai
buvo tik malinos-robotai, uZra§ydami tai, kg Dievas
kazkokiu paslaptingu budu jiems padiktavo. Kataliky
Bendrija 8ig samprata atmeta dél dviejy prieZasCiy. Jos
abi yra svarbios. Viena, §ioje sampratoje gludi i§vada,
kad Dievas nesiskaité su ZmogiSkojo autoriaus laisve, o
antra, §i samprata nepajégia paaikinti, kodél Sv. Rasto
knygos yra taip skirtingos vienos nuo kity savo fonu,
stiliumi ir tikslu. Zm_ogi§kqjq autoriy laisvés ir savitumo
§
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pavyzdj ry$kiai liudija Luko jvadas j savo evangelija
(Zr. Lk 1, 1-4). 2. Dievas, gventoji Dvasia, priZiiréjo,
kad imogiskieji autoriai nesuklysty. Pasak §ios paZiuros,
vien ¥mogiskieji autoriai yra atsakingi uZ Sv. Rato
knygy para§yma. Dievas, Sventoji Dvasia, jsikidty tik
tuo atveju, jei ZmogiSkasis autorius biity pavojuje su-
klaidinti skaitytoja religine klaida. Siuo atveju Dievas
nukreipty Zmogiskaji autoriy j tiesa. Sig samprata gali-
ma pailiustruoti patraukliu pavyzdZiu: motina moko savo
mazylj vaik§Cioti, stovédama kitame kambario Sone ir
drasindama: “Eik$, eik§, nebijok! AS¥ neleisiu tau par-
gritti!” MaZylis eina link motinos savo jégomis, o moti-
na tik priZiuri, kad jis nepargrituty. Pasak $ios sam-
pratos, dieviSkasis poveikis Dievo ZodZio jraStinime
rei§kési tik prieziura. Kokiu budu Sv. Rastas yra Dievo
Zodis, ji nepaaiSkina. Atrodo, kad vien tiktai teigiama,
jog Sv. Raitas yra tik religijos vadovélis, numatytas
duoti teisingus atsakymus j religinius klausimus. 3.
lkvépimas vélesniu apreiskimu — Dievas, Sventoji
Dvasia, per savo Tautos vadovus pripaZino Sv. Rasto
knygas jkvéptomis po to, kai jos buvo jau para¥ytos.
Tiesa, 8i jkvépimo samprata uZtikrina, kad tiesa apie
Dievg ir jo santykj su Zmonija ir pasauliu-visata yra
teisinga, bet toks Sv. Radtas néra nei “Dievo jkvéptas”
(?r. 2 Tim 3, 16), nei “ugnis Sirdyje” (Zr. Jer 20, 9). 4.
[kvéptas, nes jkvepia. Sv. Rastas jkvepia skaitytoja tei-
sumui ir gerumui, pra§nekindamas Zmogy duobétame
gyvenimo vieSkelyje bei buities raizgyne ir praturtin-
damas jj ateities viltimi. Si jkvépimo samprata vyrauja
daugelyje protestanty bendrijy. Tadiau ji néra pakanka-
ma viso Sv. Rato jkvépimui suprasti. Ne visos knygos
jame ir ne visuomet jkvepia.

Nors Kataliky Bendrija ir yra atmetusi anksciau
minétas Sv. Ra¥to jkvépimo sampratas, ji néra oficialiai
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— dogmi8kai aptarusi savo jkvépimo sampratos. Taciau
galime atpaZinti esminius dalykus, kurie sglygoja
Kataliky Bendrijos Sv. Ra$to jkvépimo sampratg. Dievas
ikvépé Sv. Rafta — i¥saké savo $irdj ir apreifké save
per Zmogiskyjy autoriy mintj ir i$rai¥ka. Kataliky Sv.
RaSto jkvépimo samprata remiasi jrankio sgvoka.
Zmogi¥kasis autorius yra Dievo jrankis, kuris ra%o
Dievo jkvéptas. Jis néra vien ra$tininkas, kuris tik uZ-
rafo jkvépta turinj, bet yra jrankis su asmenybe, kurig
galime atpaZinti i§ jkvépto rafinio. Jrankio su asme-
nybe déka, Dievo Zodis ne tik jratinamas, bet ir
jkulturinamas.

I§ %alies Ziarint, Sv. Ra¥to para§ymas — Dievo
7odZio jra§tinimas nieku nesiskyré nuo kity knygy
ra§ymo. Taciau jis skiriasi nuo kity knygy savo dviguba
autoryste. Ypatinga Dievo jsijungima i Sventrai&io
knygy ra§ymga liudija Senojo Testamento Bendrijos sa-
vimoné bei tikéjimo kraitis. “Tu nuo vaikystés paZjsti
Sventuosius raStus [Senojo Testamento knygas], ga-
lin¢ius tave pamokyti iS§ganymui per tikéjimg Jézumi
Kristumi. Visas Ra$tas [t.y. Senasis Testamentas] yra
Dievo jkvéptas ir naudingas mokyti, barti, taisyti,
aukléti teisumui, kad Dievo Zmogus tapty tobulas, pa-
siruo$¢s kiekvienam geram darbui” (2 Tim 3, 15-17).
“Mes turime tviriausig pranaSy Zodj. Jus gerai darote,
laikydamiesi jo tarsi Ziburio, §vieCianlio tamsioje vie-
toje, kol iSau¥ diena ir jusy Sirdyse uZtekés auSriné.
Pirmiausia, Zinokite, kad jokia Ra$to pranaSysté negali
buti savaranki$kai aiSkinama, nes pranaSysté niekuomet
néra atéjusi Zmogaus valia, bet Sventosios Dvasios
paakinti Zmonés kalbéjo Dievo vardu” (2 Pt 2, 19-21).

Jkvéptieji Zmogiskieji autoriai buvo Dievo jrankiai
su savo asmenybe. Jie laisvai naudojosi savo gabumais
ir $altiniais, ra§ydami $ventgsias knygas. To reikalauja
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daZnos uZuominos apie ZmogiSkyjy autoriy pastangas
(pvz., Jer 36, 17-18; Lk 1, 1-4; Gal 6,11) ir Kataliky
Bendrijos mokymas apie Sv. Rasto jkvépimg. PopieZius
Benediktas XV enciklikoje Spiritus Paraclitus moko,
kad “kiekvienas §iy Knygy autorius ra§é, bidamas visa-
pusiai laisvas, dievi¥ko jkvépimo jéga, pagal savo
prigimtj ir badg ” (II,1). T3 patj mokymg pakartoja
Pijus XII enciklikoje Divino afflante Spiritu ir 11
Vatikano Susirinkimo dogminé konstitucija Dei verbum:
Sv. Rastas yra “Dievo Zodis per Zmoniy ZodZius [t.y.
ZmogiSku biudu]”.

Karta, keliaudamas po Japonijg, patekau j austriy
fermg — kultivuoty perly gamyklj. Seimininkas nu-
sivedé mane prie vandens lysviy. Vienose buvo dar
jaunutés, augancios austrés, o kitose austrés su jose
jleistais dirgikliais. “Sioje lysvéje”, rodydamas i vieng i¥
ju, ai8kino Seimininkas, “jau austrés pagamino perlus”.
I§ tikryjy, Seimininkas iStrauké vieng austr¢, jg atidaré ir
iSémé graZy perliukg. Austré — gyvas jrankis perlams
sukurti. Kultivuoty perly ferma gali pailiustruoti Dievo,
Sventosios Dvasios, saveika Sv. Ra§to jradtinime.
DieviSkgja veikla — dirgiklj Zinome kaip tikéjimo ties3.
Jos déka, Sv. Rastas yra Dievo Yodis. Zmogiskajj ele-
ment3 (austrés jna¥3) paaiSkinti butina naudotis kalbo-
tyra, istorija, archeologija... Norint suprasti autoriy ir jo
raSinj, reikia susipaZinti su jj sglygojusia istorika
“lysve”.

APREIKSTASIS DIEVO ZODIS

Sv. Ratas savo galutiniu ¥altiniu turi patj Dieva,
nes per §iuos ZodZius Dievas apreiSkia “tiesg, kurig
[jis] noréjo pateikti Sventose knygose misy iSganymui”
(Dieviskasis Apreiskimas II1, 11). Apreik3ti reiSkia ati-
dengti ir atskleisti; apreiSkimas reifkia atidengimg ir
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atskleidima. Asmenys apreifkia save, atidengdami ir
atskleisdami savo siekius, ripes&ius, baimes ir dZiaugs-
mus. O daiktus galime uZtikti, atrasti bei surasti. Sv.
RaStas, jraStindamas Dievo aprei¥kimg, turi mintyje at-
siliepimg tikéjimu Dievui — Dievui, kuris atskleidé sa-
vo paslaptj — uZmojj ir veikla istorijoje. Taigi ap-
reiSkimas Sv. RaSte paZenklina ir Dievo u¥mojo, ir
gerumo iSgyvenima. “O Dievo turty, i¥minties ir paZini-
mo gelme! Kokie neiltiriami jo sprendimai ir nesuseka-
mi jo keliai!” (Rom 11, 33). Zodis “apreiSkimas” pa-
Zenklina ne tiek rySulj tiesy apie Dieva, kiek paties
Dievo gyvenimo paslaptj Zmogaus gyvenime. Tiesa apie
Dievg ir pati Dievo gyvenimo paslaptis — apreifkimas
buvo jkvéptyjy autoriy patirta, ir atspindi jy asmeniska
savitumg istorijos tékméje ir raidoje.

Dievo apreiSkimas galéjo jvykti ir be rastiko liudi-
jimo. Taliau galime nuvokti dvi prieZastis, kurios vedé
Dieva jkvépti Zmones, kad jie jraStinty bei jkultirinty
apreifkimg jkvépimo dovanos jéga. Pirmoji prieZastis
buvo Dievo noras, kad istorija, kurios biivyje jis ap-
rei§ké save, buty teisingai paaifkinta. Mat tie patys
jvykiai gali buti skirtingai suprasti ir aifkinami. Tai liu-
dija skirtingas egiptieiy ir hebrajy jvykiy, susijusiy su
I§¢jimu i§ Egipto, aifkinimas. Hebrajai juose maté
Dieva, o egiptietiai — darbo jégos netektj. Sventra§¢io
autoriai, jkvépimo malonés jéga, jrastino likiming I3¢ji-
mo jvykio samprata. Todél Sv. Ratas ir yra aptaria-
mas, kaip Dievo apsirei§kimas Izraelio istorijoje ir
Jézaus Kristaus gyvenime. Zinoma, teisingas jvykiy
supratimas bei aiSkinimas biity galéj¢s buti perduotas
ZodZiu — i8 tikryjy taip buvo daroma ilgoka laikg —
per karty kartas, nematant reikalo jj jrastinti. Mozé,
prana3ai, kunigai bei iSminiai, pats Jézus bei pradiné
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krik$&ioniy Bendrija naudojosi Zodiniu biidu, ai§kindami
Dievo apsireiSkimg. Bet buty buve¢ sunku, turbut net
nejmanoma, §j Zodinj ai¥kinimg saugiai ir tiksliai
i§saugoti ir perduoti ateities kartoms be jradtinimo. Si
yra antroji prieZastis, kodé¢l Sv. Radtas yra Dievo
apsireiSkimo liudytojas. Kadangi Zodinis aprei$kimo
kraitis buvo jraStintas, mes, nors ir gyvendami toli-
mame Simtmetyje nuo laiko, kuriame apsirei§ké Dievas,
esame uZtikrinti, kad turime teisingg tikrojo Dievo bei
jo uZmojo istorijoje sampratg. Sv. Ra$to puslapiuose
sutinkame patj Dieva, praSnekinantj Zmogy istorijos
vingiuose. Sis susitikimas néra jmanomas jokioje kitoje
Zmonijos knygoje.

Jkvépimas néra aprei¥kimas. Visas Sv. Raftas — vi-
sos jo knygos ir jy dalys — yra jkvéptas, paradytas
paties Dievo per Zmones, bet ne visas Sv. Rastas yra
apreik8tas. Istorijos jvykiai, moksliné jZvalga | pasaulj,
visuomeniniai poreikiai priklauso jkvéptyjy autoriy is-
torinei “lysvei” — Zmogi3kieji autoriai atspindi savo
gyvenimo laikotarpj. “Pasinaudodamas Zmonémis. Sv.
Raste Dievas kalba Zmoniy buidu. Todél Sventyjy knygy
aiSkintojai [ir skaitytojai], norédami jZvelgti, kg tgja kal-
ba norima mums pasakyti, privalo stropiai iStirti, ka
Sventieji autoriai turéjo mintye ir kg Dievas teikési jy
YodZiais i¥reik§ti” (Dieviskasis Apreiskimas 111, 12). Sv.
Rastas yra neklaidingas tuo, kad “tvirtai, iStikimai ir be
klaidos moko tiesos, kurig Dievas noréjo pateikti
$ventosiose knygose miusy iSganymui” (Dieviskasis
Apreiskimas 111, 11).

Tiesa Sventajame Raste. Jkvépimo malonés jéga Sv.
RaStas apima tiesg apie Dievg ir jo uZmojj pasauliui
iSganyti per Jézy Kristy. Tai aiSku i§ to, kas anks€iau
sakyta apie Dievo apsireikimg Sv. Radte. §ventra§ting
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tiesg aptarti yra svarbu, nes ji labai daZnai arba licka
nesuprasta, arba esti iSkraipoma. Mat daZnai ji susieja-
ma su atsakymais | mokslo, istorijos, geografijos ir kitas
Siuvolaikinj Zmogy dominancias sritis. Sis klystkelis turi
$aknis pomégye tenkintis Zodiniu Sv. Ra¥to ai¥kinimu.
Jkvéptasis autorius rafo PradZios knygoje, kad Dievas
sukiiré pasaulj efeto dieny trukméje (Pr 1, 1-2, 4a). Sis
skaitinys, suprastas paZodZiui, atmeta bet kokia
moksli§kg visatos sampratg. Taliau jkvéptasis autorius
apie miusy evoliucijos mokslg nieko neZinojo. Jam svar-
bu mokyti, kad Dievas yra pirminé prieZastis viso, kas
tik yra pasaulyje. Sig tiesa jis jraStina bei jkultirina
tuometiniy Zmoniy budu. Taigi ne kaip pasaulis buvo
sukurtas, bet kad pasaulis yra sukurtas yra $io skaitinio
tiesa. Sefeto savaités dieny rémai, Zinomi skaitytojams,
jrémina $ig tikéjimo tiesa.

Imkime kita pavyzdj. Pasak Danieliaus knygos,
Babilonas buvo uZkariautas “Medijos [karaliaus] Da-
rijaus” (Dan 6, 1). Taliau istorikai Zino, kad Babilong
uzémé ne medai, bet persai, kurie jau buvo nugaléje
Medija. Sis istorinis netikslumas nepriestarauja pasakoji-
mo tiesai, kad visos §ios tautos ateityje jsijungs | mesi-
jing Dievo karalystg. Imkime pavyzdj i§ Naujojo Tes-
tamento. Evangelistas Matas, raSydamas, kad Jézus saké
Pamoksla nuo kalno (Zr. Mt 5-7), moko, kad Jézus yra
naujasis Mozé, nes duoda nauja Jstatymg ant naujo

Sinajaus. Tuo tarpu evangelistas Lukas §j pamoksla
perkelia | lyguma (Zr. Lk 6, 17-49).

Sv. Radto tiesa turi biiti suprantama ta prasme, kurig
turéjo Dievas ir jo jkvéptieji autoriai. Jkvéptieji autoriai
nera$é istorijos pagal Siuolaiking Vakary kultiiros sam-
prata, bet perdavé tikéjimo tiesg apie Dievg ir jo uZmojj
kurti ir i§ganyti pasaulj.
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KANONISKAS DIEVO ZODIS

Pradzios knyga Senajame Testamente Sv. Rajtg
pradeda, o Apreiskimas Jonui Naujajame jj uZbaigia.
Jkvéptieji autoriai skiriasi vieni nuo kity ne tik istorifku
laikotarpiu, bet ir kilme, iSsiaukléjimu bei religine jZval-
ga. Sventasis Ra¥§tas buvo paradytas per maZiausiai
1,300 mety. Jo turinys yra margas — psalmés ir meilés
dainos, karaliy kronikos ir pergalés Sauksmai, jstatymai
ir legendos apie didvyrius. Si jvairové stebina. Kataliky
Bendrija skaifiuoja Senojo Testamento norminiy knygy
kanone-sarale 46 RaStus. Tuo tarpu dauguma protestanty
bendrijy priima tik 39 knygas. Katalikai, priimdami 46
RaS$tus, seka Septuaginta, Senuoju Testamentu graiky
kalba, o protestantai, priimdami tik 39 knygas, seka
Tanak — Senuoju Testamentu hebrajy kalba. Kataliky
Bendrijos Senojo Testamento kanonas yra 7 knygom (ir
keletu skyriy Danieliaus ir Esteros knygose) turtinges-
nis. Taigi protestantai ribojasi hebraiSkuoju sgraSu, o
katalikai seka graiki¥kuoju, nes §is Sv. Ra$tas buvo
pradinés Bendrijos Dievo Zodis, liudijant i§ganymo
paZado i3sipildyma Jézuje Kristuje. Jprasta Septuagintos
knygas vadinti deuterokanoninémis — *“antrojo kanono”
knygomis, pabréZiant fakta, kad jos buvo priimtos j
kanong po ilgoky svarstymy. Protestantai §ias deu-
terokanonines knygas jungia j rinkinj, kurj vadina
Apokrifa — t.y. “Slapti” [Ra$tai], norédami §ia pravarde
pabréZti, kad jie néra jkvépti. Naujojo Testamento
kanong sudaro 27 Radtai.

Kaip buvo aptartas Sv. Rasto kanonas? Kalbédami
apie jkvépimg, pastebéjome du veiksnius: jkvepiantj
Dievg ir jkvéptus Zmones. Jkvéptieji autoriai daZniausia
nejauté jkvepiandio Dievo savo darbe. Tik retkariais jie
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teuZsimena apie Dievo prada (Zr. Apr 1, 1-3; 1, 9-11).
Nuoseklu klausti: kaip buvo aptartas Sv. Rasto kanonas?
Jeigu Sventra¥&io autoriai nepaliudija savo jkvépto
pobiidZio, kaip mes galime Zinoti, kurios knygos yra
ikvéptos? Sis klausimas yra opus. Tai liudija ir skirtu-
mai tarp kataliky ir protestanty ry§ium su Senuoju
Testamentu.

Jkvéptyjy knygy jjungimas j kanong arba kano-
nizacija yra Senojo Testamento Dievo tautos ir Naujojo
Testamento Bendrijos atpaZinimas, kad 3ios knygos yra
tikéjimo ir gyvenimo norma. Kanonizacija nelieia
knygy prigimties — ja tik atpaZjstama, kad jos yra
jkvéptos. Trumpai, kanonizacija buvo vyksmas, kuriuo
jkvéptos knygos buvo atpaZintos kanoniSkomis.

Ankstyvieji Bendrijos $imtmeciai liudija poreikj ir
vyksma — rupestingai sudaryti jkvéptyjy knygy sara3a,
kanonizuojant Senojo ir Naujojo Testamento knygas.
Kataliky Bendrija atbaigé §j vyksma 1546 metais Tri-
dento Susirinkime, tiksliai ir dogmi8kai aptardama 73
Rasty kanong-sgra3a.

Siuolaikiniai teologai daro skirtumg tarp vidinio —
dvasinio jkvéptyjy knygy pobiudZio atpaZinimo ir
iSorinio — oficialaus nuosprendZio apie §j atpaZinimgj.
Dievo tauta — Izraelis ir Bendrija, ra§ydama Sv. Rasta,
vidujai atpaZino jj kaip tikéjimo ir gyvenimo normg ir
laiké jj jkvéptu. Tai jau vyko paliame SventraStiniame
laikotarpyje. Oficialus — iSorinis pareifkimas apie
ikvépta Sv. Rato pobudj truko §imtmedius. Tam davé
pagrinda vidiné knygy vienybé — riSlus jy nuosek-
lumas, jy apaStaliné kilmé, jy poveikis | Zmones, skati-
nant atviryb¢ Dievui ir artimo meil¢, jy norminé jtaka
krik§&ioniy bendrijose. Kanoniska Dievo Yodj Sv. Raste
liudija ir daro patikimg tikéjimas, kad Bendrija yra
vadovaujama Sv. Dvasios.
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Sv. Rastas alsuoja paSaukimu gyventi Dievo uZmoju.
Kasdien asmeniSkai patiriame ZodZio jéga. Paguoda,
pagyrimas ir net draugi$kas “Labas rytas!” mus pra-
turtina gerumu. Dél gero ZodZio darosi lengviau sutikti
dienos lukescCius, rupescius ir baimes. Piktas Zodis
Zmogy suZeidZia ir uZgoZia.

Sv. Ra$tas yra Dievo Zodis, paraSytas per Zmones,
kurie girdéjo Dievg ir gyveno jo uZmoju. Nenuostabu,
kad Sv. Rajta skaitome per Sakramenty teikima ir klau-
somés, kad isgirstume ZodZio liturgijoje pirmojoje MiSiy
dalyje.
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II SKYRIUS

DIEVAS,
KURIO VARDAS
YRA

“AS ESU”’



@ievybé kiekvienai religijai yra tai, kas $venciausia.
Daiktai, laikas, vieta, asmenys gali biti pasventinti —
atskirti nuo kasdienos ir vien $iapusiniy poreikiy. Dievybé
néra tai, kg Zmonés pasventina — atskiria nuo kasdienos;
Dievybé yra tai, kas yra $venta savyje. Religijy istorija liu-
dija, kad Dievo $ventumas prasiveriia j Zmogaus patirtj
per gamtq ir jos iSgyvenimq. Sv. Rastas liudija ir kitg —
ypatingg Dievo proverZj | Zmonijos istorijq. Dievas, kurio
vardas yra “A$ Esu”, savo galybe, nesustabdomu verzlumu
ir nuostabia paslaptimi prasnekino Zmonijq su istorine
iSganymo viltimi. Susitikti su Dievu reiskia iSgyventi mysteri-
um tremendum — baisiq paslaptj, — kartu bauginanciq ir
Zavinciq. Ir mums jprasta sakyti “baisiai grazu” .

“Dievas, kurio vardas yra ‘A§ Esu’ " yra atspaudas
straipsnio i§ 1988 m. liepos 23 d. Draugo numerio.
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DIEVAS, KURIO VARDAS
YRA “AS ESU”

Ne syki praeitis mums kelia nerimg, o ateitis baimg.
Kremtamés dél praeities nuosprendZiy, nenorédami sau
atleisti padaryty klaidy. O ateitis baugina, nes neZino-
ma. Mat rytojus daug Zada, bet néra tikras.

Prie§ dvideSimt mety Jungtiniy Valstijy erdvélaivis
pasieké ménulj. Tai buvo Kuciy vakarg. Astronautas
Frank Bormanas pasveikino Zemés gyventojus skaity-
damas i§ PradZios knygos:

“PradZioje Dievas sukiré dangy ir Zem¢. Zemé buvo
dyka ir betvarké. Tamsa nitksojo vir§um pragarmés, ir
Dievo dvasia pleveno virSum vandeny. Dievas taré:
‘Tebunie $viesa!’ Ir atsirado §viesa. Dievas maté, kad
$viesa buvo gera. Dievas atskyré Sviesg nuo tamsos. Svie-
sa Dievas pavadino diena, o tamsg — naktimi. Subrésko
vakaras, ir au$o rytas: pirmoji diena” (Pr 1, 1-5).

Pasveikinimas Kuciy vakarg nuo tolimo Ménulio su
skaitiniu apie Dievg-Kuréjga, kuris taria “Tebunie
Sviesa!” ir sukuria Sviesg savo ZodZiu.

Tamsa yra niari. Naktis yra niuri, nes tamsi. Gy-
venti praeitimi, kremtantis dél klaidy ir nuosprendZiy,
yra niaru. Kodél? Dievo—-Kuréjo vardas néra A§ Buvau.
Gyventi ateitimi, dabartyje galynéjantis su bisimomis
problemomis, kelia baimg¢. Kodél? Dievo-Kiuréjo vardas
néra AS Bisiu. Gyventi dabar, nors dabartis ir duobéta,
yra ir svarbu, ir lengva. Kod¢l? Dievas-Kur¢jas yra
kartu, nes jo vardas yra A§ Esu. Dievas yra AmZinasis
ir Visagalis AS Esu.

Sv. Rastas — Dievo Zodis. Skaitinys apie §viesos
suktrimg yra Dievo Zodis. ZodZiu *mogus pradnekina
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Zmogy. “Labas!” “Kaip einasi?” “Sékmés!” iSreiSkia
mintj ir nefa linkéjima, rupestj, $irdj. Zodis Dievo, ku-
rio vardas yra AS Esu Sv. Raste, prainekina skaitytojg,
iSreiSkia Dievo mintj bei rupestj Zmogumi ir ieSko at-
sakymo — pasitikéjimo. Skaitinys apie Dieva, dangaus
ir Zemés Kiiréjg, yra tikéjimo pareiSkimas: Pasaulis turi
prad?iag — Dievas yra jo Kuréjas. Dievo Zodis “Te-
biinie!” yra tiltas tarp Dievo ir kiiriniy. Skaitinys apie
pasaulio pradZig yra vaizdingas. Lengva ji atsiminti:
savaités saranga. Sedios dienos kiirimo, o septinta poil-
sio — Kiuréjas ilsisi. Skaitinio sgranga rodo, kad
parei§kimas apie kurimg néra moksliSkas: pareiSkiama,
kad pasaulis yra Dievo sukurtas, o ne kaip buvo
pasaulis sukurtas.

Trys dienos su placiu akiraciu (Pr 1, 3-10). Sviesa
yra pirmasis Dievo kurinys. Pirmgja kiirimo dieng
Dievas atskiria Sviesos sukiirimu dieng nuo nakties.
Naktis — tamsos metas Zmogy baugina. Vakaras ir ry-
tas apvaldo naktj — tamsos met3. Antrgjg kurimo dieng
dangaus skliauto sukurimu Dievas atskiria vandenis po
skliautu nuo vandeny vir§um skliauto. O treCigjg kuri-
mo dieng Dievas sukuria sausumgq ir atskiria Zemg¢ nuo
juros.

Kitos trys dienos turi siauresnj akiratj (Pr 1, 11-
31). Ketvirtgja dieng Dievas jsako Zemei pasipuosti
Zalumynais. “Zemé teZeldina Zalumynus — visokius au-
galus, duodancius séklas, visokius medZius, vedancius
vaisius su saviSka sékla”. Penktajg dieng Dievas jsako
dangaus skliautui pasipuosti Sviesuliais, — dienos
§viesuliu saule, nakties Sviesuliu ménuliu ir ZvaigZ-
démis. “Sviesulius Dievas pritvirtino prie dangaus
skliauto, kad Sviesty vir§ Zemés, vieSpatauty dienai ir
nak&iai ir skirty §viesa nuo tamsos. Se¥taja dieng
Dievas jsako juros vandenims knibidéti gyvinais, o
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Zemés dangaus paskliautéms priimti pauk3Cius. “Van-
denyse tegul knibZda gyviny, ir pauk3Ciai teskraido
vir§ Zemés dangaus paskliautémis... Zemé teiduoda...
gyvuliy, ropliy ir laukiniy Zvériy”.

Sestoji diena kurimo pasakojime yra ypatinga. Ses-
taja dieng papuosia Zeme Adam sukirimu. Adam yra
7monija, Zemés kiirinys ir Zemés vaikas — Dievas
“kaip vyra ir moterj juodu sukuré” (Pr 1, 27). Adam
— “vyras ir moteris” yra sukurti pagal Dievo “atvaizdg
ir paveiksla”.

“Dangus ir Zemé, ir visa, kas jiems priklauso, buvo
padaryta. O “septintaja dieng [Dievas] ilséjosi po savo-
jo darbo” (Pr 2, 1-4a).

Pasaulio istaka yra Dievo Zodis. Skaitinys apie
pasaulio kurimg kelia religinj klausimg. Jkvéptasis auto-
rius Zinojo maZiau, negu mes Zinome kaip sukurtas
pasaulis. Jam rupi aptarti Dieva—Kiuréjg ir pasaulio rysj
su juo. Dievas—Kir¢jas pasakojime yra visapusiSkai sa-
vitas vienas ir vienintelis. Liudijama aiSky monoteiz-
m3a. Sis vienas ir vienintelis Dievas yra pasaulio
Kiuréjas — jis “maté, kad visa, kas jo sutverta, buvo
labai gera” (Pr 1, 31).

Pasaulis yra pavaldus Dievui—-Kuréjui, nes yra jo
sukurtas. Kuriniai — saulé, ménulis, Zemée, jura,
gyvinai paklusta Dievo—Kir¢jo ZodZiui “Tebunie!” Tuo
tarpu sumerai, babilonieCiai, asirai Saul¢, Ménulj,
Zemg, Jurg, gyvunus laiké dievybe ir garbino kaip die-
Vus.

Dievo-Kiréjo galybé kurti yra nuostabi ir nerei-
kalauja pastangy. Dievas, kurio vardas yra A§ Esu
paSaukia j butj ZodZiu “Tebunie!” Vatikane yra Cap-
pella Sistina su MichelandZelo (Michelangelo) fres-
komis lubose. Freskos vaizduoja pasaulio ir Adomo bei
Ievos kurimg pagal PradZios knygos pirmuosius

48



skyrius. Antroji freska tuojau pat pagauna démesij:
Dievas—-Kiréjas savo visagaliu ZodZiu “Biuk/Tapk!”
sukuria Zemés kurinj, Adoma. Adomas, Kiiréjo pirtu
paliestas, atveria akis ir stojasi.

Zmogus — Zemés kiirinys kiirimo pasakojime Zéri
orumu tarp visy kity kiiriniy. Jam duota galia dalyvauti
pasaulio valdyme, nes jis yra sukurtas “kaip Dievo at-
vaizdas”.

Ka noréjo pasakyti jkvéptasis autorius? Skaitinys
turi savo istorinj konteksta, — atspindi vietos ir laiko
aplinkybes. Pasakojimas apie Dievg—-Kuréja mus graZina
i VI prie3kristinj amZiy, | Babilonijos imperij3. Tuomet
izraeliefiai buvo tremtyje, netek¢ savo Zemeés, namy ir
laisvés. Tremtis — nesvetima musy tautai ir mums
asmeniSkai. Tremtis apipléSia, apnuogina, kelia nerima,
— vercia susitikti su savimi ir su Dievu—Kiuréju ne tik
skaudZioje buityje, bet ir palios biities gelmése.
Tremties nerime patiriama, kad “Zmogus — tai gelmé,
o Sirdis jo — bedugné” (Ps 63, 7). Jkvéptasis pasakoji-
mo apie kirimg autorius savo tremtyje susitinka su sa-
vimi ir su Dievu-Kiréju buities Zaizdre ir buties
gelmése. Susitikimas su Dievu—-Kuréju veda j viltj, nes
sutiktasis yra A§ Esu. Miusy viltis turi tévus — tévg ir
moting, — tai nerimas ir drgsa. Nerime matome, kad
yra dalyky, kuriy neturéty buti — nerimstame, o drgso-
je pajuntame, kad néra to, kas turéty buti, — ryZtameés.
Nerimas ir drgsa yra vilties tévai — viltis, kuri duoda
sparnus nerimui ir drgsai.

Pasakojimu apie Dievg-Kuréja jkvéptasis autorius
prasnekino Izraelj tremties nerime ir drgsoje apie
Tikrove, kurios nematé, bet kurig tikéjo.

K3 nori pasakyti pasakojimas apie Dievg-Kuréjg
mums, §io amZiaus vaikams, misy nerime ir drgsoje?
Dievo-Kiiréjo, kurio vardas yra A§ Esu nematome, bet
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ji tikime. Jo Zodis PradZios knygoje skaitinyje mus
praSnekina, ne§a mums nerime ir drgsoje viltj, ieSko
mumyse atsakymo — tikéjimo. Kiekvieno musy irdis
yra bedugné, kiekvieno miusy gyvenimas yra gelmé.
Pasakojime susitinkame su Dievu-Kiréju, kurio vardas
yra AS Esu. Kuréjas AS Esu kuria ilsédamasis: bituté
Kuréjo vardu apvaisina geélg ir sodo obelj, véjas lauko
java, voveraités sodina Kiuréjo vardu rieSutus, kleva,
aZzuolg, pusj, $alto ir Silto oro srovés, susitikdamos
aukStybése Kuréjo vardu, tampa debesimis ir palaisto
Jeme, judantis Zemés pavirSius Kuréjo vardu kuria vis
naujus kalnus bei slénius ir keiCia Zemés veidg. Turime
Dievg, kuris yra A§ Esu kirinijoje, gyvenime, istorijoje
ir Zodi, kuris Saukia pasitikéti.

Gyvenimas yra buvimas duobétame istorijos vies-
kelyje. Esame verCiami apsispresti ir apspresti tai, kas
yra svarbu, svarbiau, svarbiausia. Tikéjimas yra svar-
biausias veiksnys nerime ir drasoje, nes laiduoja Tikro-
ve to, kurio vardas yra A§ Esu. Tikéjimas yra svarbiau-
sias veiksnys, nes duoda misy vil€iai kryptj ir
sparnus. Sakoma, pasaulis — didelis, pasaulis —
maZas. Kaip viskas tarpusavyje susij¢, susipyng! Ti-
kéjimu suvokiame gyvenimo prasmg¢ buities raizgyne,
— Dievo-Kiréjo pédsakus pasaulyje ir Dievo-Kiur¢jo
atvaizdg savyje pacliuose. Tikéjimu suvokiame, kad
pasaulis yra nuostabi Dievo-Kuréjo katedra, kad mes
esame kvieCiami mégautis, dalyvauti kurime ir garbinti
Dieva, kurio vardas yra A§ Esu.

Dvi gyvenimo sampratos. Tikéjimu suvokiame
Dievo-Kiuréjo rupestj dél musy. Tas, kurio vardas yra
A$§ Esu yra kartu su mumis gyvenimo Zaizdre, —
mislése ir vingiuose, — $nekina per jvykius keliauti |
Salj — kurti dabartyje ateitj, paZadétg, bet neZinoma.

Esame paveldéje dvi gyvenimo sampratas: graikiSka
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ir hebrai$kg. GraikiSkoji gyvenimo samprata yra iSreiks-
ta Odiséjo ir Penelopés asmenimis. Odiséjui gyvenimas
yra kelioné namo — Likimo pasmerkimas grjZti j
Itakg. Jo odiséja spalvinga, pilna nuotykiy. Odiséjas sa-
vo kelionéje nieko nekuria. Tik atsidauZia j tai, kas
yra, pergyvena visa arba kaip viliong, arba kaip pavojy.
Ir Penelopé, namie budama, tik laukia — audZia kilimg
ir vél jj ardo. Homeras leidZia jurai iSmesti Odiséja
visi§kai nuogg ant salos kranto. Nuogumo simboliu
Homeras parySkina, kad gyvenimo odis€ja, uZuot Zmogy
praturtinusi, jj tiktai apipléSia.

Kas kita su Abraomu ir Sara. Jiedu kartu palieka
savo téviSke ne aklo Likimo iStikti, bet Dievo-Kiréjo
$aukiami. Gyvenimas jiedviem yra tikéjimo kelioné.
Tiesa, Abraomas ir Sara neZino koks yra jy paSaukimo
turinys, neZino kaip jie turés savo paSaukimg jvykdyti.
Viena jiedviem yra aiSku: jy kelioné turi savo iStaka
Dievuje, kurio vardas yra AS Esu. Taigi savo kelione
jiedu dalyvauja dabar Dievo ateityje.

Pradzios knygos pasakojimas apie Abraomg ir Sara
yra rai§kus ir jtaigus (Zr. Pr 12-25). Jy Zingsniai yra
prasmingi, nes yra Dievo “A§ Esu” paSaukimo vykdy-
mas. Nesvarbu, kad jie ne sykj yra klaidus, kad jie ve-
da i§ kraSto i kra$ta, i§ dykumos j dykumg, nuo Sulinio
prie Sulinio. Svarbu, kad Abraomas ir Sara yra pakeliui,
— svarbu, kad buvimu pakeliui jiedu kaip tik liudija
savo paSaukimg buti vaikais ateities Dievo, kurio var-
das yra A§ Esu.

Abraomas ir Sara pergyvena kelionés viliones skir-
tingai negu Odiséjas ir Penelopé: Abraomas ir Sara
kuria i§ pavojy ir vilioniy savo gyvenimg. Jiedu keliau-
ja ne vienidi ir ne nuogi, bet nesini visu savo sukurtu
gyvenimo turiniu: savo Seima, savo turtu, savo papro-
Ciais, savo bendruomene, savo religija. Budinga ir jdo-
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mu, kad Abraomas ir Sara lieka visur tik sveliais.
PaSaukimo sgmoné kurti dabar ateitj su Dievu, kurio
vardas yra AS Esu, neleidZia jiems vadinti né vienos
§alies sava, nes né viena jiems néra ta, apie kurig
Dievas—Kiuréjas kalbéjo.

Keleiviui Odiséjui budinga Zvalgytis atgal: jis neina
pirmyn, bet griZta. Odis¢jas turi tik praeitj. Tuo tarpu
keleiviai Abraomas ir Sara pergyvena laiko tékmg i3
esmés skirtingai. Atgal jiedu nesidairo, nes yra paSaukti
eiti pirmyn: kurti ateitj su Dievu-Kuréju. Odis¢€jas ap-
sisprendZ?ia pagal praeiti, Abraomas pagal tikéjimg
Dievu, kuris yra A§ Esu. Odiséjas ieSko to, kas buvo
prarasta, Abraomas ir Sara ie§ko to, kas dar tik bus,
nes jau dabar paZadéta.

Abraomas ir Sara “paklausé liepimo keliauti | Salj,
kurig turéjo paveldéti, ir i§vyko, neZinodam[i] kur
ein[g]. Tikéjimu [jiedu] apsigyveno paZadétoje Zeméje,
tarytum svetimoje...” (Zyd 11, 8-9).

Tikéjimo istorija liudija, kad Dievas—Kuréjas As Esu
Ziuri i istorija kaip i kepala, o ne kepalo riekes. UZtat
jis nededa tas$ko, o tik kablelj ten, kur mes jau détume
taska.
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IIl1 SKYRIUS

“DIEVAS

KRISTUJE
SUTAIKINO SU SAVIMI

PASAUL]”
(2 Kor 5, 19)



ézus Kristus yra Dievas, kuris pras$nekina Zmogy.
Jézus Kristus yra ir Zmogus, kurj Dievas prasnekina.
Naujojo Testamento Serdis yra Jézus Kristus, “tas pats
vakar ir Siandien, tas pats ir per amzius” (Zyd 13.:8).
Naujqgjj Testamentq sudaro 27 rasty biblioteka.

Ji galima vadinti ir simfonija, kurios tema yra
krik$c¢ionis gyvenime.

Sekantieji trys rasiniai yra atspaudas is 1986 m.
rugséjo 6, 13 ir 20 d. Draugo numeriy.
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ISTORINIS JEZAUS KLAUSIMAS:
“O JUS KUO MANE LAIKOTE?”

Vienoje knygoje i§ Siandieninés Lietuvos skaitome apie
senus roménus: Pontijy Pilota ir Tita Lamij. RaSoma:

“KazZkada jaunystéje jie abudu gyveno Palestinoje: vienas
buvo prokuratorius, imperatoriaus vietininkas, o kitas —
tremtinys. Ir $tai dabar jie sédi ir kalbasi, ir amZiams i$-
nyk¢ praeities SeSéliai iSkyla prie§ juos”.

56

Pokalbis labai gyvas:

“Zinai — sako Lamija, — kq ¢ia griekq slépti, patiko
man Jeruzaléje viena Sokéja, kurios zvilgsnis buvo kaip
Kleopatros. Bet ji dingo, kai atéjo j Jeruzalg pranasas ir
stebukladaris — Jézus Kristus. Tu, tikriausia, jj atsi-
meni?” Piloto nuostabi atmintis, tik kq, kalbédamas su
Lamija, jis prisiminé begale smulkmeny apie savo [valdy-
mo] laikus Judéjoje: Simtgsyk turtingy ir beturciy Zydy
minios su $ventikais priesaky apspisdavo mano dramblio
kaulo kréslg ir, kabindamiesi uz mano togos skverno ir uz
sandaly dirzy, Saukdavosi manes, reikalaudami kokiam
nors nelaimingajam mirties bausmeés, kurio a§ nematy-
davau jokios kaltés ir kuris buvo mano akyse tokiu pat be-
prociu, kaip ir jo kaltintojai. Kq as$ kalbu — Simtgsyk!
Taip buvo kiekvieng dieng, kiekvieng valandg...

Jézus Nazarietis — pakartoja jis paskui Lamijg, —
Ne, i tiesy, kazkaip neatsimenu.

Veltui jis stengiasi atsiminti, raukia antakius, trina
ranka kaktq, mintimis perbégdamas praeitj.

“Juk véliau $is Zmogus buvo nukryziuotas uz kazkokj
nusikaltimq — primygtinai tvirtina Lamija, - " nejaugi tu
Jjo neatsimeni, Pontijau?”

“Ne,” — Snabida Pontijus, — “neatsimenu.”



Knygos i§ Lietuvos autorius kelia klausimg... “Buvo
ar nebuvo?” Ar i§ tikryjy apvylé Pontijaus Piloto at-
mintis ir teisus Lamija? Bet kaip galé¢jo Pontijus Pilotas,
kuris, pasak evangelijy parodymy, atidaves Jézy
nuZudyti, “nusiplové rankas”, kaip jis galéjo neatsiminti
ne tiktai to nukankinimo, bet ir i§ viso pamirsti, kad
jvykdant mirties bausm¢, visg Zemg¢ tris valandas ap-
gaubé tamsa, kad atsivéré nesuskaitoma daugybé karsty,
prisikélé iStisa minia palaimintyjy; juk taip pasakoja
evangelija? Ir kaip i§ viso jis galéjo pamir$ti jvyki,
kuris turéjo sukrésti amZininky protus. K3 ten Jeruzalé
— pati Roma turéjo paskg¢sti tamsoje. Visi amZininkai,
visi, kas ne aklas, turéjo matyti §j stebukla.

“Ne, negaliu, negaliu atsiminti...”

“Su i§ tikryjy baisiu sarkazmu nuvainikuojama le-
genda apie Kristy, kurio neatsimena net pats Pontijus
Pilotas, Zmogus, kuris pasiunté Kristy mirti”, raSoma
knygoje i§ Lietuvos. Daroma i8vada, kad Jézus Kristus
téra tik “dirbtiné konstrukcija”, o ne realiai egzistaves
asmuo (A. VarSavskis, Atradimai prie Negyvosios jiros.
Versta i§ rusy kalbos J. I§ganaitytés. Kaunas, 1970, p.
70-73).

Si vaizdi iStrauka yra ateistinio katekizmo Lietuvoje
gabaliukas.

Misy amZiaus pradZioje buvo ir daugiau balsy, kurie
kélé abejoniy dél Jézaus istoriSkumo. Ir misy tautos
pirminas — kankinys Pranas Dovydaitis Siuo klausimu
labai doméjosi. Savo veikaliuke Kristaus problema jis
nagrinéja tris klausimus: 1. Kristaus kaip istorinio as-
mens neigimas, 2. filosofinis Kristaus neigimo parengi-
mas ir 3. Kristy liudijantieji $altiniai (Juozas Girnius,
Pranas Dovydaitis, Chicago, Ateities leidykla, 1975, p.
651).
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Misy amZiaus istorikai, krik§Cionys ir nekrik3¢ionys,
noréty rasti duomeny apie Jézy Betliejaus, Nazareto ir
Jeruzalés jstaigose. Tafiau randama tik uZuominos apie
sajudi, kurio iStaka ir pagrindas yra Jézaus asmuo ir veik-
la. Nekrik$Cioniskieji Saltiniai apie istorinj Jézy néra
gausus. Bet jie patvirtina duomenis, kuriuos mums patei-
kia pats Naujasis Testamentas. Nudien modemnus Zmogus
skaitosi su Jézaus faktu istorijoje. Laikyti Jézy ‘“dirbtine
konstrukcija” bei krik8Cioniy iSmislu gali tik tas asmuo,
kuriam istoriné tiesa neripi (Antanas L. Rubgys, “Isto-
rinis Jézus ir tikéjimo Kristus”, Lietuviy Kataliky Mokslo
Akademijos suvaziavimo darbai, Roma, 1984, p. 77-104).

Naujasis Testamentas ra3o:

Jézus su mokiniais keliavo | Pilypo Cezaréjos
kaimus. Kelyje klausé mokinius: “Pasakykite, kuo
mane imonés laiko?” Jie atsaké: “Vieni — Jonu
Krikstytoju, kiti — Elijumi, treti — dar kuriuo is§
pranasy.” Tada jis paklausé: “O kuo jus mane
laikote?” Petras jam atsaké: “Tu esi Kristus [t.y.
Mesijas]” (Mk 8, 27-29).

“O kuo jus mane laikote?” (Mk 8, 29) buvo Jézaus
klausimas savo mokiniams. “Kuo jis mane laikote?” yra
pagrindinis Naujojo Testamento klausimas mums. Visa
krik$Cionijos istorija rodo §j klausimg nuolat buvus pa-
grindiniu. Atsakymas gi | klausimg “Kuo jus mane lai-
kote?” istorijos raidoje priklausé arba nuo tikéjimo, arba
nuo netikéjimo. Jézus Nazarietis praSnekino Zmogy —
mane ir tave — gyvenime su klausimu: “Kuo tu mane
laikai?” Visapusi¥kas atsakymas | Jézaus pra¥nekinimg
yra galimas tik tikéjimu. Dievo tapimas Zmogumi ir
Dievo Kristaus mirtis ant kryZiaus turi datg ir vieta. Jie
yra istoriniai. Visuose Zemynuose Dievo tapimas Zmogu-
mi — jsikiinijimas — yra jvykis, kuris dalija pasauling
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istorijag i amZius prie§ Kristy ir po Kristaus. Su tuo
skaitosi net Pravda ir Izvestija bei lietuviskoji Tiesa.

Istorija ir tikéjimas Zengia kartu. Ir istorija, ir tiké-
jimas Snekina Zmogy — tave ir mane — baigmine
gyvenimo prasme ir laime. “Kuo mes laikome Kristy?”
“Kuo tu laikai Kristy?”

1. Kristus man néra svarbus. A galiu apsieiti be
Kristaus. Gyvenimas liudija, kad istorijg valdo karinés,
politinés, ekonominés jégos, o ne Kristus. Skaitydami
Kataliky BaZnycios Kronikg, iS§gyvename musy tautos
padétj tévynéje. Grubiai nuoZmia jéga teigiama, kad
Kristus néra svarbus. Netgi Kristus yra pavojingas!
Laikyti Kristy keliu j baigming¢ prasmg¢ ir laim¢ uZkerta
kelig | sékm¢ gyvenime. Skaitydami Kronikg didZiuo-
jamés broliais ir seserimis, kurie drista liudyti, kad
Kristus yra svarbus gyvenime.

2. Kuo tu laikai Kristy?

Kristus — kelias | patogy, jauky gyvenimg. Diena
vejasi dieng vyksmu, kuris, atrodo, neturi galo, bet kas-
dien kartojasi. Musy siekis palenkti dieny vyksmg savo
norams néra sékmingas. Mus kankina dZiaugsmo ir siel-
varto akimirkos, — esame tempiami and tikrovés kur-
palio. Turime praeities atminimg ir ateities jausmg —
amzZinybés ilgesj. Taciau tikrovés lopeliai uZgoZia
amZinybés ilgesj — Dievo uZmojj mumyse. Be to, gy-
venimo tragizmg paaitrina ir skaudus i§gyvenimas, kad
prasmeés ir laimés klausimg turime atsakyti per trumpg
laiko tarpa. Mirtis mums kelia nerimg.

Budami religingi, linkstame save raminti tikéjimo 8i-
luma. Tariamés turj atsakymg i visus gyvenimo klausi-
mus savo saujoje. Naudojamés patogiu mokslu — i§-
mintimi, kurig pasieké kultura bei civilizacija. Norime,
kad ir musy Kristus buty galimas panaudoti kaip patogi
ir jauki priemoné.
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Budinga mums naudotis mokslu, kultiira ir civili-
zacija. Budinga mums kurti patogy ir jauky gyvenimag.
Taciau Kristus Zéri i8§ukiu: reikia bari religija, reikia
biti tikéjimu. Kristus liudija butinj poreikj aptarti Ka-
réjo vieta savo gyvenimo Zemélapyje. Kiréjo Kristus
néra tik patogus ir jaukus, bet yra iSSukis bati religija,
bati tikéjimu gyvenimo Zaizdre.

3. Kuo tu laikai Kristy?

Kristus mane baugina! Jis — busimas Teiséjas, jis
auka ant kryZiaus. Teiséjas primena teismg3, o kryZiaus
auka kan¢ig. Abu mane baugina. i

Budinga, kad krik$Cionija jamZino Teismg freskomis
savo Sventovése: Giotto Paduvoje, o Michelangelo
Vatikane. Turiu prisipaZinti, kad Cappella Sistina Teis-
mo paveikslas mane sutrikdo. Jis man primena labiau
Romos koliziejy, o ne Kristaus teismg. Ir auka ant
kryZiaus kelia Zmogui nerimg. Teko buti sveCiu viename
Tailandijos vienuolyne. Seimininkai, budistai vienuoliai,
lygino Buda su Kristumi. Anot jy, Buda miré ramiai,
gulédamas ant $ono, ir yra visuotinés nirvanos —
uZgesimo sau, — pavyzdZiu. O Kristus miré¢ balsiu
Sauksmu ant statmeni$ko kryZiaus kaip auka. Jo mirtis
baugina, jo mirtis supurto, — jo mirtis ant vertikalaus
kryZiaus kelia nerimg, Saukia j auka, — | aistrg bati ir
turéti. Mano $eimininkai budistai daré i§vada, kad Buda
ir Kristus grimési su tuo paliu Zmogaus tragizmu —
kanlia. Taciau, anot jy, Buda ir Kristus i§sprendé
kanlios problemg perdém skirtingai: Buda — nirvana
(uZgesimu), o Kristus — auka dél kity.

4. Kuo tu laikai Kristy?

Kristus yra Ripintojélis. Tai perdém lietuviSkas tike-
jimo bruoZas. Lietuvos vienkiemiy darZeliai, pakeles,
kapinés, Sventoriai liudija lietuvio jZvalga | Dievo
Kristy. Kristus mums buvo, yra ir, duok Dieve, liks
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Ripintojélis. Kan¢ios auka Kristus tarnauja Dievo uZmo-
jui Zmonijos istorijoje ir Zmogaus gyvenime.

Miisy tauta pamégo Ripintojélj Kristy. Lietuviy tau-
ta ir dabarties sutemose remiasi Rupintojéliu. Lietuva —
Riupintojélio Zemé. Poetas Jurgis Baltru$aitis taikliai sie-
ja lietuvi su Riupintojélio kryZiumi savo eiléraStyje
“Apynys”:

Apynéli, Zaliaplauki,
Apynéli, mano broli,
Vos tik saulés susilauki,
Augi, Zindi Zemés molj...

Ir, uzpynes savo daigq,
Tu kimbi, rezgies | tvorg
Ir vyniojies apie smaiggq,
Vis | auksti, vis j org...

Saugok, Dieve, tavo tjsj;

Zemés kartys — ramsciai trupiis,
Tu su jais kartu paslysi,

Ypa¢ audrai jsisupus...

Jei auksc¢iau tu nori lipti,
Imk neliztamqg ramentgq,

Ir, pakeites diego kryptj,
Kopk sode | kryZiy $ventq...

Kas juo remias, nesukrista —
Stiprios jam nukaltos vinys,
Ir nuo amiiy jis nediita

Ne todél, kad geleZinis...

KryZius Zemés sodq valdo —
Atsiremk | petj stangy,
llgink savo Zalig valdg —
Ir pakilsi tu | dangy...
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Kristaus kryZius lietuviui yra sankryZa: neviltis tam-
pa viltimi, pralaiméjimas — pergale, mirtis — gyve-
nimu. Kancia ir mirtis ant kryZiaus buvo ir yra Prisi-
kxeélimo i§ mirties kaina. IS tikryjy, esame paradoksas:
giméme gyventi, o turime mirti. Rupintojélis lietuviui
apreifkia Dievo riupestj Zmogumi bities paradokse:
amZinas Dievo Siinus Zmogaus trapume — varge ir net
mirtyje.

Nijol¢ Sadunaité viename lai§ke raSo; “Vartau a.a.
kun. Karolio Garucko laiSkus, — tai brangios relikvijos.
Jo Sventos rankos lieté tuos lapus, ra$é kilnius ZodZius,
ne$¢ | tolimg Sibirg savo Sirdies $ilumg, kilny
paraginimg: Tegul kiekvienas Zmogus, kurj sutiksite,
nueina nuo jusy geresnis. O kad jus butuméte lyg
kryzkelés uirasas [Rupintojélis], kuris kitiems, o ypac
jaunoms §irdims, parodyty kelig j tikrg laimg. ... Tegul
nepritriksta jums jégy aukotis ir toliau, kai bus auka at-
baigta, kaip Kristaus and kryZiaus” (VI, III). Kancios
auka pati Nijolé Sadunaité yra tapusi mums Siuolaikinio
Riupintojélio jvaizdZiu.

Kuo laikau Kristy? Ar Kristus yra man svarbus? O
gal stengiuosi Kristy padaryti sau jaukiai patogy? Ar
Kristus mane baugina? Ar yra man svarbus Kristus
Ripintojé€lis?

Lietuvos Kataliky Baznyios Kronika apra$o kun.
Virgilijaus Jaugelio laidotuves. Prie kapo | Zmones pra-
byla kun. V. Jelinskas: “Virguti brangus, Dievo kunige,
paZinau tave nuo mazy dieny. Nedaug kam VieSpats
suteikia tokj kryZiy. Tu ji pamilai ir neSei iki pacios
Kalvarijos vir§unés. Dar §iandien matau tave, su pa-
dévétais kailinukais mazg vaikelj, keliais einantj apie
stebuklingaji Sari¢iy baZnycios kryZiy..." Sakyk, vaikeli,
kodél tu taip myli kryZiy...?" ‘Kai pasimeldZiu, man
Sil¢iau,” — atsakei” (VI, 162).
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APASTALO PAULIAUS MOKYMAS:
“EITI, BEGTI SU KRISTUMI IR
VYTIS KRISTY”

“AS nesigédiju Evangelijos, nes ji yra Dievo galybé
iSgelbéti kiekvienam tikin¢iajam, pirma Zydui, paskui
graikui. Joje apsirei§kia Dievo teisumas i§ tikéjimo |
tikéjimga, kaip paraSyta: ‘Teisusis gyvens tikéjimu’ ”
(Rom 1, 16-17).

Taip raSo Paulius laifke romiefiams. Mums jprasta
Evangelija laikyti knyga — Morkaus, Mato, Luko, Jo-
no, o Pauliui Evangelija yra Jézus Kristus, — ne kny-
ga, bet Asmuo. Santykiai su knyga neZéri reiklumu, —
knyga galima laikyti knygy lentynoje ir leisti jai ap-
dulkéti. Nenuostabu, kad Paulius sieja savo atsivertimg
— postukj gyvenime su Jézaus Kristaus asmeniu:

“...i8 tikryjy,” — raSo Paulius, — “visa laikau nuo-
stoliu, palyginus su Kristaus Jézaus, mano Vie§paties,
paZinimu. D¢l to a§ ryZausi visko netekti ir viska
laikau sgSlavomis, kad tik laiméCiau Kristy ir buciau
jame, nebeturédamas savo teisumo, kurj teikia jstaty-
mas, bet turédamas teisumg i§ tikéjimo Kristumi, ei-
nantj i§ Dievo, paremtg tikéjimu. Trok$tu paZinti jj, jo
prisikélimo galybg¢ ir bendravimg jo kentéjimuose, noriu
panaSiai kaip jis numirti, kad pasiekliau ir prisikélima
i§ numirusiy. AS nesakau, kad jau esu Sito pasiek¢s ar
tapes tobulas, bet as vejuosi, norédamas pagauti, nes
a$ jau esu Kristaus Jézaus pagautas” (Fil 3, 8-12).

“...norédamas pagauti, nes jau esu pagautas”. Pus-
dalyvis “norédamas” duoda veiksmaZodZiui “pagauti”
esamojo laiko reiklumg, o dalyvis “pagautas” Zéri
Dievo “galybe ir iSmintimi” — Jézumi Kristumi (1 Kor
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1, 24). Dalyviai lietuviy kalboje, anot dr. Antano
Klimo, duoda veiksmui sparnus.

Paulius Dievo pagautas Jézuje Kristuje, kad pa-
gauty Dieva Jézuje Kristuje. Esame Dievo pagauti Jé-
zuje Kristuje, kad pagautume Dievy Jézuje Kristuje.
Paulius sieja su Jézumi Kristumi du dalykus savo gyve-
nime. 1. Naujuma — naujos pradZios staigmena, SvieZig
postkij, ir 2. Dievo proverZj — Dievo jsijungimg i jo
odiséja. Naujumas verCia Pauliy eiti su Kristumi, bégti
su Kristumi, vytis/pasivyti Kristy.

Naujumas Dievo proverZio déka veria Pauliy eiti
su Kristumi. Eiti su Kristumi Pauliaus laiSkuose reiSkia
gyventi Dvasia (Gal 5, 16), gyventi Kristuje (Kol 2, 6),
elgtis kaip Kristus (Fil 3, 17), “kaip dera [...] paSau-
kimui, | kurj [esame] paSaukti” (Ef 4, 1). Naujumas
Dievo proverZio déka verCia Pauliy bégti su Kristumi:
“Argi neZinote, kad lenktyniy aikS$téje béga visi bégi-
kai...? Ir jus taip békite, kad laimétuméte” (1 Kor 9,
24). Paulius drasina korintieCius, prisipaZindamas: “To-
dél a§ bégu nedvejodamas ir grumiuosi ne kaip j org
smigiuodamas” (1 Kor 9, 26), o filipieCiams primena:
“Tvirtai laikykités gyvenimo ZodZio, kad Kristaus dieng
galéCiau pasigirti ne veltui bég¢s ir ne veltui varges”
(Fil 2, 16), gi galatams skundZiasi: “Jus taip graZiai
bégote! Kas jums sukliudé laikytis tiesos?” (Gal 5, 7).

Naujumas Dievo proverZio déka verlia Pauliy
vytis/pasivyti Kristy. Kada Paulius kalba apie Kristaus
vijimasi, jis pabréZia gerumqg — nekerSyti blogu uZ blo-
g3, bet, “daryti gera vieni kitiems ir visiems” (1 Tes 5,
15), teisumg — ieSkoti “teisumo i§ tikéjimo” Kristumi
(Rom 9, 30-33), svetingumg (Rom 12, 13), meilg (1
Kor 14, 1), laikytis “to kas pasitarnauja santaikai ir tar-
pusavio ugdymui” (Rom 14, 19).

Vaizdinys vytis/pasivyti Kristy pabréZia reikly tikslg
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ir primena, kad “viena tikra: pamir§ti, kas [buvo], ir
[verZtis] pirmyn, i tikslg, sieki[ant] laimikio auk3tybése,
kurio Dievas kvie¢ia siekti Jézuje Kristuje” (Fil 3, 13-
14).

Paulius savo €jimg, bégimg su Kristumi ir Kristaus
vijimgsi laiko kaip $venta skola Dievui, nes

“Mums dar tebesant silpniems, Kristus savo metu
numiré uZ bedievius. Vargu, ar kas sutikty mirti uZ
teisyji, nebent kas ryZtysi numirti uZ geradarj. O Die-
vas mums parodé savo meil¢ tuo, kad Kristus numiré
uZ mus, kai mes tebuvome nusidéjéliai... galime
didZiuotis Dievu per miisy VieSpatj Jézy Kristy, kuris
mus sutaikino” (Rom 5, 6-11).

Kristus isganymo istorijoje. Paulius, budamas uolus
Zydas, tikéjo, kad gali pasiekti i§ganymg Mozés jstaty-
mo pagalba. Paulius, Jézaus Kristaus pagautas ant
vieSkelio | Damaska, suprato, kad Mozés jstatymas
priéjo liepto galg Kristuje. Krik§Cionis Paulius suprato,
kad “istatymas aukléjo... Kristui priimti...Tikéjimui
[Kristumi] atéjus, mes jau nesame auklétojo globoje”
(Gal 3, 24-25). “Prie§ ateinant tikéjimui, mes buvome
jstatymo galia jkalinti, kad lauktume apsireiSkiant tike-
jimo” (Gal 3, 23).

Mozés jstatymas, pagal Pauliy, atliko aukléjimo rolg.
Graiki$kai jis auklétoja vadina paidagogos, sekdamas
graiky mokyklos paprotj. Graiky Seimoje maZylis ber-
niukas buvo auginamas motinos ar auklés. Tapgs septyn-
meciu, turédavo i§ dalies palikti moteri§kg uZuovejg ir
pereiti j auklétojo — paidagogos globa. Auklétojas nebu-
vo mokytojas; jis buvo Seimos vergas, kuriam buvo jsa-
kyta visur lydéti berniukg, priZiuréti jo elgesj ir, svar-
biausia, buti jo palyda mokyklon. Pasitaikydavo, kad
vergas tam tiko savo budu ir i§siaukléjimu, bet daZniau-
siai tai uZduociai buvo skiriamas paliegélis barbaras
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(nekalbgs nei graikikai, nei lotyniSkai), kuris netiko nie-
kam kitam. Paaugliui reikéjo uZaugti vyru vergo prieZiu-
roje, — po vergo letena. Auklétojo uZduotis buvo tik
laikina; jis nemoké, bet tik vedé pas mokytoja. Jaunuoliui
tapus pilnameciu, auklétojas turéjo nuo jo pasitraukti.

Paulius auklétojo vaizdiniu paaiSkina Mozés jstaty-
mo uZduotj, — jstatymas vedé prie Kristaus. Hele-
nistiné romény visuomené $vesdavo jaunuolio tapima
pilnameciu su didZia i8kilme kaip Liberalia diena, arba
Bacho $vente, kovo 16. Po rytinés aukos Seimos die-
vams, jaunuolis nusivilkdavo savo vaiki8ka toga prae-
texta, su raudonais pagraZinimais, ir apsivilkdavo toga
virilis, brandos toga, — tyra toga, nes ji buvo balta ir
reiSké brandZios laisvés pradZia. Brandos toga vilkjs
jaunuolis buvo sutinkamas forume kaip pilnateisis vi-

suomenés narys. Ir Paulius raSo galatams:

“Ir visi, kurie esate pakrikStyti Kristuje, apsivilkote
Kristumi. Nebéra nei Zydo, nei graiko; nebéra nei ver-
go, nei laisvojo; nebéra nei vyro, nei moters; visi jus
esate viena Kristuje Jézuje!” (Gal 3, 27-28).

Taigi tikinfiajam jstatymai nebereikalingi. Reikia tik
vieno: buti sukurtam i§ naujo/atnaujintam Kristuje Jézu-
je ir “vadovautis Dievo Dvasia” (Rom 8, 14). “Kristus
mus iSvadavo, kad bitume laisvi” (Gal 5, 1).

Pauliaus evangelijos Serdis. Lai§kas romieCiams
apima Pauliaus evangelijos Serdj. Cia Paulius i§vysto tg
pacig mintj keturiais skirtingais budais:

1. Kaip statistikas, Paulius susumuoja Zmonijos
padétj: “...visi yra nusidej¢ ir stokoja Dievo garbés”
(Rom 3, 23). Visi stokoja Jézaus Kristaus i§ganymo.
Pagonys, sako Paulius, “Besigirdami esg iSmintingi,
tapo kvaili. Jie netgi iSmainé¢ nenykstanciojo Dievo
Slove | nykstanlius Zmogaus, pauk3Ciy, keturkojy bei
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S§liuZy atvaizdus” (Rom 1, 22-23). O Zydai, prisipaZista
Paulius, “meégst[a] smerkti kitus. Juk smerkdamas kitg,
pasmerki save, nes ir pats darai, uZ kg teisi.... Aure, tu
vadiniesi Zydas, pasikliauji jstatymu ir giriesi Dievu.
Tu paZjsti jo valig ir, jstatymo pamokytas, iS§manai, kas
geriau. Esi jsitikings galjs buti aklyjy vadovu, Svyturiu
tamsoje esantiems, nei¥manéliy mokytoju, kudikiy
auklétoju, turjs jstatyme paZinimo ir tiesos jsikiinijimg.
Tai kodél gi, mokydamas kitus, nepamokai pats saves?”
(Rom 2,1. 17-21). Pauliaus statistika yra tvirta: Zmogus
pagonis gali paZinti Dieva, bet pasimeta, sudievindamas
daiktus; Zmogus Zydas turi Dievo apreifkimg ir juo
didZiuojasi, bet gyventi pagal Dievo jstatymg nepajégia.
Paulius, remdamasis statistika, daro i§vada, kad ir pa-
goniui, ir Zydui, — kiekvienam Zmogui, — reikia
Kristaus (Rom 1, 18-5, 11).

2. Kaip krik$¢ionis, Paulius teikia nepaprastg svarbg
krik§tui. “Krik§tu mes esame kartu su [Kristumi] pa-
laidoti mirtyje, kad kaip Jézus buvo prikeltas i§ nu-
mirusiy Tévo $lovinga galia, taip ir mes pradétume
gyventi atnaujintg gyvenimg. Jei esame suaugg su jo
mirties paveikslu, busime suauge¢ ir su prisikélimo”
(Rom 6, 4-5). Krik8Cionis yra krikStu sukristintas Zmo-
gus Kristuje, kuris miré ir prisikélé, kuris yra naujas
Adomas, antras Zmonijos Pirmunas. Paulius sako, kad
Kristuje esame nauja kurinija: “...per musy VieSpatj
Jézy Kristy, per kurj tikéjimu pasickiame [...] malong,
kurioje stovime ir didZiuojamés Dievo Slovés viltimi. Ir
ne vien tuo. Mes taip pat didZiuojamés sielvartais,
Zinodami, kad sielvartas gimdo iStvermeg, iStvermé —
iSbandytg dorybg, iSbandyta dorybé — viltj. O viltis
neapgauna, nes Dievo meil¢ yra iSlieta musy Sirdyse
Sventosios Dvasios, kuri mums duota” (Rom 5, 1-5).
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Anot Pauliaus, Zmogus visa savo bitimi ir buitimi
priklauso Zmonijai. Tai SventraStiné Zmogaus samprata.
Zmogus nuo pat gimimo turi nei§vengiama ry§j su savo
tauta, su savo gentimi, su savo $eima. Adomo troski-
mas “buti kaip Dievas” (Pr 3, 5) yra kiekvieno Zmo-
gaus, — tavo ir mano, — troSkimas. Sukurti buti
Dievo—Kiiréjo bendradarbiu — kuréjéliu, norime
paverZti Kiréjo vaidmenij ir tapti nuo jo nepriklausomi.
Kalbédamas apie Zmonijos maistg prie§ Dieva, Paulius
niekuomet nenaudoja i$sirei§kimo “gimtoji nuodéme”.
Tadiau sugretindamas Adomg su Kristumi, Adomo ne-
klusnumg su Kristaus klusnumu, Paulius iSreikia glaus-
tai savo nuomonés ir atpirkimo sampratg istorijos raido-
je (Rom 5, 12-21).

3. Kaip psichologas, Paulius tvirtina, kad Zmogy
drasko dvejopa traukos jéga, — du magnetai, — géris,
kurio Zmogus trokSta, bet nepajégia jgyvendinti, ir blo-
gis, kurio Zmogus nenori, bet daro. “A§ netgi neis-
manau, kg dargs, nes darau ne tai, ko noriu, bet tai, ko
nekenliu. ... AS§ Zinau, kad manyje, tai yra mano tra-
pume [sarkinos] negyvena géris. Mat a§ sugebu gero
trok$ti, o padaryti — ne. A§ nedarau gério, kurio
trok$tu, o darau blogj, kurio nenoriu. O jeigu a§ darau,
ko nenoriu, tada nebe a$ tai jvykdau, bet, manyje gy-
venanti nuodémé [jZulumas Dievo sgskaita]” (Rom 7,
15-20). “VargSas a§ Zmogus! Kas mane i§vaduos [i§
§itos buklés]? Bet adit Dievui — per musy VieSpatj
Jézy Kristy!” (Rom 7, 24).

Paulius savo gyvenimg prie§ atsivertimg — susi-
tikimg su Kristumi ant vieSkelio | Damaskg vadina
“gyvenimu pagal Zmogaus prigimtj” (“pagal king” —
graikiSkai sarka, Rom 8, 4), o gyvenimg po atsivertimo
“gyvenimu pagal Dvasiqg” (Rom 8§, 4). Zmogus $avo
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prigimtimi yra trapus. Budamas trapus, Zmogus gyvena
nerime ir ie§ko saugumo, — triks ply§ remiasi tikrovés
lopais (lopeliais!), norédamas uZsitikrinti laim¢. Tadiau
tikrovés lopeliai — turtas, jéga, Zmoniy pagarba — yra
nepastovus, trapus, kaip yra trapus pats Zmogus. Taigi
Zmogus, gyvendamas tik pagal savo prigimtj — pagal
savo trapumg — ima vergauti daiktams. Trapils, nepa-
stovus daiktai, budami trapiis ir nepastovis, padidina
Zmogaus nerimg — saugumo neduoda.

Zmogus savo prigimtimi yra dvasingas — Kiréjo
paSauktas “gyvenimui pagal Dvasig” (Rom 8, 4).
Graiky kalbos Zodis pneuma, kaip ir hebraifkas ruach,
reiSkia “judas oras”. Kadangi oras juda ir kvépavime ir
véjuje, Zodis “dvasia” turi paslaptinga, nors ir neap-
¢iuopiamg, dvelkimo prasmg. Taliau, nors dvasios dvel-
kimas ir yra neapliuopiamas, jis yra gyvybe besi-
reiSkianti ir alsuojanti tikrové. Paulius naudoja Zodj
“dvasia” ir Zmogui apra$yti, ir Dievo malonei paZenk-
linti. Zmogus savo prigimtimi yra dvasingas — atviras
Dievui ir Dievo poveikiui; “Dvasia” didZigja raide yra
visur prasiskverbianti Dievo jéga, galybé. Tai Dievo
kvépavimas bei dvelkimas kirinijoje ir jvykiuose.
Nenuostabu, kad apaS$talas Paulius savo laiSkuose Kristy
sieja su Sventaja Dvasia. “VieSpats [Jézus Kristus] yra
Dvasia” (2 Kor 3, 17). Kristus ir Dvasia, — didZigja
raide, — Pauliaus galvosenoje yra labai artimi vienas
kitam: “Kristus... jumyse” ir “jumyse... Dvasia”. Tokiu
budu Paulius gali apraSyti gyvenimg Kristuje esantj
gyvenimu pagal Dvasig.

Paulius, kaip ir pats Jézus, moké, kad Zmogui neuZ-
tenka liepimo buti geru, paklusti Dievui, daryti gera ir
vengti bloga. Reikia pra$nekinti Zmogaus §irdj —
saZing ir duoti Zmogui jégy daryti gera ir vengti bloga.
“Visi, kurie vadovaujasi Dievo Dvasia, yra Dievo
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vaikai. Jus gi esate gave ne vergystés dvasig, kad ir vél
turétumeéte bijoti, bet gavote jstinystés [jdukterystés]
Dvasig, kurioje Saukiame: “Abba, Téveli! [Dievuli!].” Ir
pati Dvasia liudija miusy dvasiai, kad esame Dievo
vaikai” (Rom 8, 14-16).

4. Kaip istorikas, Paulius skaito Senojo Testamento
tikéjimo istorijg Kristaus jvykio $viesoje. Jis giliai i§gy-
veno Izraelio tragedija — buklg¢ be Kristaus: “...labai
litdZiu ir nuolat Sirdi man skauda... Jie yra izraelitai,
turintys jsunyst¢, garbg, sandoras, jstatymy leidyba,
Dievo garbinimg ir paZadus; jiems priklauso protéviai,
ir i§ jy ZmogiSkos prigimties atZvilgiu yra kilgs
Kristus” (Rom 9, 1-5). Paulius jspéja krik3Cionj i§ pa-
gonijos: “Nesipuikuok!” (Rom 11, 20b), nes “Jeigu kai
kurios $akos nulauZtos, o tu — laukinis alyvmedis —
esi jy vietoje jskiepytas ir tapgs Saknies bei alyvme-
dZio sulliy dalininku, tai bent nesididZiuok prie§ anas
Sakas. O jeigu didZiuojiesi, tai Zinok, kad ne tu iSlaikai
Saknj, bet $aknis tave” (Rom 11, 16-18). Paulius tiki,
kad Izraelio tauta bus iSgelbéta, kada pagoniy visuma
pripaZins Kristy I§ganytoju (Rom 11, 25-26).

Baigiant, galime griZti prie pagrindinés musy temos:
Pauliui Evangelija yra Asmuo — Jézus Kristus. “Dievas
Kristuje susitaikino su savimi Zmones”. “Taigi, kas yra
Kristuje, tas yra naujas kurinys. Kas buvo sena —
praéjo, $tai atsirado nauja” (2 Kor 5, 17-19).
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JONO EVANGELIJOS KRISTUS:
“ATEIKITE IR PAMATYKITE!”

Jono evangelijoje yra viena labai budinga scena.
Skaitome:

Betanijoje, anapus Jordano stovéjo Jonas
[KrikStytojas] ir du jo mokiniai. I§vydes ateinantj
Jézy, jis taré: “Stai Dievo Avinélis!” O jis atsigrezé
ir, pamates juos sekant, paklausé: “Ko ieskote?” Jie
atsaké: “Rabi (tai reiskia “Mokytojau” ), kur
gyveni?” Jis taré: “Ateikite ir pamatykite”. Tada
jiedu nuéjo, pamaté, kur jis gyvena, ir tq dieng
praleido pas ji. Buvo mazidaug deSimta [t.y. ketvirta
po piety] valanda (Jn 1, 35-39).

“Ateikite ir pamatykite!” Du Jono KrikStytojo moki-
niai nuéjo. Vienas jy buvo Andricjus (Jn 1, 40), o kitas
— labai galima, “mokinys, kurj Jézus myléjo” — Jonas
(Raymond Brown, The Gospel according to John,
Anchor Bible 29, Garden City, NY, 1966, p. 73). Jono
evangelijai budinga tikslios laiko bei vietos nuorodos.
Viena jy, atrodo, brangi autoriui laiko nuoroda yra
Siame pasakojime “Buvo deS§imta valanda [t.y. ketvirta
po piety]”. Jono evangelija pabréZia Jézaus iniciatyva,
— jis atsigrg¢Zia ir paklausia, — “Ko ieSkote?” Tai pir-
mieji Jézaus ZodZiai Jono evangelijoje. Jie yra klausimas
kieckvienam Jézaus mokiniui — krik§¢ioniui. Klausimas
“Ko ie8kai?” yra butinas Zmogaus — krik§Cionio po-
reikis, kuris veda Zmogy-krik§¢ionj i atviryb¢ Dievui.
Mokiniy atsakymas klausimu “Rabi, kur gyveni?”
pabréZia ta patj butinj Zmogaus — krik§¢ionio poreikj
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rasti Dievg ir biti jo Artume. Norime rasti gyvenime
tai, kas svarbiausia: iStrukti i§ laikinumo, kaitos, bei
mirties glébio ir rasti tai, kas nuolat yra. Laikinumas,
kaita, mirtis mumyse Zadina ir puoseléja amZinybés
ilgesj, jos alkj, troSkulj. Jézaus kvietimas “Ateik ir
pamatyk!” apima visapusi§kg butinj i§3ukj gyventi
atvirybe Dievui — tikéti.

Jono evangelijoje éjimo prie Jézaus tema yra tikéji-
mo poreikis (Zr. 3,21; 5,40; 6,35.37.45; 7,37 ir t.t.).
Taip pat Jézaus pamatymo tema siejasi su tikéjimu. Pa-
na$iai, amZinasis gyvenimas yra Zadamas tiems, kurie
eina prie Jézaus, Zvelgia i ji, tiki ji — trys skirtingi
bruoZai paZenklina tg patj tikéjimo veiksmg. Mokinio —
krik§¢ionio ugdymas uZbaigiamas, kada mokinys/-¢ mato
Jézaus garbe ir jtiki Jézy (2,11).

Jono evangelijos Jézus. “Kas buvo nuo pradZios, k3
girdéjome ir savo akimis regéjome, kg patyréme ir musy
rankos lieté, — tai raSome apie gyvenimo Zodi” (1 Jn
1, 1). Sie ZodZiai §vyti pasitikéjimu. Jie yra jZvalgus
patirties apraSas. Pauliaus gyvenime buvo staigmena —
Dievo proverZis, kurj Paulius patyré ant vieSkelio | Da-
maskg. Jo gyvenime rySku du tarpsniai: prie$ susitikimg
su Jézumi pakeliui | Damaska ir po susitikimo. Prie§
susitikimg Jézus Pauliui buvo apsimetélis, 0 po susitiki-
mo jis buvo Pauliaus Kyrios — Vie§pats. Jonas tokios
staigmenos nei§gyveno: per keleta mety jis buvo drau-
gas vyro—prana$o, — Jézuje jis palaipsniui atpaZino
Kristy. Po Jézaus kanlios — mirties — Prisikélimo
Jonas buvo baisiai nustebintas: jo draugas yra Dievo
Sunus, tikras Dievo Sunus. Cia slypi Jono Jézaus
paradoksas: Jis yra labai ZmogiSkas — gali ji matyti ir
liesti; jame tikéjimu, Dvasios Sviesoje, gali matyti nuo-
stabig ZodZio paslaptj — Dievo Suny.

Jézus yra imogus. Tikrai, Jono Jézus yra perdém
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Zmogiskas. Savo trapumu ir psichologija visi§kai | mus
panaSus. Pavarges, mal§ina troSkulj prie 3altinio, pra-
Sydamas vandens i§ nepaZijstamos moters (Jn 4, 5ss);
turi giZtg, kur mokiniai gali uZeiti ir kartu praleisti
vakarg (Jn 1, 38; 3, 2); turi drauga Lozoriy — drauges
Mortg ir Marijag (Jn 11-12); Zino, kas yra skausmas ir
verkia dél savo draugo Lozoriaus mirties (Jn 11, 33-
35); dalyvauja vestuvése (Jn 2, 1ss); gali supykti ir
igvartyti Sventykloje prekiaujaniy stalus (Jn 2, 15).

Jézus — nuostabus psichologas — puikiai paZjsta
Zmogaus 8irdj. “Jam nereikédavo, kad kas paliudyty apie
Zmogy. Jis pats Zinojo, kas yra Zmogus. Jis pats Zinojo,
kas yra Zmogaus viduje” (Jn 2, 25). Be galo pagarbus
artimui: gali uZsiminti samarietei apie jos nepadory
gyvenimga, neversdamas jg parausti i§ gédos dr ja pas-
merkdamas (Jn 4), o sugautg svetimavime moterj apgina
nuo skundiky nuodémeés atleidimu (Jn 8, 1-11). Jézui
budinga atkreipti Zmoniy démesj j tai, kas yra juose
gera, kilnu, graZzu, nors jie ir buty nusidéjéliai.

Jézus — Dievo vyras. Jézus Jono evangelijoje yra
labai jdomi asmenybé. Ka tik beklaustum, Jézus turi tik
vieng atsakymg: Tévas. IS kur tu esi? I§ Tévo. Kur tu
eini? Pas Téva. Kg tu darai? Tévo valig vykdau, atlieku
man duotg Tévo uZduotj. K3 tu sakai? Nieko savo var-
du, bet tai, kg girdZiu i§ Tévo. Jono evangelija mus
apCiuopiamai veda | Trejybés paslaptj, triskart Sventg
vieng Dieva. Jézus visuomet visapusiSkai laisvas, vi-
suomet visapusiSkai savitas, tafiau visuomet visapusiSkai
rySyje su Tévu. “PradZioje buvo Zodis. Tas Zodis buvo
pas Dieva, ir Zodis buvo Dievas. ... Tas Zodis tapo
Zmogumi ir gyveno tarp musy ...” (Jn 1, 14).

Jézus — Tas, Kuris apreiskia Dievg. Jézus yra tas,
kuris yra nuolat su Dievu, — jis yra Dievo Zodis ir
I¥mintis. “Dievo niekas niekada néra matg¢s, tiktai
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viengimis Sunus — Dievas, Tévo prieglobstyje esantis,
mums jj aprei$ké” (Jn 1, 18). Jono Kristus yra tas, kuris
mums apreiSkia Téva.

Dievo Zodis ir I§mintis Jonui yra istorinis Jézus i¥
Nazareto. Jam rupi parodyti, kad Dievas apreiSké savo
uZmojj ir davé Zmogui patj save Jézuje i§ Nazareto. Tai
rySku i§ paCios evangelijos turinio sgrangos:

PradZia — prologas (Jn 1, 1-18) yra Jono evangeli-
jos uvertitura ir perliukas. SupaZindina su visu evangeli-
jos turiniu — Jézumi, Dievo Zodziu, kuris yra gyveni-
mas, duotas Zmogui, ir $viesa, §vieCianti pasaulio
tamsoje. Dievas per savo Zodj, Jézy Kristy, susikiré
nauja Bendrija, kuri gyvena amZinuoju gyvenimu. Dievo
Zodis, Jézus Kristus — S$viesa tamsoje — buvo Zydy

atmestas, 0 pagoniy priimtas.

' Po prologo — pradZioje Jono evangelijos turinys be-
maZ savaime skyla j dvi dalis. Pirmieji dvylika skyriy
(1, 19-12, 50) sudaro Zenkly knyga, o 13-20 skyriai
Slovés knyga. Zenkly knygoje yra septyni Zenklai, kurie
isakmiai liudija, kad Dievas yra Kristuje. Zenklai —
nuostabg keliantys veiksmai. Juos palydi Jézaus ZodZiai.
Zenklais ir ZodZiais — pa&iu savimi — Jézus apreiskia
Téva. “Kas yra mane matgs, yra mat¢s Tévg” (Jn 14,
9). Jézus apreiSkia Téva, duodamas Dvasig, kuri teka i§
jo atverto Sono (Jn 7, 38; 19, 30-34). Dvasios uZduotis
— vesti | tiesos pilnatveg: “Kai ateis toji Tiesos Dvasia,
jus ji ves | tiesos pilnatvg. Ji nekalbés i§ saves, bet
skelbs, kg bus iSgirdusi, ir prane§, kas dar turi jvykti”
(Jn 16, 13).

Jézus — Zmogaus Sinus. Jono evangelija dvelkia
mistika. Nuostabu, kad mistikos fone reifkiasi teismas.
Teisminis Zodynas rySkus kone kiekviename puslapyje:
liudininkas, nuosprendis, kaltintojas, jtikintojas, ra-
mintojas, gynéjas, advokatas. Visa tai dél to, kad Jézus
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yra Zmogaus Sunus, — Danieliaus knygos asmenybé
(Dan 7, 13-14), — kuris turi jvykdyti teismg laiko —
pasaulio pabaigoje. Jézus pareiSkia Nikodemui, kad
“Niekas nebuvo pakilgs j dangy, kaip tik Zmogaus
Stunus, kuris nuZengé i§ dangaus” (Jn 3, 11-13). Jézus
nenori buti Teiséju, kuris pasmerkia, bet tik Stnumi,
kuris i§gano: “Dievas taip pamilo pasaulj, jog atidavé
savo vienatinj Suny, kad kiekvienas, kuris jj tiki,
nepraZuty, bet turéty amZingjj gyvenima” (Jn 3, 16).
Taciau, kadangi Stnus yra Sviesa, jo atéjimas yra
isSukis kiekvienam apreik$ti save, — rinktis Sviesg ar
tamsa, gyvenimg ar mirtj, — teisti save. (GraikiSkas
Zodis yra krisis — krizé¢). “Dievas gi nesiunté savo
Stinaus j pasaulj, kad jis pasaulj pasmerkty, bet kad
pasaulis per ji buty iSgelbétas. Kas jj tiki, tas nebus
pasmerktas, o kas netiki, jau yra nuteistas ... Teismo
nuosprendis yra toks: atéjo Sviesa i pasaulj, bet Zmonés
labiau myléjo tamsg, nei $viesa, nes jy darbai buvo pik-
ti” (Jn 3, 17-19). Zmogaus Stunaus atéjimas i *monijos
gyvenimg yra krisis — teismas, kuriame pats Zmogus
turi apsispresti ir save nuteisti. Budinga, kad Zmogaus
Stinus yra kartu su tuo, kuris tiki, kaip jo gynéjas —
advokatas. Teismas istorijos vyksme t¢sis iki pasaulio
pabaigos. Jézus siunlia kit Globéja — “Tiesos Dvasia,
kurios pasaulis nejstengia priimti, nes jos nemato ir
nepaZista. O jus ja paZjstate, nes ji yra pas jus ir bus
jumyse” (Jn 14, 16-17).

Jézus — Dievo Sinus. Jézus gali apreikSti Dieva,
nes jis pats yra Dievo Stnus. Jézus daZnai naudoja
ZodZius “A$ Esu” (Jn 8, 24.28.58; 13, 19). “A§ Esu”
hebrai$kai yra Jahvé, — Dievo vardas Senajame
Testamente (IS 3, 6.14). Tik Dievas yra A§ Esu —
Jahvé. Jono evangelijoje ZodZiai AS Esu apreiSkia Dieva
Jézuje.
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Tikinc¢iojo gyvenimas Jono evangelijoje. Zenklai
Jono evangelijoje liudija Dieva Jézuje. Jono evangelija
kalba apie tris sakramentus: Krik8t3 (Jn 3), Eucharistijg
(Jn 6) ir Sutaikinimg (Jn 20, 19-23). Sakramentai liudi-
ja, kad Kristus yra Bendrijoje.

“Vél uzgimti” (Jn 3, 3). Jn 3 apraSoma pokalbis Jé-
zaus su Nikodemu, Zydy didZitnu (Jn 3, 1-15).
Nikodemas ateina pas Jézy “nak&ia” — i§ nakties.
Naktis pas Jong yra tamsos, neZinojimo, blogio jvaizdis.
Pokalbis su Nikodemu sukasi apie jéjimg j Karalystg.
Kiekvienas, kuris nori jeiti | Dievo Karalystg, turi “vél
uZgimti” (Jn 3, 3.5.6). Graiky kalba anothen, t.y. “gimti
i§ auk3tybés”. Kadangi Dievo Dvasia ateina i§ “auk$-
tybés”, vél uZgimusieji yra “atgim¢ i§ aukS$tybés”. Ir
gimimas “i§ vandens ir Dvasios” (Jn 3, 5) yra kriks-
CioniSkasis krikStas, kurj Jonas laiko atgimimo sakra-
mentu. Krik3tas liudija Kristy krik§¢ioniy Bendrijoje.

“A$ Esu gyvenimo duona! ... A§ Esu gyvoji duona!”
(Jn 6, 35-50; 6, 51-59). “Gyvenimo duona” yra Jézaus
mokymas, 0 “gyvoji duona” — Jézaus Kristaus Kiinas ir
Kraujas — Eucharistija. Ir mokymas, ir Eucharistija
iSreiSkiama duona. Jézaus mokymas yra Dievo Apreis-
kimas kaip buti darnoje su savimi, su artimu ir kirinija.
O Eucharistija — Jézaus Kunas ir Kraujas yra Dievo
saves davimas Zmogui. Tikintysis, valgydamas Duong
tampa duonos gabaléliu dél kity Kristuje, o gerdamas
vyng tampa vyno laSeliu Kristuje dél kity. Eucha-
ristijoje Dievas duoda save, kad jgalinty priimantijjj
duoti save artimui. Eucharistija turi nepaprastai gily
bendrijinj poZymj ir liudija, kad Kristus yra Bendrijoje.
Prie bendro stalo susirink¢ tikintieji jau dabar dalijasi
Jézaus, Dievo Sunaus ir Kristaus, gyvenimu. Budinga,
kad Paskutinés Vakarienés metu Jézus atlieka vergo
pareigg Zydy Seimoje: plauna mokiniy kojas. Petrui Sis
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veiksmas netilpo galvoje: “VieSpatie, nejaugi tu mazgosi
man kojas! ... Tu nemazgosi man kojy per amZius!” (Jn
13, 6-8). Atsakymas Petrui mjslingas: “Tu dabar ne-
supranti, k3 a¥§ darau, bet véliau suprasi” (Jn 13, 7).
Jonas nepasitenkina priminti, kad Jézus yra ir Tarnas —
Kendiantis tarnas (Iz 52, 13-53, 12). Jo démesys krinta
ir Jézaus mokiniui: mokiniu esama tarnaujant. Istorinis
Jézus €jo meilés ir tarnavimo keliu. Mokiniai turi myléti
vieni kitus (Jn 13, 35). “Néra didesnés meilés, kaip
gyvybe uZ draugus atiduoti” (Jn 15, 13). Siuo keliu éjo
Kristus. Meilé, kuria Kristus myléjo, yra tarnaujanti
meilé.

“Kam atleisite nuodémes, tiems jos bus atleistos”
(Jn 20, 23). Kas yra nuodémé? Tai atkakli tikroveé
Zmogaus buityje ir nesuvokiama paslaptis. Zmogaus
nuodémingumo tema yra viena i§ pagrindiniy Sv. Radto
temy. Tai prielaida, kuri paaifkina i§ganymo dramg,
padarydama ja reikalinga ir galinga. “Nuodémé yra
paslaptis ... mes negalime suprasti kaip kurinys, kilgs
i§ Dievo rankos, gali nusidéti ... Mes negalime
suprasti nuodémés ... §i paslaptis yra apreikSta tik
iSganymo istorijoje, kaip veiksnys Dievo gailestingumo
apreiSkime. Dievas parodo, mums miisy nuodémés
bedugn¢, kad apreik§ty mums savo amZinojo
gailestingumo versm¢” (Karl Rahner). Nuodémé atitoli-
na ?mogy nuo Dievo ir suardo darng ne vien tik paclia-
me Zmoguje, bet ir visoje kirinijoje. Kurinio sukilimas
prie§ Kuréja Pradziios knygoje iSreiSkiamas uZginto
medZio vaisiumi (Pr 2, 17; 3, 3-7). Zmonija/Zmogus su
jzuliu godumu verZiasi jo linkui, norédamas buti “kaip
Dievas” (Pr 3, 5). Godi savimeilé daro Zmogy gruby ir
jzuly. JZulaus godumo vedamas, Zmogus prieina liepto
galg — perZengia ribas, kurios nenumaldomai saisto
visg jo trapy gyvenimg. Kartg prasiverZusi j Zmogaus
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buitj, nuodémé, lyg nenumaldoma kalny grittis, ver-
Ziasi | istorijos slénius.

Dievo uZmojis graZinti Zmogy j teisy ry§j su savimi
Jono evangelijoje yra apreiSkiamas Velyky dienos
vakare nuodémiy atleidimu: “Imkite Sventaja Dvasig.
Kam atleisite nuodémes, tiems jos bus atleistos ...” (Jn
20, 22-23). Atleidimas sukuria nauja padétj tarp Dievo
ir Zmogaus, Zmogaus ir Zmogaus, — tarp uZgauto ir
uZzgavusiojo. Naujoji padétis yra nauja gyvenimo ir
Sviesos pradZia. Atleidimg nudien vadiname Sutaikinimo
sakramentu. Zmogaus sutaikinimas su Dievu liudija
Kristy Bendrijoje, pagal Jono evangelija.

Jono evangelija yra kvietimas ateiti ir pamatyti —
tikéti Dievg Kristuje, apreiSkiantj gyvenimgq ir $viesq,
tikéti Kristy sakramentuose, duodantj gyvenimg ir
§viesqg. Norime rasti gyvenime tai, kas svarbiausia:
iStrakti i§ laikinumo, kaitos ir mirties letenos ir rasti
tai, kas nuolat yra. “Ateik ir pamatyk!” apima butinj
poreikj gyventi atvirybe Dievui — tikéti.

“Kuo jius mane laikote?” Kuo laikome Kristy, buda-
mi krik§Cionys? Ar esame su Kristumi, ar bégame su
Kristumi? Ar vejamés Kristy? Atéjome; ar pamatéme?

Ripintojélis Kristus padaro mums Dieva patraukly ir
artimg. Turime nepaprasta paSaukimg: buti Rupintojélio
Kristaus rankomis, kojomis, Sirdimi; garbinti Dievg ne
tik pamaldomis, bet ir teisumu bei paslaugumu savo
kasdienos buityje. PakrikStyti | Jézaus mirtj ir Prisi-
kélimg, renkamés Svesti Eucharistija — Padéka, iSpaZin-
ti, kad Dievo gerumas — atlaidus ir gydantis gerumas
— apima visas misy buities sritis: darba, uZdarbi, turta,
siekius, jstaigas. Girdime Dievo Zodj — Kancios pa-
sakojimg. Tebunie jis mums vilties Zodis — ir asme-
ni$kai, ir Tévynei; teduoda jis musy villiai sparnus, o
galiunus teveda j atsakomybg.
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xik§éionys kasmet su iskilme ir dZiaugsmu $vencia
Dievo jsijungimq j istorijq. Kalédos yra Jézaus gimimo —
Dievo Sanaus tapimo 2mogumi Sventé. Misy bitis ir buitis
— Zmogaus gyvenimas — mums yra savaime pazistamas.
Gimimu dZiaugiamés! Nenuostabu, kad mus Kalédy sventés
metu lydi giesmé ir muzika. Kasmet i§ naujo nustembame,
kasmet i§ naujo pasidrgsiname save ir vieni kitus, nes
[sikanijimo paslaptis — dieviskasis Kudikis prakartélés
édziose prasnekina mus gaiviu ir jaukiu gerumu. Kalédas
Svesti smagu, nes AmzZinasis ateina dalintis su Zmogumi jo
laikinu trapumu ir amzinu likimu.

Keturi sekantieji rasSiniai yra atspaudas straipsniy i§
Teviskés Ziburiy 1985-yjy, 1986-yjy, 1987-yjy ir 1988-yjy
kalédiniy numeriy.
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“STAI JUMS ZENKLAS —
RASITE KUDIK]”

Du klausimai nudien yra svarbiis Zmogui: suprasti
save ir trapigja Zeme¢ beribéje visatoje. Nenuostabu, kad
mus labai domina ir %avi Zemés nuotraukos i§ erdvé-
laivio: $viesus rutulys, apklotas atmosferine antklode, su
vos jmatomais Zemyny konturais.

Zemé jau néra tik plokiCias senovés pasaulis su sa-
lomis vandenynuose ir kalnynais bei upémis Zemynuose.
Ji néra nei tik dirvoZemiu iSklota asla, kurioje gali dygti
ir gimti, augti ir vystytis gyvybé. Zvilgsnis i Zemg i$
beribés erdvés rodo, kad Zemé yra planeta—erdvélaivis,
kuriame gyvenama kartu, priklausomai vieni nuo kity,
nuostabiame oro ir maisto tinkle.

Zemé yra ir Zavi, ir trapi. Zmogaus pastangos at-
sakyti i klausimus apie save ir savo planetg—erdvélaivij
Zeme ie¥ko iSeities ta¥ko. Kalédy ¥venté yra kriks-
Cionybés iSeities taSkas: pats Kuréjas jsijungé | Zmogaus
gyvenima Zeméje (Jn 1, 14).

KALEDOS KRASTE, KUR DIEVAS TAPO ZMOGUMI

1971 metai — Kucios. Jau kuris laikas esu Palesti-
noje — Sv. Zeméje. Cia Dievo Siinus “tapo Zmogumi ir
gyveno tarp masy” (Jn 1, 14), éjo per krastg, darydamas
gera ir gydydamas (Apd 10, 38). Kuciy dienos popiete.
Jeruzalg dengia sunkus debesys. Nitrus dangus iSry8kina
nitrig padétj Zemeje. Jg ypatingai pajunti senosios
Jeruzalés gatveliy labirinte. Istorijos nuvarginti Zydai
kuria saviesiems modernig valstybg¢, o arabai jauliasi
pavergti ir uZguiti.
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I BETLIEJU

Kalédy 3venté sutraukia daug Zmoniy i Sv. Zem@.
Visi Siandien skuba j Betliejy. Skubu ir a$. PésCiomis
Kiucdiy dienos pavakaréje. Kelioné néra ilga. Betliejus —
tik 7 km nuo Jeruzalés Judéjos kalnuose.

Pasiekes vieSkeliy sankryZa prie Elijo vienuolyno,
atsiduriu prie uZkardos. Izraelio kareiviai tikrina doku-
mentus ir reikalauja parodyti turizmo jstaigos paZy-
meéjimg, kad leidZiama dalyvauti Kalédy nakties Sven-
time Betliejuje. Turizmo jstaiga tai daro, norédama
padéti Zmonéms i¥ svetur. UZkardos saugo ir $alutinius
kelius bei takus. Kareiviy burelis likuriuoja atokiau nuo
vieSkelio, o pavieniai sargybiniai Zvalgosi nuo namy su
plok§Ciais stogais palei vieSkelj.

Eiti smagu. Oras vésus. VieSkelis raitosi atkalnémis.
I kalnus nelipa. Siek tiek paé¢jéjus nuo Elijo vienuolyno,
umai pasirodo Betliejaus miestas Judéjos dykumos fone.
Jis yra ant kalvos prie veSlaus slénio. Galbut délto ir
“Betlehem” — Duonos namu vadinamas. Arabai jj savi-
tai vadina: “Bait Lahm” — dievaités Lahm namu.

Siuolaikinis Betliejus turi apie 20,000 gyventojy.
Dauguma jy yra krik3¢ionys. Musulmonai kuriasi ryti-
niame Bait-Zahuro priemiestyje.

Senojo Testamento Betliejus buvo Rutos knygos vie-
ta ir Dovydo téviské. Atrodo, kad Dovydas savo gim-
tuoju miestu nesiripino. Betliejus Senajame Testamente
buvo uZmirStas, i§skyrus prana8a Mich¢ja, kuris siejo
iSganymo viltj per Mesija su Betliejumi:

Ir tu, Judo Zemés Betliejau,
anaiptol nesi menkiausias
tarp garsiyjy Judo miesty,
nes i§ taves iseis valdovas,

kuris ganys mano tautq —
Izraelj (Mch 5, 1-3).
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KRISTAUS GIMTINE

Betliejy padaré pasaulinio garso miestu Jézaus Na-
zarieCio gimimas. Ilgai Zitriu nuo atSlaités j Jézaus gim-
ting. AiSkiai matau pastatus ant Gimimo vietos: Gimimo
bazilikg, Sv. Kotrynos $ventove, pranciskony vienuolyng
ir svefiy namus. Didysis Gimimo bazilikos altorius yra
vir§ Gimimo grotos.

Jdomus Apvaizdos keliai! Archeologija atranda jdo-
my paliudijimg, kad ¢ia jvyko likiminis Dievo jsijungi-
mas | Zmonijos istorija. Atrodo, kad krik§¢ionys Gimi-
mo grotg laiké Sventa vieta II §. po Kristaus. Romos
imperatorius Adrianas 135 m. j3 iSniekino, apsodinda-
mas $ventgja giraite Adonio garbei. O véliau imperato-
rius Konstantinas girait¢ iSrové ir ¢ia 333 m. pastaté
Gimimo $ventovg¢. Dabartiné Gimimo bazilika yra i§ VI
§. Tai imperatoriaus Justino I atnaujinta ir padidinta
Sventové. Nudien ja dalinasi trys krik$Cionijos Sakos:
graikai ortodoksai, katalikai ir arménai.

LAUKIA PATRIARCHO

Prie paskutinés uZkardos paCiame Betlicjaus Sone
kareiviai itin reiklus. VieSkeliy sankryZa. Vienas jy,
aplenkdamas miestg, raitosi deSine at$laite Hebrono
linkui, o kitas veda j Betliejy. Laukiama atvykstant i§
Jeruzalés kataliky patriarcho G. Beltritti su palyda.

SankryZa iSpuoSta. Prie garbés varty patriarcho lau-
kia valdZios bei miesto atstovai, jvairiy kraSty diplo-
matai, vienuolijy galvos, vienuoliai bei vienuolés, mal-
dininkai ir vietiniai krik§¢ionys. Uniformuoti skautai bei
skautés ir mokiniai sudaro garbés sargyba. Nuotaika
Sventi§ka. Vakaro prieblanda ir Zemai $liauZiantys
debesys iSrySkina sankryZos Sviesas.
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Patriarchg pasveikina miesto burmistras. Mane labai
sudomina patriarcho atsakymas: Dabar debesuota, ir mus
supa vakaro prieblanda, bet mes Zinome, kad kaZkur yra
saulé. Po to jis atkreipia visy démesj i Betliejy. Tikiu,
sako patriarchas, kad Dievo Stinus atéjo gyventi tarp
misy Sioje vietoje. Tikéjimas yra pasitikéjimas, Zinoji-
mas su pasitikéjimu, kad Dievas atéjo miisy sutaikinti
su savimi, suartinti mus su kitais — asmenis, tautas,
rases, prieSus... Patriarchas savo Zodj baigia teigimu:
“Nejmanoma myléti artimo be tikéjimo j Dieva...”

Patriarcho Beltritti Zodj lydi tyla. Pagarbi eisena pa-
juda Gimimo bazilikos linkui. Gatvése i§ atviry krautu-
viy vertelgos Sauniai giria savo prekes. Kalédos ir jiems
didelé proga!

KUCIU VAKARAS

Kuciy vakaras Betlicjuje! Be lietuvisko Kuciy stalo
ir paproCiy! Dvi vietos jau sklydi Zmonémis: Prakartés
aik3té prie§ Gimimo bazilikg ir Berneliy laukas uZ
Bait-Zahuro. Paciag Gimimo bazilika nudien valdo grai-
kai ortodoksai. Tik Gimimo grotoje, po didZiuoju alto-
riumi, katalikai turi maZytj altoriy ISminliy garbei.

Salia Gimimo bazilikos yra pranciikony priZitrima
Sv. Kotrynos $ventové. Berneliy lauke Bait-Zahure bu-
riasi krik§¢ionys protestantai Svesti Kalédy vidurnakcio
giesmés: “Garbé Dievui aukStybése, o Zeméje gerumas
Zmonéms” (Lk 2, 14).

Betliejus yra mums garsus giesmeése ir i§ganymo is-
torijoje. Nustembi! Pagalvoji! Jeigu Dievas buty targsis
su kai kuriais gerais draugais i§ Galiléjos, jie tikry
tikriausiai biity pasiil¢ geresniy viety jo Sunui jsijungti
i istorijg. Dievo Sunus buty galéjes apsireik$ti garbéje ir
Slovéje. Jis buty galéjes priversti visas tautas pagarbinti
save ant Sventyklos $elmens. Jis buty galéjes atvykti
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kaip suauges vyras su iSkilia palyda ir muzika... Betlie-
jus nustebina ir verfia nuolat stebétis.

Gimimo grotoje $ig naktj spustis. Vieta, kuri laiko-
ma tradicine édZiy vieta, nudien yra apdengta marmuru.
Viduryje yra daugiakampé ZvaigZdé su jraSu lotyny kal-
ba “Hic Verbum Dei caro factum est” (Cia Dievo Zodis
tapo Zmogumi). NeZiurint spusties, kieckvienas nori bent
priklaupti, ranka ar lupomis paliesti vietg, kur Jézus
Kristaus gimimas perskélé istorija i Simtmeclius prie
Kristy ir po Kristaus.

Krik§¢ionys — Kataliky Bendrija, $vgsdama likiminj
praeities jvykj, mokosi gyventi dabartyje, veidu ir
Sirdimi Ziurédama | ateiti — Zmogaus atnaujinimag.
Krik§¢ioniy sagmoné yra istoriné. Istorija turi i§ganymo
tiksla ir i§ganymo prasme¢, nors $is tikslas ir buty
neregimas, nors §i prasmé ir buty labai tamsi.

GIMIMO GROTOJE

Pasitraukiu i atokesnj grotos kamputj ir stebiu Zmo-
nes. Mums jprasta sukalbéti kokiag nors malda Sventoje
vietoje. Grotoje prie Gimimo vietos Zmogus tampa mal-
da. Lengva atskirti maldininkus nuo vietiniy. Atvy-
kusieji priklaupia, suklumpa, plafiomis akimis Zvelgia |
rankomis ir lipomis nudilintg ZvaigZd¢ marmure.
Atrodo, kad ZodZiai nebepajégia iSreiksti Sirdies. Zodziy
maldai nebepakanka. Vietiniai yra maZiau santurus. Jie
parpuola Zemén, keliskart kakta lieCia grotos aslg ir
Zvelgdami aukS$tyn, iSkelia rankas priimti Dievo dovanai.
Ne visi jie krik§¢ionys. Grota lanko ir musulmonai.
GirdZiu jy maldos $nibZdesj: “Allahu akbar! La illaha
illa Allah...” (Dievas yra didis! Tik Allah yra Dievas...)
Musulmonai tiki, kad Jézus yra svarbus prana3as,
pradétas ir gimes i§ Mergelés. Ne tik pranalas, bet ir
pasiuntinys i§ Dievo, su Evangelija. “Ma §a'Allah!
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Al-hamdu li-llah” (Nuostabus Dievo kelias! Garbé —
padéka Dievui!)

Gimimo grota yra viena i§ oly raizgyno po bazilika.
Signakt visur atviros durys. Vietoj lipgs i§ Gimimo gro-
tos atgal | Bazilikg, einu j oly raizgyng. Archeologija,
remdamasi senienomis liudija, kad Sios olos buvo nau-
dojamos I-II §. po Kristaus. 1964 m. jos gavo §iuo-
laikinj apipavidalinimg. Man oly raizginys jdomus ir
tuo, kad Cia kadaise turéjo savo darbo kambarj iSkilus
Sv. Ra§to mokslininkas ir “Vulgatos” vertéjas Sv. Jero-
nimas. Vienoje i§ jy yra ir jo kapas.

MALDININKAI

Zinau, kad Prakartés aik3téje prie§ Gimimo bazilika
reik8is jvairiy tauty maldininkai savo kalédinémis
giesmémis ir muzika. Jau laikas bent trumpam ten
stabtelti. Tacliau, i§¢jus i§ oly labirinto, mang¢s laukia
staigmena: sninga! Baltos Kalédos Betliejuje! Tiesa, jau
pakeliui jauciau Palestinai nejprastg org. Debesys jau ta-
da buvo Zemi ir sunkus. Maldininky chorai ryZtingi. Nei
sniegas, nei Slapdriba jy nebaido.

Daugiaspalvés Sviesos padeda sukurti Siaurés kra$-
tams budingg Kalédy nakties nuotaikg. Ne visi mal-
dininkai yra pasiruo3¢ ja gerétis. Ilgainiui ir chorai
pasislepia po stogu Siltoje vietoje. Prakartés aik§té
tusCia. Tik per garsiakalbius girdi daugiakalbg “Tyligja
naktj”.

VIDURNAKCIO PAMALDOS

Berneliy MiSios bus laikomos pranci§kony Sv.
Kotrynos $ventovéje. Ji mazZuté. Jau dabar ten spustis.
Pranci$konas brolis aiSkina véliau atéjusiems, kad jau
biliety nebéra. O | daZng aitry klausimg “Kodel?” at-
sako: “O gi vietos truksta!”
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Misios aukojamos lotyny kalba. “Garbé Dievui
auk$tybése, o Zeméje gerumas Zmonéms!” aidi $ven-
tovéje ir Zéri Zmonése. Garb¢ Dievui, gerumas Zmo-
néms! Patriarchas savo pamoksle kalba apie Kiuréjg ir
Atpirkéja, panaudodamas butajj ir esamgjj laika: “Dievas
sukireé ir kuria. Dievas atpirko ir atperka”.

Mane ri$te priria jo mintis apie §viesa — pirmajj
Dievo kiirinj. NuoZmiausias chaoso poZymis, sako, yra
tamsa. Tamsa grasi net misy laikais su elektros 3viesa.
Ne tiek nakties tamsa, kiek proto ir Sirdies tamsa.
Kiréjas taré: “Tebiunie Sviesa!” Ir buvo 3viesa. Dievas
atskiria tams3 nuo Sviesos; Sviesg pavadina diena, o
tamsg naktimi.

Itali$ku jautrumu patriarchas keliskart pakartoja:
Kiréjas tamsa — naktj apriboja vakaru ir rytu. Tamsa
nebéra grasi, nes Kuréjas ja apvaldé! Piemenélius
Dievas prasnekino nakties viduryje angely Sviesa apie
I§ganytojg €édZiose Dovydo mieste, o iSminlius —
FvaigZdZiy ¥viesa apie Mesija Betlicjuje. Sviesa pradeda
dieng, o diena skirta prasmei ir laimei.

Patriarchas kalba ilgokai. Kuré¢jo—Atpirkéjo vardu
kreipiasi | sveCius ir vietinius, ragindamas pasiZituréti i
save asmeniSkai ir j trapyjj iSganymo istorijos krastg —
Palesting. Patriarchas uZtikrina, kad tikéjimas | Ku-
réja—Atpirkéja jgalins nugaléti blogj gerumu ir jpras-
minti net istorines skriaudas.

DIEVO GALYBE IR ISMINTIS:
BETLIEJAUS KUDIKIS

Vartau senus uZradus. Svendiau Kalédas prie§ 14 mety
kraSte, kur Dievas tapo Zmogumi. Tuomet daug kas mane
stebino. Stebiuosi ir dabar: “Argi Dievas nepaverté pasau-
lio iSminties kvailyste?” Kudikiu pravirkgs ir nukryZiuotas
Kristus — Dievo galybé ir iSmintis? (1 Kor 1, 20.24).
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ISMINTIS SV. RASTE

Sv. Raste i¥mintis turi didelg reik§me¢. Tai darna
visatoje, — prasmé, kurig Dievas jdiegé kurinijon. Tai
paties Dievo jsijungimas | pasaulj kturimu ir atpirkimu.
I3mintis, pagal Sv. Rasta, yra visaZinanti ir visur esanti,
ji visa kuria ir visa atnaujina.

Budama veikli kirinijoje, iSmintis yra veikli ir is-
torijoje. Sv. RaSte i¥mintis yra pats Dievas, kuris apsi-
reiSkia ir nori buti paZjstamas. Kudikiu pravirkes ir
nukryZiuotas Kristus — Dievo “galybé ir iSmintis”
apreiSkia palig Dievo tikrove ir yra nuostabus dievi§ko
Artumo apreiSkimas. “Ir $tai jums Zenklas: rasite
Kudikj, suvystyta vystyklais ir paguldyta édZiose” (Lk
2y 22}

Betliejaus Kudikis yra dievisko Artumo Zenklas —
Dievo duotas ifeities ta§kas Zmogui, Zemés vaikui.
Norédami suprasti save ir savo butj, verZiamés j save ir
i visatg, ieSkodami prasmés ir laimés. Protas ir Sirdis,
tikéjimo praturtinti, suklumpa prie Betliejaus Kudikio,
ieSkodami Dievo galybés ir iSminties.

ZMOGAUS NERIMAS

Miisy amZiy slegia nerimas, o musy protg ir Sirdj
aitrina daug pervarty ir luZiy. Nerimas turi savo istorij3.
ViduramZiy Zmogus, kurj aptaria §v. Tomas Akvinietis,
buvo tikras savimi ir savo vieta pasaulyje. Visata jam
atrodé sandari ir triauk$té: Dievas tvirtame danguje,
Piktasis uZdarytas pragare, o Zmogus — plok3cioje
Zeméje. Tada mogus tikéjo, kad Dievas jj lydi malone,
o Piktasis gundo vilione. Jo tikéjime nesireiké nei ne-
rimas, nei abejone.

XVI §. Zmogus sukrété trys labai jtaigis luZiai:
Kolumbas atrado Naujaji pasauli — Amerikos Zemyna,
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Liuteris paskelbé Reformacija — protestg prie§ Kataliky
Bendrija, Kopernikas prasiverZé i§ trapiosios Zemés i
berib¢ visatg. LuZius lydéjo ne tik naujos galimybés ir
poZiuriai, bet ir nerimas, abejone, baimeé.

Mokslo vyras ir mastytojas B. Paskalis, norédamas
suprasti save naujy jZvalgy fone, i§sigando. Jam Zmogus
pasirodé esgs bedugné, o jo Sirdis — versmé. Paskalio
iSgyvenimas yra jamZintas jo “Testamente”:

(Dievas yra) Ugnis

Dievas Abraomo, Dievas

lzaoko, Dievas Jokibo.

Ne filosofy ir mokslininky.
Tikrumas, tikrumas, jausmas,
dziaugsmas, ramybeé.

Dievas Jézus Kristus,

mano Dievas ir jusy Dievas.
“Tavo Dievas bus mano Dievas” .

Paskaliui atrodé, kad Sirdis turi savo jrodymus, kuriy
protas negali suprasti. Ziurint i jo testamentg i§ apacios
aiSkéja, kad paskutiniai ZodZiai priklauso moabietei Ru-
tai. Budama jaunuté na3lé, Ruta seké savo uoSve¢ i Bet-
liejy ir buvo atvira Izraelio Dievui (Rut 1, 16). O “Ma-
no Dievas ir jusy Dievas” yra dalis ZodZiy, kuriais
Jézus po Prisikélimo guodé Marijg i§ Magdalos, ja siys-
damas kaip apaStal¢ pas apaStalus (Jn 20, 17).

Abu pareiSkimai pabréZia, kad nei Dievas néra abe-
jingas Zmogui, nei Zmogus gali buti abejingas Dievui.
Paskalis nepasitikéjo “filosofy ir mokslininky Dievu” ne
del to, kad buty nevertings filosofijos ar mokslo, bet dél
to, kad atpaZino jy ribotumg. Tuometiniai 1uZiai jam
rode, kad Platono ir Aristotelio Dievas yra per maZas.

Sv. Ra§to Dievas yra ugnis. Ra§ytojas F. Dosto-
jevskis savo romane apie “Brolius Karamazovus” i§-
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drista eiti | Zmogaus $irdi — bedugng ir versmg. Sirdis
yra laukas, kuriame grumiasi miusy géris ir blogis. O jo
tautietis, miisy bendraamZis A. SolZenicinas, asmeniSkai
iSgyvengs baisyjj blogio ko¥mara, savo “Gulago salyne”
tiria savo paties $irdj. Pasak jo, linija, skirianti tai, kas
gera, nuo to, kas bloga, kerta kiekvieno Zmogaus $irdj.
Niekas nenori sunaikinti savo Sirdies dalelés. Linija tarp
gério ir blogio Zmogaus Sirdyje yra labai judri — gaju-
mas blogiui kartais uZgoZia gérj, o kartais vis délto
palieka vietos gério ilgesiui.

Salygoti musy amZiaus liZiy, abejoniy ir baimiy,
Svenliame Betliejaus Kudikj. Jame i§ganymo istorija
pasieké savo zenitg. Betliejaus Kudikis yra iSeities
taSkas atsakyti | klausimg apie save ir savo Zemg beri-
béje visatoje. Kalédy Sventimas turi likiming svarba, nes
yra i88ukis jsijungti j Dievo kelius Zmonijos istorijoje ir
kiekvieno Zmogaus gyvenime.
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IZVELGTI DIEVA
BETLIEJAUS EDZIOSE

Tikime Dievg — vieng ir triasmenj, visagalj ir my-
lintj, teisingg ir atleidZiantj; tikime, kad jis yra Kuré-
jas—Tévas, Atpirkéjas—Sunus, Ramintojas—Sv. Dvasia.
Dieva mums aprei$ké “viengimis Stnus — Dievas, Tévo
prieglobstyje esantis” (Jn 1, 18), tapdamas Zmogumi ir
gyvendamas tarp musy.

Religijy istorija turi aib¢ pasakojimy apie nuosta-
bius religiniy sgjudZiy steigéjus. Svarbesnés religijos
turi savo Saknis kokiame nors steigéjuje. Steigéjui pri-
paZjstama vaidmuo aprei$kime tiesos, kuri yra tos re-
ligijos Serdimi. Taigi steigéjas yra istoriné religijos
iStaka.

Nenuostabu, kad religija, turinti $aknis istoriniame
steigéjuje, rupinasi iSkelti savitumg ir steigéjo asmeny-
bés, ir jo apreikStos tiesos. Steigéjo savitumo iSkélimas
skiriasi jZvalgomis. Kai kurios religijos moko, kad re-
liginis steigéjo isgyvenimas yra religinio i§gyvenimo
modelis visiems jy sekéjams.

Tai labai ry§ku pirmyks¢iame budizme. Cia Sidartos
Gautamos, budizmo steigéjo, nirvanos — aps§vietos is-
gyvenimas (uZgesinimas noro biti ir turéti) buvo budis-
ty tikslas. Islame Mahometo pasidavimas Allai —
Allachui, o ne Mahometas yra religinio i§gyvenimo
modelis.

Judaizmo kraityje Mozé uZima svarby vaidmen;.
Mozé iSgyvena Dieva “akis j akj” (Jst 34, 10-11). Apie
ji sukurta daug legendy. Teigiama, kad jis nemiré¢, bet
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buvo paimtas j dangy. Taciau ir judaizme Mozés tikéji-
mas Dievu, o ne Mozé yra religinio i§gyvenimo mo-
delis.

Krik§¢ionybé yra perdém savita. Cia pabréZiama ne
tik steigéjo iSgyvenimas, bet ir pats steigéjas. Kriks-
tionybé skelbia Jézy, “Zmogumi tapusi Dieva” (Jn 1,
14), jvardindama Dievga Betliejaus édZiose. Ir iSminciai
i§ Ryty, ZvaigZdés vedami, ir piemenéliai, angely
apSviesti, rado “Kudikj” (Mt 2, 9-11; Lk 2, 8-12), bet
jvardino jj “turéjusiu gimti Mesiju” (Mt 2, 4) ir “ISga-
nytojumi” (Lk 2, 11).

“O kuo jus mane laikote?” — buvo paties Jézaus
klausimas savo mokiniams (Mk 8, 29). Visa krik§-
Cionybeés istorija liudija §j klausimg nuolat likus pagrin-
diniu krik§¢ioniy klausimu.

KAS JEZUS YRA IS TIKRO?

Pirmosios aStuoniolika ketvirtosios evangelijos eilu-
tés yra vienos reik¥mingiausiy visame Naujame Tes-
tamente. Jprasta jas vadinti Evangelijos pagal Jong pro-
logu (Jn 1, 1-18). Jos yra skaitomos Kalédy dieng Sv.
MiSiose, nes turi gilias Saknis Senajame Testamente ir
atspindi pirmykStés Bendrijos savimong¢ bei likiminius
Zmogaus klausimus. Skaitydamas Jono prologa, junti,
kad evangelijos autorius negyveno atskiroje saloje, bet
jvardino Dieva Jézuje i§ Nazareto verZliame pasaulyje,
kuris alsavo ir gyveno Dievo ieSkojimu.

Jézaus gimimas evangelistui Jonui, Dievo Sitinaus ta-
pimas Zmogumi, atspindi dangy, kuris verZiasi | Zemg ir
sklydi tikéjimo nuostaba. Prologa galima vadinti
Evangelijos pagal Jong deimantu.

Jono evangelijos simbolis yra erelis. Simbolio pa-
grindas — prologo eilutés. Jos veda | dangaus ir amZi-
nybés paslaptis. Be to, jos yra iSkili uvertiura, kuri su-
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paZindina su visos evangelijos Serdimi — Dievo ZodZiu,
kuris tapo Zmogumi. AmZinasis Dievo uZmojis i¥ganyti
tapo istorine tikrove, kai Zmogumi tap¢s Dievo Sinus,
gyveno tarp misy. Prologo Zodynas atspindi religinés
pasauléjautos ir galvosenos rySius su helenistiniu
pasauliu, kuriame gyveno jkvéptasis evangelijos
autorius.

Matas ir Lukas, kiekvienas savitu budu, pateikia
tikéjimui pasakojimg apie Jézaus gimimg Betliejuje ir
genealogijg. Skaitydami Jong, nerandame nei pasakojimo
apie pradéjimg i§ Mergelés, nei apie gimimg, nei genea-
logijos. “PradZioje buvo Zodis” (Jn 1, 1). Jono pasakoji-
mo scena apie Jézy yra visata. Démesys sutelkiamas |
Zodj ir jo vaidmenj. Zodis yra su Dievu pradZioje, daly-
vauja kirime, tampa Zmogumi. Matas ir Lukas pabréZia
Dievo vaidmenj Jézaus pradéjime ir gimime, o Jonas —
jo amZingjj buvi. Jézus, pagal Jong, negimé, jis visuo-
met buvo! Jézus yra jsikiinijgs amZinojo ZodZio apreis-
kimas. Taigi ketvirtoji evangelija prasideda su galimai
iSkiliausiu parei$kimu apie Jézaus asmenj — jo dieviska
prigimtj, jvardindama jj Dievu.

“Zodis”, graikiSkai Logos, yra itin reik§mingas var-
das, duodamas Jézui prologe. Vardas “Zodis” yra reiks-
mingas ir Senajame Testamente, ir helenistinéje graiky
kultiroje. Stoikams “Zodis” — logos maZaja raide buvo
kosminé mintis visatos centre, protu apfiuopiamas tiks-
lingas désnis. Anot stoiky, tikslingoji visatos darna
remiasi “ZodZiu”. Svarbu pabréZti, kad stoikams “Zodis”
buvo tik protu paZjstama visatos darnos Serdis, o ne as-
meniné butybé. Judaizmas “ZodZiui” — Zodis hebraiSkai
dabar — davé i8kilig prasme. Pradzios knygoje raSoma,
kad visata buvo sukurta ZodZiu. Visa kirinija atsirado
Dievui iStarus “Tebanie!” (Pr 1, 1-2, 4a). RySys tarp
Karéjo ic kurinio Sv. Rate yra Dievo tariamas Zodis,
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Saukiantis i§ nebuties j butj: “Buk-Tapk!” Hebraiskasis
dabar — lietuviSkai Zodis — nereiSkia vien tik garsy
junginio su prasme, bet ir jvardina patj daikta ar asmenj
— yra pats daiktas ar asmuo. “Téve misy” malda turi
praSyma “Teesie Sventas Tavo vardas!” Zod%iu “vardas”
jvardinamas pats Dievas.

SENAJAME TESTAMENTE

Dievo Zodis Senajame Testamente yra veiksmingas ir
alsuoja galybe visatos kurime, aprei§kimo davime ant
Sinajaus kalno ir pranaSy i$8ukyje apsisprgsti uZ Dievo
uZzmojj dabarties raizgyne. DeSimt jsakymy yra Dievo
Zo0dZiai, kurie veiksmingai pra$nekina Zmogaus s3Zing.
PranaSy Zodis i§ Dievo veiksmingai Saukia i nuosprendj
uZ Dievo ateitj dabarties vingiuose.

ISminties sgjudis ir raStija Senojo Testamento
raidoje ZodZiui davé dar gilesn¢ prasmg¢. ISminties
sajudis ir raStija atspindi Zmogaus pastangas buti
darnoje su savimi paiu margame pasaulyje. ZodZiu
jivardindamas daiktus ir visatg, Zmogus apvaldo —
jvardinimu prisijaukina aplinkg ir tampa kultiiros bei
civilizacijos kuréju.

ISminties sajudis ir raStija reiSkési dviem kryptimis.
Viena jy teigé, kad gyvenimas yra désningas, nes turi
logika — du plius du yra keturi! PaZink gyvenimo
logikag — gamtos, visuomenés ir Zmogaus mintijimo
désningumg, rasi prasme¢ ir biisi sékmingas. Kita jy
kreipé démesj | Zmogaus nerim3. Gyvenimas yra dau-
giau negu logika, nes uZuot laukto désningumo gamtoje,
visuomenéje, mintijime susiduriama su nelauktu nedés-
ningumu — tragedija. Gyvenimas yra daugiau negu
logika!

I§mintis pagal Sengjj Testamentg, turi vaidmenj visa-
tos kurime (Zr. Pat 8, 22-31). ISmintis buvo ir suas-
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meninta, apra$yta kaip nuostabi Moteris (Zr. Pat 8, 1-21;
9, 1-11). Tadiau monoteizmas neleido duoti I$minciai
atskirg nuo Dievo buvj. Tik véliau, jau graiky mintijimo
itakoje, pradéta i§mintj sutapatinti su ZodZiu. Senajame
Testamente Dievo Zodis buvo ne tik visagalis kiirimo
veiksnys, bet ir jrankis, kuriuo Dievas aprei$ké pasauliui
savo istorinj uZmojj.

NAUJAJAME TESTAMENTE

Jono prologo Zodis — Zodis did¥igja raide — yra
savitas negirdétu naujumu. Cia Zodis — amZinasis Tévo
Stunus sutapatinamas su Jézumi, istoriniu asmeniu i§
Nazareto. Jonui evangelistui Zodis néra beasmené kos-
miné mintis visatos centre, bet Asmuo, kurio veidas ma-
tytas ir paZjstamas, nes sutiktas istorinio Jézaus gyve-
nime ir veikloje:

Buvo pradzioje. Buvo pas Dievq. Buvo Dievas. Buvo
karimo veiksnys. Buvo gyvybé, kuri buvo imoniy
Sviesa (Jonas Krikstytojas nebuvo Zimoniy §viesa).
Buvo pasaulyje, bet nepaZintas. Buvo nepriimtas.
Buvo galia tapti Dievo vaikais. TAPO ZMOGUMI
IR BUVO TARP MUSU. Apreiské Slove. Buvo
viengimis Sinus (Jonas Krikstytojas ji liudijo). Buvo
malonés ir tiesos pilnatis. Buvo pranaSesnis uz
Moz¢. Apreiské nuostabiu bidu Dievq.

Eiluté¢ “Tapo Zmogumi ir buvo tarp misy” yra pro-
logo Serdis.

TIKEJIMAS IR 1986 METU KALEDOS

Jézus yra Dievo Zodis, am¥inas kaip ir pats Dievas,
nes yra Dievas. Evangelistas, raSydamas “PradZioje”, pa-
kvieCia atpaZinti, kad Kristus, apraSomas kurime, yra
naujojo kurimo pagrindas. Taigi pasakojimas apie Jézy
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yra be galo svarbus, — pasakojama apie arkiirimg,
pirmosios kiirinijos permaing, kurig galima suprasti tik
pradinio chaoso apvaldymo fone. Klausimas “Kas Jézus
yra i§ tikro?”, susilieja su klausimu “Kuo Jézus yra i§ tik-
r0?” Jézus yra Zodis, per kurj Dievas sukiré visa, kas yra
(Jn 1, 3).

Taigi pasakojimas apie Jézy néra vien tik apie as-
menj, kuris yra Zmoniy atkurimo pagrindas, nes Jézus yra
ir tas asmuo, per kurj buvo atliktas kirimas. Atkurimas ir
kirimas yra ne du atskiri veiksmai, bet to paties veiksmo
tesinys. Kirimas yra atkuirimo — atpirkimo pradZia, o
atkiirimas — kurimo tgsinys, nes Jézus—Zodis yra jy
abiejy Serdis. AiSkéja, kad Dievas, atkurdamas pasaulj at-
pirkimu, nelopo, bet uZbaigia pasaulio kirimg. Evan-
gelistas vadina Jézy-Zodj “gyvybe” ir “Ymoniy viesa”.
Abu jvardinimai turi kiirimo ir atpirkimo atspindZius. Jie
atsako i klausimg “Kuo Jézus yra is tikro?”

Pirmasis Jono laiSkas perduoda Jézaus mokiniy tiké-
jima, kurio pagrindas yra susitikimas su Jézumi-ZodZiu
gyvenime:

Kas buvo nuo pradiios, kg girdéjome ir savo
akimis regéjome, kq patyréme ir misy rankos lieté,
— tai raSome apie gyvenimo Zodj. Gyvenimas
pasirodé, ir mes regéjome ir liudijame, ir skelbiame
jums amiingji gyvenimq, kuris buvo pas Tévq ir
pasirodé mums. Kq matéme ir girdéjome, skelbiame
ir jums, kad ir jis turétuméte bendravimqg su mumis.
O misy bendravimas yra su Tévu ir su Sanumi
Jézumi Kristumi. Ir tai mes raSome, kad misy
dZiaugsmas buty tobulas (1 Jn 1, 1-4).

Evangelistui Jézus—Zodis yra asmenikas Dievo
apreiSkimas (Jn 1, 18). Kartu jis yra Tas, per Kurj i§-
ganymas buvo apreik§tas ir duotas Zmonéms. Nors
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Jézus—Zodis yra padios miisy buties pagrindas, jis ne-
buvo priimtas. Sis yra tragiSkas viso Jono evangelijos
pasakojimo apie Jézy pobudis. Pasak evangelisto, Jé-
zaus—ZodZio atmetimas gyvenime veda i tragizma, nes
paneigiamas pagrindas gyvybiniam rySiui su Kuréju.
Lietuvai 1986 m. Kalédos yra itin reik§mingos. Jy
$ventimas Siemet yra proga susitikti su Jézumi—ZodZiu ir
susitelkti minéjimui musy tautai likiminio jvykio —
Krik$to, per kurj susitikta su amZinuoju Dievo Stnumi.
Jubiliejiniai 600-ieji metai meta i§§Ukj tautos gyvenimui
Tévynéje, tremtyje, iSeivijoje matyti toli, girdéti Sirdimi,
gydyti Zaizdas. Nudien tévynéje kalbama bei raSoma apie
nauja vertybiy skalg. “Literatlira ir menas” pvz. raso...

Sventa Siluva, garsus Jjos vardas; netgi popieZius
savo kalboje Siemet priminé pasauliui, kad Lietuva
ruosiasi Siluvos atlaidams. O toji Lietuva jau ne be
ta. Jinai suklupus ne prie altoriaus, bet prie knygy,
prie stakliy, prie televizoriy, prie bulviy. Ir jos ne-
bepaklupdys po kryZiumi. Jinai jau nebetiki
stebuklais ir nebetikés. Kas atsistojo, tasai nebesi-
klaups. Niekada.” (“Ironiski reportazai”, nr. 42, 14
psl.; 1986 m. spalio 18 d.).

Autorius tikéjimg — religinj i§gyvenima, sekdamas
marksizmo klasikais, pavadina “liaudies opiumu. Ap-
svaigimu. Kaip nuo alkoholio ar narkotiky”. Mat jis ra-
So — “apsvaigusiam visuomet lengviau”. Pasak jo, tiké-
jimas — religija yra senovés atgyvena, 0 “gyvenimas
eina savo keliu”.

TIKEJIMAS IR GYVENIMAS

Zmogus ne sala, bet dalis Zemyno. Zmogaus Zemy-
nas — tikrové su dviem buties pasauliais... dieviSkasis
Anapus su 8viesa, tiesa, gyvenimu, ir ZemiSkasis Siapus
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su tamsa, melu, mirtimi. Tarp dievi$kojo, $viesa Zérincio
Anapus, ir tamsoje skendanlio Siapus néra prarajos, nes
Dievas per savo Zodj yra Kiréjas. Be to, Dievo Zodis
“tapo Zmogumi” ir gyveno tarp Zmoniy.

Gyvenimas, kurio pagrindas yra tiktai Siapusiné
tikrové, nepatenkina Zmogaus poreikio surasti amZingja
Tikrove. Musy amZiaus istorija liudija, kad tikéjimas
vien tik Siapusiniu tikrovés akiraCiu priveda Zmogy prie
nuoZmaus tragizmo —opiumo, kuris apsvaigina rasés
iSdidumu, partijos iSmintimi, liguistu tauti§kumu, sa-
vanaudZiu patogumu... Tapdamas Sios tikrovés dalimi,
Zmogus nustoja buti asmeniu. Tokios tikrovés anksCiau
ar véliau kratomés.

Religijy istorija ir istoriné antropologija rodo, kad
religija — atvirybé anapusinei Dievybei yra visuotiné
Zmonijos patirtis. Pati gamta per nuostabg ir baimg¢
pra$nekina Zmoguje Dievo nuojautg. Zmogui jgimta il-
gétis Dievo, iSgyventi nuostabg ir baim¢. Jgimtoji atvi-
rybé anapusiSkajai Tikrovei veda Zmogy ie8koti tikrojo
Dievo. Nenuostabu, kad Zmogaus §irdis yra ir dievy fab-
rikas — sustoja prie daikty, rasés, partijos, tautos,
patogumo...

Gyvename iSkiliame technologijos amZiuje. Pati
erdvé darosi Zmogui pavaldi. Triumfas erdvéje yra daz-
nai pasiekiamas paaukojant esming¢ buties dalj — laika.
O laikas yra buties §irdis. Be abejonés, apvaldyti erdvés
pasaulj yra labai svarbus Zmonijos siekis, bet yra labai
pavojinga uZmirSti lukesCius, kuriuos Zmogui atne$a
laikas. Gyvenime yra laiko trukmiy, kuriy tikslas néra
jsigyti, bet buti, ne turéti, bet duoti, ne apvaldyti, bet
dalintis, ne pavergti, bet ieSkoti bendro labo.

Sv. RaStas rodo daugiau démesio laikui, negu erd-
vei. Jis mato pasaulj laiko Sviesoje. Cia kur kas svar-
biau kartos ir jvykiai, negu kraStai ir daiktai — budinga
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sielotis istorija, o ne geografija. Norédami suprasti Sv.
Rastg, turime skaitytis su jo prielaida, kad laikas turi
likiming prasm¢ Zmogaus gyvenimui. Triumfas erdvéje
negali apvaldyti laiko tékmés. Laiko tékm¢ apvaldyti
jmanoma tik laike.

Sv. Ra$tas alsuoja istorine savimone, kurios i$taka
yra tikéjimas Dievo uZmoju istorijoje. Ir krik§Cionybei §i
savimoné yra be galo svarbi. Joje yra skirtingos rasés,
tautos ir kultarinés aprai$kos, daugiariopa visuomeniné
santvarka ir teologiniai skirtumai. Taciau jai nuolat licka
tas pats istorinis pagrindas — ZodZio tapimas Zmogumi
— “Jézus Kristus... tas pats vakar ir $iandien, tas pats ir
per amZius” (Zyd 13, 8). Krik§ionybé — ZodZio tapimas
Zmogumi nesiliauja laisvings Zmogy i§ jo paties susikurty
“dievy”, pastatydama juos i savo vietg.

Krik$Cionija §venCia savo likiminj jvykj — Kalédas.
Krik§¢ioniskoji Lietuva pradés Svesti savo likiminj su-
sitikimg su Kristumi 600-metiniame jubiliejuje. Sven-
Ciant likiming praeitj, mokomasi gyventi dabartyje, vei-
du ir Sirdimi Zitrint i ateitj. Gyvenimas dabartyje yra
i$Sukis jvardinti tikrajj Dievg ir i§gyventi jo ateities jéga
— dabar susitikti su Dievo ateities paZzadu. Matyti toli,
girdéti Sirdimi, gydyti ZaiZdas.

ISSUKIS JVARDINTI DIEVA EDZIOSE

Dievo ateities jéga, apreikSta Betliejaus édZiose, mus
suglumina, nustebina ir suklupdo. Nejaugi! Istorijos
Vie§pats — Dievo Zodis kiirime ir atkirime tapo
Kudikiu, Zenklu, kad istorija turi iSganymo tikslg ir
prasmg¢. Zenklai Jono evangelijoje atskleidZia tiesa, kuri
néra matoma akimis ar girdima ausimis, bet yra su-
vokiama tikéjimu. Zenkly déka akys mato Dievo galybg,
o tikéjimas suvokia akimis neprieinamg tiesg. Zenklai
yra tiesos jvaizdZiai ir liudija Dievg Jézuje.
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Evangelistas Jonas savo evangelija praSnekino visg
Zmonijg visais amZiais. Mat Jézy — jo gyvenimg ir
tarnybg atkabino nuo ZydiSky rémy ir paliudijo visiems,
kad jis Tévo Zodis pasauliui. Evangelijos pagal Jong
savimong tiksliai iSreiSkia jos ZodZiai: “Palaiminti, kurie
tiki nematg!”(Jn 20, 29). Ne mokiniai i§ Zydijos, kurie
maté Jézy savo akimis jo istorinés tarnybos metu, yra
palaiminti; ne anie mokiniai, kurie turéjo laimés
iSgyventi Jézaus, Dievo ZodZio, aprei$kimus po Prisi-
kélimo, yra palaiminti. Palaiminti yra tie, kurie bet kada
ir bet kur tikéjimu atpaZista, kad gyvasis Zodis, Tévo
tartas pasauliui Jézuje Kristuje, yra Bendrijoje.
Palaiminti esame, jvardindami Dieva Betligjaus €dZiose,
nes matome toli, girdime Sirdimi, gydome Zaizdas.

Dievas taip pamilo pasaulj, jog atidavé savo
vienatinj Siuny, kad kiekvienas, kuris jj tiki,
neprazity, bet turéty amzingjj gyvenimq.

Dievas gi nesiunté savo Sunaus | pasaulj, kad jis
pasaulj pasmerkty, bet kad pasaulis per jj biuty
isgelbétas (Jn 3, 16-17).

Mes pazZinome ir jtikéjome meilg, kuria Dievas
mus myli. Dievas yra meilé ( 1 Jn 4, 16).

101



ISTORIJOS RAKTAS

Du religiniai jvykiai duoda 1987-yjy mety Kalédoms
nejprasta ir nauja fona: Marijos metai ir 600-yjy
Lietuvos krik§to mety Sventimas. PaZadinta tautos at-
mintis veda j tikéjimo pasakojimg ir didZiuojasi Kata-
liky Bendrijos solidarumu, — “jtikinamai atsako kiek-
vienam klausianfiam apie [mumyse] gyvenancig viltj* (1
Pt 3 15).

Sv. Rasto skaitiniai, skiriami Kalédy 3ventei, pasa-
koja apie Dievo jsijungimg j Zemés istorija Betliejuje.
ISminciai i§ Ryty $alies rado “kudikj su motina Marija,
... ji pagarbino” (Mt 2, 1-12), o Betliejaus apylinkiy
piemenys bégo | Dovydo miesta, kur “Siandien [mums]
gimé ISganytojas” (Lk 2, 1-20).

Sv. Rasto skaitiniai yra tikéjimo pasakojimas. Svgs-
dama Kalédas, krik§¢ionija juo sudabartina Dievo soli-
darumg su Siuolaikiniu Zmogumi. Krik3Cionija tiki, kad
Dievo jsijungimas i Zemés istorija yra istorijos raktas.

“ATEJUS LAIKO PILNATVEIL, DIEVAS
ATSIUNTE SAVO SUNU (Gal 4, 4)

Laikas nelukuriuoja. Kiekvienas amZius yra prabé-
gantis amZius. Yra amZiy su laiko kriokliais. Tai ypa-
tingi amzZiai: didZios idéjos blakosi i§ kraSto i kradtg,
Zmonés su nerimu béga i§ vietos | vieta, visuomeninés
gijos yra ir vél mezgasi, politiniai veiksniai Zlunga ir
vél kyla. Laiko kriokliai i§plauna Saknis Zmogui ir tau-
toms. Gyvenimas pasidaro nesaugus i§ abiejy Sony:
praeitis irsta, o ateities gijy dar néra. Dabartis yra duZli,
nes nenumaldomai sako: “KeiCiuosi be jspéjimo!”
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XX a. yra laiko kriokliy Simtmetis. Jis reiSkiasi vi-
suomeninio, politinio ir ekonominio pobudZio luZiais
bei pervartomis. Juose aitriai reiSkiasi ir idéjinés var-
Zybos. Ateistinis marksizmas juos laiko jrankiu, kuriuo
sukuriama ir palaikoma istoriné klasiy kova. Siekiama
sukurti visuomeng, “kurioje nebeliks vietos jokiems
dievy jsakymams, kurioje naujas Zmogus pajungs visas
gamtos ir visuomenés jégas Zmoniy gerovés, visos Zmo-
nijos labui” (P. Aksamitas, Sventras¢io dorové ir da-
bartis, 86 psl.).

Istorija, pagal ateisting marksizmo sampratg, yra lai-
ko upé¢, kurioje vyksta nuoZmi klasiy kova. Pagal Mi-
kailg S. Gorbaciovg, 1917 m. Spalio revoliucija yra
“nauja visuomeninés pazangos, tikrosios Zmonijos istori-
jos pradZia”, nes ji “tikrai yra iSkilioji Zmonijos valan-
da, nuostabioji jos auSra” (The New York Times, 1987
m. lapkri¢io 3, A1l pslL.).

Mat religiné gyvensena “i§ esmés susigyveno su
principu 'Zmogus Zmogui vilkas’ ”, nes pagal ji Zmogus
“atsako uZ nuodémes ne tiek prie§ visuomeng, kiek
prie§ Dievy” (Aksamitas, ten pat, 77 psl.).

DidZiuojamasi komunistinés dorovés principais:
“Naujo Zmogaus ugdymas yra vienas svarbiausiy ir ak-
tualiausiy Taryby Sgjungos komunisty partijos politikos
uZdaviniy, moksliSkai suformuluoty XXIV TSKP su-
vaziavime” (Aksamitas, ten pat, 70 psl.). Komunistinéje
visuomenéje Zmoniy santykiai esg pagristi pagarbos
principu: “Zmogus Zmogui — biciulis, draugas, brolis*
(ten pat). Siais metais komunistinés dorovés kiiréjas —
Soviety Sgjungos komunisty partija per savo vada
apibudino 70-ties mety komunizmo istorija. Pati partija
paskelbé vieSai, kas buvo pasauliui Zinoma: komunizmo
istorijai néra svetimas dalykas Zmogaus gobSumas, tar-
pusavio baimé, smurtas. NuoZmioji klasiy kovos jéga
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kuria visuomeng, kurioje asmeniné laisvé néra jmanoma,
ir tauty sgjunga, kurios pagrindu yra divizijos. Nenuo-
stabu, kad ir véliausioji istorijos perZilira tarnauja kaip
ideologiné lazda.

Krik$¢ionybé tiki, kad Kuré¢jas myli pasaulj. “Dievas
taip pamilo pasaulj, jog atidavé savo vienatinj Suny...
(jis] gi nesiunté Savo Sunaus | pasaulj, kad jis pasaulj
pasmerkty, bet kad pasaulis per jj buty ifgelbétas” (Jn
3, 16-17).

RELIGIJA — ISTORIJOS RAKTAS

Per pirmgsias Kalédas Betlicjuje aidéjo giesme:
“Garbé Dievui aukStybése, o Zeméje ramybé jo myli-
miems Zmonéms” (Lk 2, 14). §vgsdama Kalédas, kriks-
- ¢ionija atsimena, pasakoja ir mégaujasi Dievo solidaru-
mu Zmogui istorijoje. Svesdama savo 600-yjy mety
Krik8to sukaktj, krik§CioniSkoji Lietuva atnaujina savo
atmintj, istoriniu atpasakojimu sudabartina savo tikéjimg
istorijos Vie§paciu ir ypatingu budu iSgyvena Dievo
solidarumg. Lietuviy tautai Dievo Siystasis yra Ripin-
tojelis!

Atmintis yra jéga Zmogaus ir tautos gyvenime, kuri
jgalina nepasimesti, ilikti savitu ir atsinaujinti. Ji an-
gaZuoja asmenis ir buria tautas ateities viltimi, atnaujin-
dama tauting samong.

Krik§¢ionybés pagrindas yra istoriné atmintis, —
tikéjimas, kad Betliejuje Kiuiréjas — istorijos VieSpats,
tapdamas Zmogumi, sukuré vispusi¥kai naujg buklg
Zmogui pasaulyje. Tokiu budu Kalédy Sventimas yra
kvietimas atsiverti Dievui ir atpaZinti savyje paSaukimg
i religija — “bendravimg su giliausia bei galutine tikro-
ve” — visuomeniniy, politiniy ir ekonominiy varZyby
arenoje.

Betliejaus jvykis yra $viesa Siy poreikiy pasaulyje ir
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pavieniam Zmogui ir tautoms. Tikéjimas Betliejaus jvy-
kiu liudija iS§ganymg ir pavieniams, ir tautoms tamsiame
istorijos raizgyne, jgalina atpaZinti savyje mylimg Dievo
kurinj ir rasti savo tautai vietg Kuréjo — istorijos
VieSpaties demokratijoje.

Budami Zemés vaikai, esame susieti su visais ¥mo-
némis, kurie gyveno, yra, ar gyvens Zeméje, dalinamés
poreikiais, rupesciais ir lukesCiais. Betliejaus Kudikis,
budamas tikras Dievas ir tikras Zmogus, yra kriks-
¢ioni¥kojo solidarumo Serdis. Pasakojimas apie Betlie-
jaus Kudikj dvelkia Dievo solidarumu su vargdieniais ir
benamiais. Cia krik§¢ioni§koji Dievo samprata reiskiasi
nejprastu savitumu. Vox victimarum vox Dei est —
“SkriaudZiamyjy balsas yra Dievo balsas”. Kuréjas —
istorijos VieSpats isijungia { poreikius ir lukeslius ty,
kurie yra skriaudZiami.

Kalédy Sventimu atsimenamas ir sudabartinamas
likiminis jvykis — Dievo solidarumas su Zemés
keleiviu.

DIEVO SOLIDARUMAS SU ZEMES KELEIVIU

Liturginiai Advento skaitiniai siejasi su dviem Dievo
uZmojo dalininkais: Jonu Krik8tytoju ir Jézumi i§
Nazareto. “Ateinanfioms pas Jong minioms krikStytis jis
saké: 'Angiy iSperos, kas jus pamoké bégti nuo besiarti-
nandios rustybés? ... Stai ir kirvis jau prie medZio
Sakny. Tie medZiai, kurie neduoda vaisiy, bus i8kirsti ir
jmesti j ugnj’ ” (Lk 3, 7-9).

Jonas Krik3tytojas skelbé Dievo atéjimg teisti. Kas
kita su Jézumi i§ Nazareto. Atéjgs i savo téviske, Jézus
nuéjo | sinagogg ir atsistojo skaityti. “Jam padavé
pranaso Izaijo knyga ... jis rado vieta, kur paraSyta:
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‘Viespaties Dvasia su manimi,

nes jis patepé mane,

kad nesc¢iau gerq naujienqg vargdieniams.
Pasiunté skelbti belaisviams isvadavimo,
akliesiams — regéjimo;

siunté vaduoti prislégtyjy

ir skelbti maloningyjy VieSpaties mety’.

UZvérgs knyga, Jézus graZino ja patarnautojui ir at-
sisédo; visy sinagogoje esaniy akys buvo jsmeigtos j ji.
... jis pradéjo jiems kalbéti: “Siandien i¥sipildé kg tik
girdéti Rasto ZodZiai” (Lk 4, 16-21). PrieSingai Jonui
KrikStytojui Jézus kalba tik apie Dievo solidarumg, —
atéjimg dalyvauti Zmogaus varge. Dievas apsigyvens pas
Zemés keleivius “ir jie bus jo tauta... Jis nu$luostys
kiekvieng aSarg, nebebus litidesio, nei aimanos, nei
sielvarto, nes kas buvo anksciau, tas praéjo” (Apr 21,
3-5).

Jézus skelbé ne Dievo teismg, bet Dievo valdymg —
vie§patavimg (“valdymas” ar “vieSpatavimas” yra tiks-
lesnis graikiSkojo ZodZio basileia vertimas, negu “kara-
lysté”). Dievo valdymas Zmogaus varge turi iStakg Jézu-
je ir jo mokyme. Tie, kurie priima Jézy ir jo mokymg
savo varge jau dabar dalyvauja Dievo valdyme. Krik§-
Cionio gyvenimas néra pagristas ateinancio teismo
baime, bet pakvietimu dalyvauti Dievo ripestyje.

JEZAUS MOKYMAS APIE DIEVO VALDYMA

Jézaus palyginimai sklydi Dievo valdymo skelbimu.
Kiekvienas palyginimas atkreipia démesj i skirtingg po-
slinkj Dievo atéjime dalyvauti Zmogaus dabartyje. Todel
palyginimai néra iliustracija bet i§3ukis, kuriuo Dievo
valdymas angaZuoja Zmogaus gyvenimg. Tas, kuris yra
atviras Dievo valdymui, supranta, kg sako palyginimai.
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Palyginimai skelbia, kad Dievo valdymo atéjimas
priklauso tik nuo Dievo. “Su Dievo [valdymu] yra kaip
su Zmogumi, kuris beria dirvon séklg. Ar jis miega ar
keliasi, ar naktj ar diena, sékla dygsta ir auga, jam
visi§kai neZinant kaip. Zemé savaime duoda vaisiy:
pradZioje Zelmenj, paskui varpga, pagaliau pribrendusj
grudg varpoje” (Mk 4, 26-28).

Budinga, kad Dievo solidarumo Zemés keleiviui
neriboja Zmogaus lukes¢iai. Stnus ar dukté palaidinai
susiima savo dalj ir iSkeliauja savo polékiy vedami j
tolimg 3alj, kur iSeikvoja savo lobj. Tévas su viltimi
laukia ir sulaukia vaiko grjZimo. Tévo atsakyme vyres-
niajam stinui slypi Kiré¢jo meilé savo kuriniui: “Vaikeli,
tu visuomet su manimi, ir visa, kas mano, yra ir tavo.
Bet reikéjo puotauti bei linksmintis, nes tavo brolis-
/sesuo buvo mir¢gs/mirusi ir vél atgijo, buvo Zuves/-
Zuvusi ir atsirado” (Lk 15, 31-32).

Jézaus palyginimai turi perdém savitg elementg —
staigmenos bruoZy. Staigmena gyvenime mus sustabdo ir
pagyvina Sirdies plakimg. Palyginimy staigmena nesi-
derina su gyvenimiSka patirtimi. Kuris Gkininkas sédi
nieko neveikdamas visg vasarg ir leidZia dirséms nu-
smelkti kvieCius? Kuris i§ tévy béga i vieSkelj pasitikti
nevykélio suinaus ir skerdZia dél jo peniuk3lj verSelj?
Kada turtuolis kvietési i§ gatvés bastunus, kai jo kvies-
tieji sveCiai atsisaké ateiti pietums? Dievo atéjimas
valdyti kelia nuostabg, yra paslaptingas, nesiduoda ap-
skaiiuojamas.

VISPUSISKAI NAUJA BUKLE

Dievo jsijungimas | istorija — atéjimas valdyti su-
daro Zmogui vispusiSkai naujg bukle¢, nes “kas yra
Kristuje, tas yra naujas kurinys. Kas buvo sena —
praéjo, Stai atsirado nauja. O visa tai i§ Dievo, kuris
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mus per Kristy sutaikino su savimi ir davé mums su-
taikinimo tarnyst¢” (2 Kor 5, 17-18).

Si naujoji buklé yra ne laikiné, bet baigminé tikrové
— ji i8pildo Dievo paZada atsiysti su ilgesiu laukta
Emanuelj — Kristy, kuris yra “Dievas—su-mumis”(Mt 1,
22-23). Emanuelio — “Dievas-su-mumis” tikrové yra ir
galutiné, — ji palieia Zmogy bities gelmése. Ji néra
naujas jstatymas, kurj reikia klusniai vykdyti, bet tik-
rové, kuri jsijungia | Zmogaus butj ir buitj meile, meilé
jgalina daryti ir duoti tai, ko reikalauja jstatymas.

Kalédy Emanuelis — “Dievas-su-mumis” liudija
tikéjimg, kad Dievo atéjimas valdyti yra likiminis jvy-
kis istorijai. Jis padeda suprasti ir save — Zmogaus
biiklg — istorijos upéje. Kalédy Emanuelio — “Dievas-
su-mumis” Silumoje Zmogus pajunta, kad Dievas yra
mylintis Karéjas ir drista kreiptis i Dieva su “Abba!
Téve!” Ir kasdieniné krik§Cionio malda turi praSyti
“Teateinie Tavo karalysté [valdymas]” — jsijungimas |
kasdieninj gyvenimg. “VieSpaties malda” prasideda su
kreipiniu “Téve miusy” (Mt 6, 6-13); Lk 11, 2-4), nes
Dievas yra visy Kiréjas ir Tévas, — visi yra jo mylimi
vaikai. Jis “leidZia savo saulei tekéti blogiesiems,
siunia liety ant teisiyjy ir neteisiyjy” (Mt 5, 45).

Vedami tikéjimo, kurio pagrindas yra Dievo valdy-
mas, “daugelis ateis i§ ryty ir vakary ir susés dangaus
karalystéje prie vaiSiy stalo” (Mt 8, 11).

Jsakymas myléti artimg kaip patj save yra svarbesnis
“uZ visas deginamgsias atnaSas ir kitokias aukas” (Mk
12, 33). Artimo meilé nesiriboja meile ty “kurie jus
myli” (Mt 5, 46) — tautieCiais, bet apima prieSus: “Jus
esate girdéje, jog buvo pasakyta: ‘Mylék savo artimg ir
neapk¢sk prie$o’... mylék savo prieSus ir melskités uz
savo persekiotojus, kad butuméte dangi¥kojo Tévo vai-
kai” (Mt 5, 43-44). Artimo meilés pagrindas yra pats
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Zmogus — Zmogaus vertingumas, o ne nario bilietas
partijoje, tautybé, rasé, religija.

DIEVO SOLIDARUMAS SU ZMOGUMI — UTOPIJA?

Jézaus skelbiamas Tévo valdymas nebuvo utopinis.
Tapimas Jézaus mokiniu, mylint artimg kaip patj save,
neZzadéjo Rojaus Zeméje. “Jei kas nori eiti paskui mane,
teiSsiZada pats saves, teima savo kryZiy ir teseka mane”
(Mk 8, 34). RyZtg sekti Jézy — Emanuelj lydi kancios
ir persekiojimo rizika: “Kas nori iSgelbéti savo gyvybe,
tas ja praras; o kas prazudo savo gyvybe¢ dél mangs ir
dél Evangelijos [Gerosios Naujienos], tas ja iSgelbés”
(Mk 8, 35).

Buvimas Jézaus — Emanuelio mokiniu reikalauja
ryZtingumo: “Né vienas, kuris prideda rankg prie arklo
ir Zvalgosi atgal, netinka Dievo [valdymui]” (Lk 9, 62).
Gudrumas be melo persekiojime yra Jézaus — Ema-
nuelio pamokymas: “Stai a¥ siunciu jus, kaip avis tarp
vilky. Tod¢l bukite gudrus kaip Zalliai ir neklastingi
kaip balandZiai. Sergékités Zmoniy, nes jie jskis jus
teismams... Jus busite vedZiojami... liudyti... Kai jie
jus jskus, nesiripinkite, kaip arba k3 kalbésite, nes t3
valandg jums bus duota, k3 jus turite sakyti... nebe jus
kalbésite, o jusy Tévo Dvasia kalbés jusy lipomis” (Mt
10, 15-20).

Jézaus mokinys negali bati teroristas — vartoti jéga
ar smurtg; Dievo valdymas tampa tikrove gerumu ir
atleidimu: “Laiminkite savo persekiotojus, laiminkite ir
nekeikite... Niekam neatmokékite piktu uZ pikta, rupin-
kités tuo, kas gera visy Zmoniy akyse. Kiek galima ir
kiek nuo jusy priklauso, gyvenkite taikoje su visais
Zmonémis. NekerSykite patys, mylimieji, bet palikite tai
Dievo rustybei...Verliau, jei tavo prieSas alksta, paval-
gydinkite, jei trokS3ta, pagirdykite jj. Taip darydamas, tu
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krausi Zarijas ant jo galvos. Nesiduok pikto nugalimas,
bet nugalék pikta gerumu” (Rom 12, 14-21).

Svesdami Jézy — Kalédy Emanuelj atsimename,
pasakojame tai, kas jgalina suprasti save ir savo ateitj
pasaulyje. Atsiminti Jézy, pasakoti apie jj ir iSgyventi
“Dievas-su-mumis” Silumg Kalédy Sventimu yra laikoma
pavojingu nusikaltimu misy tévynéje Lietuvoje.

MARIJA EMANUELIO — “DIEVAS-SU-MUMIS”
PASLAPTYJE

II Vatikano Susirinkimo mokymas apie Marijg yra
jjungtas { Lumen gentium — “Tauty Sviesa” dogminés
konstitucijos VIII skyriy. Marija turi vaidmenj ir Jézaus
— “Dievas-su mumis”, ir Bendrijos paslaptyje. Mat mi-
nétoji konstitucija, pasinaudodama pasakojimu, atsimena
Marijos vaidmenj i§ganymo istorijos jvykiuose, kuriy
Serdis kaip tik yra Jézus Kristus — Emanuelis.

Marijos vaidmuo Bendrijos paslaptyje idrySkinamas,
aptariant Marija kaip pacios Bendrijos modelj ir tikéji-
mo pirming — narj, kuriame atsispindi tikinCiyjy ben-
druomenés paSaukimas. Tokiu bidu dogminé II Vati-
kano Susirinkimo konstitucija iSkelia gyvybinj tikinCiyjy
solidarumg su Marija ir jos vaidmeniu i§ganymo istori-
joje.

Marija, buidama viena i§ politiskai bereik§miy, savo
iSkiliu vaidmeniu liudija begalinj Zmogaus vertinguma.
Musy tauta savo liaudies menu $alia pakelés Rupin-
tojélio pagarbiai didZiuojasi Sopulinggja Motina. Nenuo-
stabu, kad Lietuva vadinama ne KryZiaus $alimi, bet
Marijos Zeme.

Kalédy Sventime jsimenamas Marijos vaidmuo Ema-
nuelio — “Dievas-su-mumis” paslaptyje. Kaip Zmogus ji
buvo paprastuté moteris ir priklausé tautai, kurios Zemé
buvo svetimyjy pavergta. Ji dalinosi su kaimynais kas-
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dienos dZiaugsmais ir rupes¢iais neturtingame Palestinos
miestelyje — Nazarete. Vargu ar Marija buvo lankiusi
sinagogos mokyklg. Savo gyvenimiSka padétimi Marija
yra artima misy tautai — savo Zemés vaikams. Svesda-
mi “Dievas-su-mumis” paslaptj, bejégiai jos Zemés vai-
kai jsimena jos drgsy “Fiat! (“Tebunie taip!”) — ryz-
tingg atvirumg Dievo Emanueliui. Marijos giesmé
Magnificat yra kiekvieno tikin¢iojo himnas:

Mano siela slovina Viespatj,

mano dvasia dziaugiasi Dievu, savo Gelbétoju,
nes jis paivelgé j savo nuolankiq tarnaite.
Stai didsiy dalyky padaré man Visagalis...
Jis maloningas i$ kartos | kartg

tiems, kurie jo klauso.

Jis parodo savo rankos galybe

ir i$sklaido isdidzios Sirdies Zmones.

Jis numeta galiiinus nuo sosty

ir iSaukStina mazuosius.

Alkstancius gérybémis apdovanoja,
turtuolius tuSc¢iomis paleidZia (Lk 1, 47-53).

Marijos vaidmuo Dievo jsijungime j istorijg yra stul-
binantis, nes primena, kad Dievas reiSkiasi iSganymo
istorijoje per asmenis ir aplinkybes, kuriuos sotis ir
savimi patenkinti pasaulio galiiinai ignoruoja bei nie-
kina. Marija neliko tik paprastuté Nazareto moteris ir
grubiy pavergéjy auka. Savo giesméje ji ryZtinga jéga
skelbia Dievo valdymo — teisumo tikrove, Dievo
atéjimg dalyvauti viltyje ty, kurie yra bejégiai ir pa-
vergti. Marijos Magnificat yra ir himnas Dievui!

Krik$¢ionija gerbia Marijg ypatingu budu. “Jau nuo
seniausiy laiky palaimintajai Mergelei yra reiSkiama pa-
garba kaip 'Dievo Gimdytojai', kurios apgynimo tikin-
tieji visada Saukiasi, pavojy ir reikaly slegiami” (Tauty
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Sviesa, 1V, 66). “... Danguje... Marija spindi kaip atei-
tyje vainikuosiamos Bendrijos paveikslas ir pradZia. O
Zeméje, kol ateis VieSpaties diena (2 Pet 3, 10), ji Svie-
¢ia kaip tikros vilties ir paguodos Zenklas” (Tauty
Sviesa, V, 68).

ATEITIES VIZIJOS AKIRATIS

Tikéjimas atsimena ir pasakoja Dievo jsijungimg i
istorija Kalédy Sventimu. Misy tautos krik§to sukaktis ir
Marijos metai daro Sias Kalédas itin brangiomis. Praeitis
yra jéga, nes paruoSia dabartj, kuria ateitj.

Svesdama 1987 m. Kalédas, misy tauta turi prie§
akis dvi ateities vizijas. Viena jy yra vizija be Dievo,
su pagrindu partijos iSmintyje apie nuoZmig klasiy kova,
0 antroji — su Dievu, pagrista Dievo jsijungimu daly-
vauti Zmogaus likime.

Bedievé vizija turi Siapusinj akiratj su Rojumi Cia
Zeméje. Tikéjimo ateities vizija jau dabar $ven&ia Dievo
isijungimg | asmeninj Zmogaus gyvenimg ir tiki, kad
Zmogus yra paSauktas biti amZinu.

Abi ateities vizijos susiduria su istorine buitimi, nes
nuo jos nei partijos iSmintis, nei tikéjimas Dievo jsi-
jungimu j istorija pabégti negali. Istoriné buitis yra are-
na, kur iSbandoma ateities vizija.

Kalédy Sventimas yra svajingas tikéjimo iSgyve-
nimas. Liturgija, muzika, giesmés, sveikinimai, pasi-
keitimas dovanomis stabdo, kviefia, drgsina pakelti
galva ir dZiugina Sirdi. Svajon¢, didesné ar maZesné, ly-
di Zmogy ir tautas. Svajone Zmogus ir tauta yra graZus.
Zmogus be svajonés, tauta be ateities vizijos — ne tau-
ta. Kuréjas—Dievas atéjo ir ateina ne teisti, bet dalyvau-
ti musy likime, musy tautos ateityje.
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“TAS ZODIS TAPO ZMOGUMI”

Religija yra Zmogaus poreikis ie$koti rySio su ant-
gamliu — Dievu, o tikéjimas — Zmogaus atsiliepimas
Dievui, ieSkanfio Zmogaus, paklydusio gyvenimo vin-
giuvose. Ir religija, ir tikéjimas turi istorijg. Religija,
budama jgimtas Zmogaus poreikis, turi daug taky, vies-
keliy ir net plenty | Dievyb¢ visos Zemés $alyse. II
Vatikano Susirinkimas pareiS§kime “Misy metu” pastebi:

Miusy metu, kai Zmonija vis labiau vienijasi ir
ry$iai tarp jvairiy krasty darosi glaudesni, Kataliky
Bendrija su dideliu atsidéjimu Zvelgia | savo santy-
kius su nekrik$¢ioniy religijomis (Pareiskimo jZanga).

Krik§Cionybé yra ir religija, ir tikéjimas. Mat ji liu-
dija ne tik Zmonijos Dievo ieSkojimg, bet ir asmeninio
Dievo jsijungimg | vingiuota Zmonijos istorijg. §vgs-
dama Kalédy Sventg, krik§¢ionybé patiria likiminj Dievo
isijungimg | istorija. Krik8Cioniy tikéjimu $is jvykis
kuria Zmonijos dabartj, duodamas Zmogaus gyvenimui
turinj ir kryptj.

DIEVO TYLA ISTORIJOJE

Siuolaikinis Zmogus i¥gyvena Dievo tylg istorijoje.
Pra¢jusia vasarg “Santaros-Sviesos” suvaZiavime, vyku-
siame Tabor vasarvietéje, Sodus, MI, buvo kalbama apie
misy tautos atgimimg. Poetas Sigitas Geda i klausimg
“Kokie pavojai §iuo metu grgsia Atgimimo sajudZiui?”
atsaké: “Jeigu nebus pavojy i§ Maskvos, tada lieka kg
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yra suformaves kun. Svarinskas — fizinis ir dvasinis
prisikélimas. Lietuvoje turi atgimti tikéjimas. Mes uZau-
gome $étono paunksméje ir mums gr¢sia satanizmo logi-
ka” (Téviskés Ziburiai, nr. 43, 1988 m. spalio 25 d.,
5 psl).

Dievo nutilimo tema turi savo Saknis XIX 3.: filoso-
fas Liudvikas Feuerbachas uZtikrino, kad Dievas téra tik
Zmogaus minties ir svajoniy perkélimas | dangaus
skliautg; poetas Henrikas Heine ra§é raudas Dievo laido-
tuvéms, o Fridrichas Nietzsche per savo “Pami$élj”
skelbé, kad “Dievas miré! Dievas yra mirgs!” “Ar ne-
tapsime mes patys dievais...?” Nietzsche klausé per sa-
vo “Pami$élj”, uZgiedodamas Requiem aeternam Deo
(AmzZing atilsj Dievui...). Maldos namai — Dievo
Sventovés, anot Nietzsche’s, tapo kapu ir paminklu
Dievui.

Miisy XX §. pradZioje Raineris—Marija Rilke, klajok-
lis poetas, savo knyga “Pasakojimai apie mylimg Dievg”
(Geschichten vom lieben Gott) skyré “suaugusiems dél
vaiky”. Mat pasakojimai apie Dieva esa suprantamesni
vaikams negu suaugusiems. Pasakojimuose Rilke apraSo
Dievg — nutildyta ir tylintj — Zmogaus Sirdies tam-
sumoje ir neviltyje.

SIRDIES TAMSUMA IR NEVILTIS

Religijy istorija liudija visuotinj Zmonijos poslinkj j
Dievyb¢ gamtoje, o Sv. Ra§tas (judaizmas ir krik§-
¢ionybé) — Dievga, jsijungusi | Zmonijos istorijg.
Religijy istorijos fone Siuolaikinis Zmogus yra paradok-
sas. Mat pasaulyje, kuriame yra tiek daug keliy j Die-
vybe, jo Sirdis skendi tamsioje neviltyje. ISmokslintas,
bet savimi nepatenkintas; iStrofk¢s laisvés, bet pavaldus.

Siuolaikinis Zmogus yra pana$us | viduramZiy le-
gendos Faustg. Goethe’s kurinyje Faustas yra tragiSka
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asmenybé. Visg gyvenimg tikéjes mokslu, senatvés sute-
mose sédi prie stalo su nuody stikline rankoje Mefisto
paunksméje. ISmokslintas, bet be prasmés! Nuody stik-
liné palengva kyla prie lipy. Umai pasigirsta tolimi
Sventi§ki varpai — krik§¢ionys $vencdia Naktj. Faustas
sutrinka, stikling padeda vél ant stalo. Faustas uZsikabi-
na ant Mefisto pagundos ie$koti prasmés momento
svaigulyje.

Siuolaikinis Zmogus yra pana$us ir i keleivi, pa-
tekusj ne savo noru j pakelés pléSiko Prokrusto buveing
su lova maZatgiams i§tempti ir auk$taigiams apkapoti.

Budamas Faustu, Zmogus, uZuot ieSkoj¢s gyvenimo
prasmés, tenkinasi momento svaiguliu; budamas Pro-
krusto nelaisvéje, Zmogus yra verfiamas buti pavaldus
— iStempiamas ir apkapojamas ideologinéje lovoje.

Kalédy naktis yra ilga ir tamsi. Bet ji yra naktis su
Sviesa, — naktis su naujos dienos viltimi. Ji praSnekina
Zmoguje Kuréjo jdiegtg prasmeés ir laimes ilgesi. “Juk
mes Zinome, kad visa kurinija iki §iol tebedusauja ir
tebesikankina. Ir ne tik ji, bet ir mes patys, kurie turime
Dvasios pradmenis, — ir mes dejuojame, laukdami jsu-
nijimo... Tuo tarpu, mes esame igelbéti viltimi. Taciau
regima viltis néra viltis. Jeigu kas mato, tai kam jam
viltis? Bet jei turime viltj nematydami, tada laukiame
iStvermingai” (Rom 8, 19-25). “I§ganingoji Dievo ma-
lon¢ pasirodé visiems Zmonéms ir moko mus ...
gyvent[i] Siame pasaulyje” (Tit 2, 11).

“DZIAUGSMU IR VILTIMI”

I Vatikano Susirinkimo pastoraciné konstitucija
“DZiaugsmas ir viltis” (Gaudium et spes) taikliai pastebi:

Susirinkimas turi prie§ akis Zmoniy pasaulj, tai yra
istisq Zmonijos Seimq su visa tikrove, kurioje gyve-
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na. Tas pasaulis yra imoniy giminés istorijos scena,
paZenklinta jy pastangomis, pralaiméjimais, per-
galémis. Krik§cionys tiki, kad tas pasaulis yra
Sukurtas ir palaikomas Karéjo meilés. Jis yra
patekes | nuodémés vergijq... Nors misy dienomis
Zmonija stebisi savo isradimais ir galia, bet dainai
baimingai klausia save apie Siuolaikinio pasaulio
issivystimq, Zmogaus vietq ir uZdavinj visatoje, jo
asmeniniy ir bendruomeniniy siekimy prasme, pa-
galiau apie galutinj daikty ir Zmoniy tikslg ([vadas,
nr. 2-3).

Zmonija nudien yra jZengusi | nepaprasta savo is-
torijos laikotarpj. “Palaipsniui po visg pasaulj sklinda
gilus ir staigls pakitimai. Sukelti Zmogaus proto galios
ir kurybinés veiklos, tie pakitimai dabar veikia jj pati,
jo asmeninius ir bendruomeninius sprendimus bei tros-
kimus, jo galvoseng apie daiktus ir Zmones bei elgesj su
jais” (Ten pat, nr. 4).

Niekuomet Zmonija neturéjo tokios turty, iStekliy ir
mokslinio paZangumo gausos. Tatiau didZiulé Zemés gy-
ventojy dalis kencia Fausto — iSmokslinto Zmogaus tam-
sig neviltj Mefisto paunksméje. Nickuomet Zmonés ne-
vertino laisvés kaip Siandien. TaCiau tuo paciu nudienis
Zmogus labiau negu bet kada kenlia Prokrusto lovoje.
FaustiSkasis Zmogus malS§ina prasmés ir laimés ilgesj
patogiu momento svaiguliu, o Prokrusto lovos kalinys,
kenfia asmening, tauting, kulturing vergija. Faustas-
—Zmogus ir Prokrusto lovos kalinys, blaSkosi tarp nevil-
ties ir laisvés troSkimo, klausia save kur dabar visa eina.

Kalédy nakties Sventimas kelia butinius klausimus:
Kas yra Zmogus? Kokig prasm¢ turi kancia, blogis, mir-
tis, kurie ir toliau tebelydi Zmogy duobétuose istorijos
vingiuose, nors tiek padaryta paZangos? Sve;sdama
Kalédas, krik8Cionybé tiki ir skelbia pasauliui, kad Bet-
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liejaus prakartéléje Kudikiu pravirkgs Dievas yra visos
istorijos raktas, Serdis ir tikslas.

TIK DIEVAS GALI BUTI TOKS ZMOGISKAS

Jézus Nazarietis yra kartu ir ZmogiSkas Dievas, ir
dievikas Zmogus. Sis faktas yra misy tikéjimo Serdis,
— %iuo faktu krik§¢ionybé skiriasi nuo visy kity Zemés
religijy. Tik krik$Cionija $vencia Betliejaus Kudikj kaip
Dieva ir Zmogy. O tai yra papiktinimas Zydams, musul-
monams ir Zmonéms, kurie garbina ir meldZiasi | ana-
pusinj Dievg, — Dieva anapus §io pasaulio, begalinj,
am%ing ir vispusi$kai Kitg. Kaip krik§¢ionys iSpa-
Zistame, kad Dievas, praSnekings Zydus per jvykius ir
pagoniy ieSkotas gamtoje, yra tapg¢s istorijos raktu,
Serdimi ir tikslu Jézuje i§ Nazareto. Jame mokomés at-
paZinti savo ir artimo vertyb¢. Dievas, kuris apsireiSkia
Jézuje yra ZmogiSkas, o Zmogus, kuris reiSkiasi Jézuje,
yra dieviSkas. Zmoguje i§ Nazareto pirmyk§té kriks-
¢ioniy Bendrija atrado Dievg. Jame mes atpaZjstame
tikraja Zmogaus prigimtj ir tiksla.

Betlicjaus Kudikis yra dviguba paslaptis. Jis, bu-
damas Zmogus, praSnekina mus Dievo paslaptimi, o
budamas Dievas, pra$nekina mus Zmogaus paslaptimi.
Kalédy jvykis rodo, kad néra jmanoma kalbéti apie
Zmones atsajai nuo Dievo, nei apie Dieva atsajai nuo
Zmoniy. Juo geriau paZjstame Jézy kaip Zmogy, juo
labiau jis mums apreiSkia Dieva; juo labiau atpaZjstame
Jézuje Dieva, juo giliau jis mums apreiskia kas yra
Zmogus.

Nudien “tikintieji ir netikintieji beveik vieningai su-
taria, kad viskas Zeméje turi buti siejama su Zmogumi,
kaip savo centru ir vir§une” (Gaudium et spes, 1, 12).
Kiekvienas Zmogus licka pats sau neatsakytas, bet giliai
jauCiamas klausimas. Néra Zmogaus, kuris §io klausimo
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savyje nejausty. | §j Zmogaus klausima, Kalédy jvykio
liudijimu, gali atsakyti vienas Dievas, — Zmogaus ie3-
komas ar Zmogy apreiSkimu Saukigs giliau | save
pasiZitiréti. Nenucstabu, kad Kataliky Bendrija, *“iSti-
kimai pasi$ventusi Dievui ir Zmonéms...” nesiliauja “su
giliu liidesiu, bet nesugriaunamu tvirtumu smerkti ateiz-
m3”, nes jis “prie§tarauja protui ir apskritai Zmoniy
patiriai ir i§pléSia Zmogui jo jgimtg vertyb¢” (Gaudium
et spes, 1, 20-21).

“Kataliky Bendrija gerai Zino, kad savo skelbiamu
mokslu atitinka slapiausius Zmogaus Sirdies troSkimus,
kai gina jo paSaukimo vertybg¢ ir graZina viltj tiems,
kurie jau nebedrista tikéti savo auk3tesne paskirtimi. Tas
mokslas ne vien nemenkina Zmogaus, bet nefa jo paZan-
gai Sviesg, gyvybe ir laisvg. Niekas kitas negali paten-
kinti Zmogaus Sirdies: ‘Sukirei mus sau’, VieSpatie, 'ir
nerami bus miusy $irdis, kol neras atilsio Tavyje’ ”
(Gaudium et spes, 1, 21).

JEZUS KRISTUS — DIEVISKAS ZMOGUS

Zmogus — miisy gyvenimo paslaptis i§ tikryjy
paaiSkéja tik jsiklnijusio Zod?io — Dievo paslaptyje.
Jézus Kristus — dievi$kas Zmogus vispusiSkai parodo,
kas yra Zmogus ir atskleidZia Zmogaus kilnumo ir
paSaukimo paslaptj. Dievo Stnus jsikiinijimu tarsi susi-
jungia su kiekvienu Zmogumi. Zmogaus rankomis jis
darbavosi, Zmogaus protu galvojo, Zmogaus valia veike¢,
Zmogaus Sirdimi myléjo ir nutiesé kelig, kuriuo ei-
naniyjy gyvenimas ir mirimas yra paSvenliamas ir
jgauna nauja prasme.

SAUKIAMI BUTI PANASUS [ JEZU KRISTU

Bidamas “neregimojo Dievo paveikslas” (Kol 1,
15), Jézus Kristus jsikiinijimu yra ir tobulas Zmogus,
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graZings Zemés vaikams panaSumga i Dieva (Pr 1, 26-
27). Dievas, kuris téviSkai kiekvienu ripinasi, Stnaus
jsikunijimu noréjo, kad visi Zmonés sudaryty vieng
Seimg ir elgtysi vieni su kitais kaip broliai ir seserys.
Juk visi yra sukurti atspindéti tam, kuris “padaré i§
vieno visa moniy giming, kad apgyventy visa Zemés
pavir8iy” (Apd 17, 26) ir pasiekty bendrg tikslg —
Dievy. Apreiskimas moko, kad Dievo meilé negali buti
atskirta nuo artimo meilés: “Mylék savo artimg, kaip
pats save!” Kalédy Sventimas Saukia laikyti artimg, né
vieno neiSskiriant, “kitu savimi”.

JEZUS KRISTUS — ALFA IR OMEGA

Dievo Zodis, kuriuo visa yra sukurta, tapo Zmogu-
mi, kad, budamas tobulas Zmogus, visa i§gelbéty ir visa
savyje apimty. Jézus Kristus “yra Zmonijos istorijos tik-
slas, istorijos ir civilizacijos trofkimy Zidinys, Zmoniy
giminés centras, visy SirdZiy dZiaugsmas ir jy ilgesio
i§sipildymas” (Gaudium et spes, 1, 45).

Kataliky Bendrija, Svgsdama Kalédas, siekia vieno
tikslo: kad ateity Dievo karalysté ir buty atliktas Zmoni-
jos iSganymas. Visas tas geéris, kurj krik§Cionybé, “ke-
liaudama Sioje Zeméje, gali Zmoniy Seimai atneSti, kyla
i§ to, kad Bendrijai skirta buti 'visuotiniu i§ganymo
sakramentu', kuriuo yra apreiSkiama ir drauge vykdoma
Dievo meilés Zmogui paslaptis” (Ten pat).

TAUTOS ATGIMIMAS IR KALEDU SVENTIMAS

RaSytojas Kazys Almenas 1988 m. spalio 9 d. JAV
sostinéje popietéje su Lietuvos persitvarkymo inicia-
tyvinés grupés nariais — poetu Sigitu Geda ir
akademiku Antanu Buralu — pastebéjo, kad “ta karta
Zmoniy, kurie sugebé¢jo iSlikti tiesus ir $¢tono paunks-
méje augdami, pasidaré labai svarbi, nes jiems atiteko
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naSta ir garbé buti Lietuvos saZine” (Téviskés Ziburiai,
nr. 44, 1988 m. lapkrifio 1 d., 1 psl.).

Lietuvis krik3Cionis, Svgsdamas §iy mety Kalédas,
sieja kultiirinj tautos branduma su Zmogumi, kuris yra
Dievo Stunus — Zodis. Be ZodZio tapusiu Zmogumi,
Zmogus—Faustas tampa nevilties auka, o Zmogus Pro-
krusto lovoje praranda save ir daZnai tampa prievartos
jrankiu.

Sigitas Geda apdainuoja lietuvj krik3Cionj savo
“Giesméje apie pasaulio medj’:

...regis skaidrioj, Zydrioj padangéj medis,

Vir§ Baltijos isskétes praZydusias Sakas,

Nuo jos sklinda Zmonés, vilties dar neprarade,
It tiesia | aukStybe palaimintas rankas...
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.Yézaus Prisikélimas yra jvykis, kuris apreiskia baigminj
Dievo uimojj: Mirtis nugalima, laikina Zmogaus biitis at-
siveria amZinam gyvenimui. Prisikélimas yra kriks-
Cioniskojo gyvenimo Saltinis. Sakramentai yra susitikimai
su Prisikélusivoju Kristumi. Kiekvienas sekmadienis yra
mazosios Velykos — Prisikélimo savaitiné $venté.

Prisikélimas yra “neiemiskas proveriis ieméje” .
Prisikélimq galime pajausti tik i§ arciau pasiziaréjus j
tai kas jvyko pries Velyky rytq — j Jézaus mirtj ant
kryziaus Penktadienj. Gimimas kelia dZiaugsmq, o mirtis
lindesi, nerimq, baime. [vaizdis, kuris simbolizuoja
Prisikélimo triumfq yra tu$cias kapas, — tusc¢ias kapas
kalba apie naujq gyvenimgq, kurio net negalime jsivaiz-
duoti.

Prisikélimas yra tikéjimo paslaptis, kuris lie¢ia liki-
minius klausimus: Zmogaus gyvenimo prasme, pomirtinj
gyvenimq, amzingji likimq. Sie klausimai lydi kiekvieng
Zmogy.

Sekantieji keturi rasiniai yra atspaudas straipsniy i§
Teviskes Ziburiy 1986-yjy, 1987-yjy, 1988-yjy ir 1989-yjy
velykiniy numeriy.
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MUMYSE GLUDINTI VILTIS

Du reifkiniai kasdien yra labai jtaiglis: saulétekis
mus paZadina, o saulélydis sustabdo. Ir vienas, ir Kkitas
turi daug mylétojy. Vieniems arfiau Sirdies yra saulély-
dis. PamaZéle besileidZianti saulé, didéjantis ir sk¢stantis
anapus horizonto $viesos kamuolys masina bei trikdo
Zmogy savo uZgesimu. Prietema ir vakaras atidengia
dangy su ZvaigZdémis ir Pauk$Ciy taku. Gamta nutyla, o
Zmoneés griZzta namo. Seimos ir paZjstami sédasi pabend-
rauti, pabuti kartu bei susitikti. Saulélydis graZina ir |
save, priverCia pabiiti su savimi.

O kitiems yra maloniau dZiaugtis saulétekiu. Jau
ausros pabudinti jie skuba i aukS$tuma, i§ kur matytysi
tekanti saulé. Palengvéle auSra tampa sambréSkiu. Ry-
tuose akis pririSa verZli §viesa, i§rySkinanti horizonto
kontirus. Tekanti saulé masina Zmogy savo jtaigiu reik-
lumu. Sviesa ir rytas budina Zemg¢ dienos tritsui.
Saulélydis ir vakaras veda i naktj, uZdengdami Zemg
tamsos skara. Tamsa Zmogy trikdo, kelia nerimg ir
baim¢. Budinga, kad Kiur¢jas Sv. Rasto pasakojime apie
kirimg saulélydZiu ir saulétekiu uZdaro tamsg tvirtame
nakties aptvare. “Dievas pavadino Sviesg ‘diena’, o tam-
s3 — ‘naktimi’. Taip atéjo vakaras, o rytas sekeé... ” (Pr
P Y

VELYKOS — SAULELYDIS IR SAULETEKIS

Kristaus mirtis — prisikélimas yra Sv. Rasto
saulélydis ir saulétekis. Evangelistai raSo, kad Jézui
mir§tant “buvo sutem¢ visame kraSte” (Mt 27, 45), “visg
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Salj apgaubé tamsa” (Mk 15, 33), “visoje Salyje sutemo,
ir buvo tamsu, saulés Sviesai uZgesus” (Lk 23, 44-45).
O prisikélima evangelistai liudija... “austant pirmajai
savaités dienai” (Mt 28, 1), “labai anksti, pirm3ja
savaités dieng..., saulei tekant” (Mk 16, 2), “pirmaja
savaités dieng, rytui brékStant” (Lk 24, 1).

Kristaus mirtis—prisikélimas yra vienkartinis i§ga-
nymo istorijos jvykis. Jis turi saulélydZio ir saulétekio
jtaiguma nukryZiuotame Kristuje, “kuris yra Dievo ga-
lybé ir Dievo iSmintis” (1 Kor 1, 24). Kristus dalinosi
musy gyvenime saulélydZiu — mirtimi ir jos keliamu
nerimu, baime, skausmu. Kristus yra miusy vilties pa-
grindas ir iStaka, nes prisikélimu apreiSkia baigminj
Kurejo tikslg Zmogui — amZing sauléteki.

Mums budinga statyti kryZius kiemuose, kryZkelése,
Sventoriuose ir juos sieti su Ripintojéliu, nes

Kas juo remiasi, nesukriusta —
Stiprios jam nukaltos vinys,

Ir nuo amiiy jis neliita

Ne todél, kad geleZinis...

KryzZius Zemés sodq valdo —
Atsiremk | petj stangy,
Ilgink savo Zalig valdg
Ir pakilsi tu | dangy...

Misy poetas Jurgis Baltrufaitis perkelia j lictuviSka
tikrovg apaStalo Pauliaus mokymg: “Pats Dievas, kuris
yra targs: ‘IS tamsos tenuSvinta Sviesa!’ suSvito miisy
Sirdyse, kad paZintume Dievo Slove, spindinCig Kris-
tuje”! (2 Kor 4, 6).
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MIRTIS — GYVENIMO SAULELYDIS

Knygoje Laiptai, kuri buvo iSleista Lietuvoje 1985
m. (B. BaltruSaityté, Laiptai, Vilnius, Vaga), raSoma,
kad mirtis sieja praeitj, dabartj ir ateitj. Ji yra amZinos
kaitos dalis, lygiai kaip ir gyvenimas. O gyventi, anot
autorés, tai atlikti pareiga savo kraStui, gimtajai kalbai,
padéti kitam. Pareiga, atsakomybé uZ busimg karta yra
kelias | amZinybg.

Knygoje mirties supratimas remiasi ideologine ko-
munizmo pasauléZitira: mirtis nebaisi, jei graZiai, pras-
mingai gyventa, jei atlikta pareiga busimajai liaudies
kartai. Ateistinis materializmas, aptardamas gyvenimo
groZj ir prasme¢, yra kovojantis. Kovingai siekiama
jprasminti Zmogy kolektyviniu nemirtingumu, kuriame
néra vietos asmeniniam gyvenimui po mirties.

Floridos valstijoje 1986 m. sausio 28 d. vir§ JAV
Kennedy erdvés centro ugnies kamuoliu virto erdvélaivis
“Challenger II”. Sprogime Zuvo septyni asmenys —
vyrai ir moterys, dris¢ atsiplédti nuo Zemés raidiy. Jie
buvo mokslo Zvalgai, siysti tirti erdvés paslapciy.
Tragedija, baisi nelaimé, nuostolinga kliutis erdvés tyri-
mo paZangai! Kone visa Zemé pastyro, dauguma Zmoniy
apniko glumas.

“Mes jy nenuvilsime!” uZtikrino JAV prezidentas
Reagan’as. Malda ir paminéjimu jvairiy religijy Sven-
tovése, — krik§¢ioniy, Zydy, budisty, — Zuvusiyjy
Seimos, artimieji, bendradarbiai gilinosi | ios tragiSkos
mirties prasm¢. Daugelj paguodé ir drgsino vieno de-
vyniolikmecio amerikiecio karo lakuno, Zuvusio II
pasaulinio karo metu, eilérastis:
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Tylios, ryitingos minties lydimas
verZiausi j aukStybes —

| nesuteptq erdvés Sventumgq.
I$tiesiau rankq ir

palietiau Dievo veidg.

Tauty apa3talas Paulius, pirmasis jkvéptas Naujojo
Testamento teologas, gilinasi | mirties — gyvenimo sau-
lélydZio prasm¢ savo laiSke korintieiams:

Mes Zinome, kad, misy Zemiskosios padangtés
bastui suirus, misy laukia Dievo pastatas, ne
rankomis statyti amZinieji namai danguje. Todél mes
disaujame, trokSdami ant vir§aus apsivilkti savo bu-
veing i§ dangaus... O kol tebegyvename $ioje pa-
dangtéje, disaujame prislégti, norédami ne nu-
sirengti, bet vercCiau apsirengti, kad tai, kas maru
buty gyvenimo praryta. Dievas mus tam ruosia,
suteikdamas Dvasiq kaip laidg. Todél mes visuomet
gerai nusiteike, nors Zinome, kad, kolei gyvename
kine, esame svetur, toli nuo VieSpaties. Mes Cia
gyvename tikéjimu, o ne regéjimu. Vis délto mes
esame gerai nusiteike ir pasiruose palikti kino biis-
ting ir eiti pas Viespatj. Stai kodél, ar bidami na-
mie, ar svetur, mes laikome sau garbe jam patikti.
Juk mums visiems reikés stoti pries Kristaus teismo
krase, kad kiekvienas atsiimty, kq jis, gyvendamas
kiine, yra dargs — gera ar bloga (2 Kor 5, 1-10).

Trys gyvenimo saulélydZio vinjetés — poZiuriai |
mirtj: kolektyviné ideologija, asmeniné atvirybé Dievui
ir Sv. Rasto mokymas apie asmening mirties prasme
Tikrovéje, kuri yra Dievas.
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PRISIKELIMAS — GYVENIMO SAULETEKIS

Zmogaus batj ir buitj sglygoja pakaitomis vargas ir
gerove, darbas ir poilsis, baimingas nerimas ir ramybé.
Zmogaus gyvenimas reikalauja drgsios iSminties gyventi
prieSprieSy raizgyne — noréti surasti ir dZiaugtis
suradus, ieSkojime ir suradime. PrieSprieSy sglygojami,
iSgyvename visa bitimi savo ribotumg ir gyvenimo bei
amZinybés ilgesj. Reikliausia ZmogiSkos buties prie§-
prieSa yra patirtis: “Gimiau gyventi, bet turiu mirti.”

Sv. Rastas aprei¥kia Kiiréja ir jo geruma savo my-
limiausiam kiriniui — Zmogui. Taciau ir Cia mirtis s3-
lygoja Zmogaus butj ir buitj. Budinga, kad mirties
skausmas suprantamas kaip baimé Dievo, kuris verZiasi
i gyvenimg Zmogaus, atitolusio nuo Dievo. Mirtis, gru-
biai uZgoZdama butinj Zmogaus alkj gyventi, reiSkiasi
kaip bausmé u# atitolima nuo Dievo. Sitaip Sv. Ratas
paaiSkina mjslingg mirties eiklumg Siame pasaulyje.
Kadangi Dievas sukiiré Zmogy buti nemariu, mirties
kilmé siejama su Zmogaus jZilumu — nuodéme Dievo
saskaita (Pr 2, 17; 3, 19; ISm 1, 13; 2, 23s.).

AmZinas Dievo gerumas Zmogui Sv. Rasto pusla-
piuose suZéri saulétekio spalvomis prisikélimo paZadu
Senajame Testamente ir prisikélimo jvykiu Naujajame.
Prisikélimas savo esme skiriasi nuo graiky nemirtingu-
mo idéjos. Pagal graiky mintijimg, Zmogaus siela,
biidama amZina ir netrinijanti savo prigimtimi, per mirtj
i§silaisvina i§ fizinio kuno rai§¢iy ir griZta j amZinybg.
O pagal Sv. Rasta, ZmogiSkasis asmuo savo dabartinéje
visumoje yra sukurtas ir gyvena po mirties letena.
“Siela” — visas Zmogiskasis asmuo bus “uZdarytas”
Seole — PoZemyje, o “kiinas” pus kape. “Siela” néra
suprantama kaip dalis, kuri kartu su “kunu” sudaro
7mogy. ZodZiu “siela” paZenklinamas visas Zmogus.

128



Taigi pagal Sv. Ra$ta, sicla ne gyvena kiine, bet
reiSkiasi per king, kuris irgi Zenklina visg Zmogy.
“Sielos” ir “kuino” atskyrimas per mirtj lieka paslaptin-
gas Sv. Ragte. Pladiau apie jj bando kalbéti sistematiné
teologija. TacCiau 8is atskyrimas yra tik pereinamoji
buklé. Visas Zmogus, gyvas Dievo malone, atsikels, kaip
atsikeliama nuo kédés ar atsibundama i§ miego.

Prikélimas nuvokiamas su viltimi jau tarp Zydy
prieSkristiniais laikais ir tapo krik§Cioniy tikéjimo ir vil-
ties Serdimi. Mat Jézus griZo | gyvenimg “kaip pirmuti-
nis i§ numirusiy” ir paskelbé “Sviesg tautai ir pagonims”
(Apd 26, 23).

VELYKOS — PRISIKELIMO SVENTIMAS

Jézaus prisikélimas yra i§ganymo istorijos jvykis,
kuris i§sprendZia mirties mjsl¢ — biiting gyvenimo
prieSprie§3. Budamas musy vilties pagrindas ir itaka, jis
duoda vildiai ir sparnus. Jézus savo asmeniu yra “pri-
sikélimas ir gyvenimas: tas, kuris tiki jj, nors ir nu-
mirty, liks gyvas” (Jn 11, 25). Velyky Sventimu daly-
vaujame su viltimi jau dabar naujojo gyvenimo, kurj
Dievas sukuré per Jézy, paslaptyje. Jézaus prisikélimas
apreiSkia atnaujintg kuniSkg butj (Lk 24, 16) ir vis-
pusiS8ka permainymg (Mt 22, 30-32). Kelsimés kianiskai
ir busime permainyti, nes Jézus prisikélé ir buvo per-
mainytas. “Séjamas gendantis kunas, keliasi negendantis.
Séjamas prastas, keliasi garbingas. Séjamas silpnas, ke-
liasi  galingas. Séjamas juslinis, keliasi dvasinis” (1
Kor 15, 42-44).

PRISIKELIMO TIKROVE IR VAIZDINIAI

Pasakojimas apie prisikélimg Mato evangelijoje yra
konkreiai vaizdus. T3 akimirkga, kai Jézus prisikélé, nu-
galédamas mirtj, teisieji, lauk¢ dangiSko saulétekio,
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pabunda i§ kapy ir jsijungia j i8kiliag Jézaus palydg (Mt
27, 52-53). Pasakojime nekalbama apie griZimg j
7emiska butj. UZsimenama tik apie nejprastus pasirody-
mus. Vaizdiniais paankstinama tai, kas jvyks paskuting
dieng.

ApaStalas Paulius labiau iSpleia visuotinio prisi-
kélimo scenarijy: arkangelo balsas ir Dievo trimitas
Saukia i$rinktuosius rinktis, Atéjimo debesis ir iSrinktyjy
ecisena (1 Tes 4, 13-18; 1 Kor 15, 52). Sis apra$as per-
ima apokaliptinés Zydy raStijos vaizdinius. Taliau ap-
raSomoji tikrové yra savita. PrieSingai graiky dualistinei
sampratai, pagal kurig siela mirtimi i3silaisvina i§
medZiaginio kuno vergijos ir viena griZta amZinybén,
krik§¢ioniSkoji prisikélimo samprata laukia viso asmens
atkurimo. Atkurimu — prisikélimu jvyks vispusiSkas
kiino, t.y. viso Zmogaus permainymas j dvasinj, nemary,
netrinijantj asmenj (1 Kor 15, 35-53).

Apreiskimo Jonui knygoje yra labai patrauklus vaiz-
das mirusiy prisikélimo tema (Apr 20, 11-15). Mirtis ir
Seolas — PoZemis atiduos ten laikomus mirusiuosius. Ir
geri, ir blogi turés stoti prie§ Teiséja. Bloguosius iStiks
“antroji mirtis”, o gerieji eis | nauja gyvenimg atkur-
tame pasaulyje, kuris tapatinamas su pirmyk3¢iu Rojumi
ir dangiSkaja Jeruzale:

AS regéjau naujq dangy ir naujg Zemeg, nes pir-
masis dangus ir pirmoji Zemé iSnyko ir jiros taip
pat nebeliko. Ir i§vydau $ventgjj miestq — naujgjq
Jeruzale, nuzengianciq is dangaus nuo Dievo, kuri
buvo issipuosusi kaip nuotaka savo suZadétiniui. Ir
isgirdau galingq balsq, skambantj nuo sosto: “Stai
Dievo padangté tarp Zmoniy. Jis apsigyvens pas
juos, ir jie bus jo tauta, o pats Dievas bus su jais.
Jis nu$luostys kiekvieng asarq nuo jy akiy; ir nebe-
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bus mirties, nebebus liidesio, nei aimanos, nei siel-
varto, nes kas buvo anksc¢iau, tas praéjo”. O Sédin-
tysis soste taré: “Stai a$ visa darau nauja!”

(Apr 21, 1-5).

Vaizdiniai stipriis. Jie $nekinte praSnekina skaitytojg
apie ZodZiais nei§sakomg Tikrove.

Jono Evangelijai budinga, kad krik§Cionio gyvenimas
yra paankstintas prisikélimas: “I§ tiesy, i§ tiesy sakau
jums: ateis valanda — ir dabar jau yra, — kada miru-
sieji iSgirs Dievo Sunaus balsg ir kurie iigirs, tie atgis”
(Jn 5, 25). Patirtis, kad krik3Cioni8kasis gyvenimas yra
paankstintas prisikélimas neuZgoZia baigminio
prisikélimo vilties.

VELYKINE KRIKSCIONISKOJO
GYVENIMO ESME

ApaStalas Paulius itin pabréZia velyking krik$c¢io-
ni§kojo gyvenimo esm¢ — dalyvavimg Prisikélusiojo
gyvenime. Palaidoti su Kristumi per krik3$tg, prisike-
liame kartu su juo gyventi, nes jtikéjome Dievo galybg,
kuri prikélé Kristy i§ numirusiy: “...krikS§tu mes esame
kartu su juo palaidoti mirtyje, kad kaip Jézus buvo pri-
keltas i§ numirusiy §lovinga galia, taip ir mes pra-
détume gyventi atnaujinta gyvenim3” (Rom 6, 4). I
tiesy, krik3te Kristus paZadina: “Pabusk, kuris miegi,
kelkis i§ numirusiy, ir apSvies tave Kristus” (Ef 5, 14).
Velykiné krik3¢ioniskojo gyvenimo esmé vyrauja kriks-
Cionio biityje ir buityje, sunkte persunkdama jo laiky-
seng ir elgsena: “Kristaus meilé valdo mus... Taigi,
kas yra Kristuje, tas yra naujas kiurinys. Kas buvo sena
— pragjo, $tai atsirado nauja” (2 Kor 5, 14-17).

Baigminis prisikélimas tik pareik§ vispusiSkai tai,
kas jau dabar yra nematoma prisikélimo paslapties
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tikrové. “Esame mirg, ir [musy] gyvenimas su Kristumi
yra pasléptas Dieve” (Kol 3, 3).

3 ok K

Mirtis yra gyvenimo saulélydis. Saulei slepiantis
anapus horizonto, naktis kelia nerimg ir baimg¢. Mirtis
taip pat kelia nerimg ir baim¢. Krik3lionis Zino tiké-
jimu, kad mirtimi “gyvenimas tik pasikeifia, bet nenu-
truksta”. Tikéjimo pagrindas ir i§taka yra Kristaus
prisikélimas. Mirties nerimas ir baimé buvo pakeisti
prisikélimo tikéjimu ir viltimi. Velyky Sventimas paska-
tina mus “Sventai sergéti savo Sirdyse VieSpatj Kristy,
visuomet pasiruoSus jtikinamai atsakyti kiekvienam klau-
sianfiam apie [mumyse] gyvenancig viltj” (1 Pt 3, 15).
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PRISIKELIMAS APREISKIA
BAIGMIN] KUREJO TIKSLA

Jézus Nazarietis tikrai gyveno. Tuo faktu nudien ne-
abejojama. Istorijos mokslas Zino jo gimimo laikg, vietg
bei Seimg. Jézus, kaip Zmogus, tikrai peréjo visas Zmo-
gaus augimo ir brendimo stadijas — kudikyste¢, vai-
kyste, jaunyst¢ ir tapo suaugusiu vyru. Jis tikrai moké ir
gyde, dalinosi su Zmonémis savo jsitikinimais gimtajame
kraSte, Palestinoje. Jo veikla buvo tikra. Savo ZodZiais
ir darbais Jézus padaré didel¢ jtakg savo bendraam-
Ziams. Istorijos mokslas Zino jo mirties laikg, vieta,
buidg ir liudininkus. Jézus Nazarietis tikrai miré.

Kol kas Jézaus istoriSkumas nekelia mums jokiy
klaustuky. Taciau jis yra vadinamas ir Jézumi Kristumi,
ne vien paprastu Jézumi NazarieCiu. Tai jvyko dél to,
kad jo istoriSkas gyvenimas ir mirtis buvo nejprastai
suprasti bei jvertinti bemaZ prie§ du tukstantmedcius.
Istorijos mokslas liudija, kad $i savita Jézaus samprata
ir jo gyvenimo bei mirties savita kristologiné verté buvo
suvokta pacioje krik§¢ionybés pradZioje — tuojau po jo
mirties ant kryZiaus, kurig jvykdé romény valdZia, vie-
tos religiniy jstaigy spaudZiama. Po jo gédingos mirties
ant kryZiaus buvo tvirtinama, kad Sis Jézus Nazarietis,
kuris, “valdant Poncijui Pilotui, buvo prikaltas prie
kryZiaus, nukankintas ir palaidotas”, nepasiliko kape, bet
prisikélé i§ numirusiy “treCigjg dieng”. Be to, tvirtinama,
kad Jézus nuo dabar sédi “Tévo de§inéje”, yra lygus
dieviSkumu Tévui, “vél garbingai ateis gyvyjy ir
mirusiyjy teisti” ir jo Karalysté bus amZina. Visa tai dél

133



to, kad Jézus yra VieSpats — “tikras Dievas i§ tikro
Dievo, vienos prigimties su Tévu”.

Kyla klausimas: ar Kristus, kuri Bendrija i§paZino
tikéjimu Naujojo Testamento puslapiuose ir gyvenime,
yra tas pats Jézus Nazarietis, kurio istoriSkumu neabejo-
jama?

ATEISTINE JEZAUS KRISTAUS SAMPRATA

Zurnale i Liétuvos Mokslas ir gyvenimas yra
straipsnis “Ar istorija tampa teologijos tarnaite?”
(1, 1987, p. 25-27). Ten raSoma:

...néra patikimy istoriniy duomeny, liudijanciy
realy vienos judéjy sektos vadovo, Jézaus, apsiskel-
busio ir aplinkiniy laikyto mesiju, egzistavimg (27
psl.).

Autorius prileidZia, kad “negalima atmesti ir kai
kuriy iS§vady, atsiradusiy i§ krik3CioniSky ir nekrik§-
Cionisky Saltiniy analizés, fakty sugretinimo” (t.p.)
Autoriui atrodo, kad “mituose” apie Jézy yra kaZkoks
istorinis pradas (mano pabraukta), kuris véliau buvo
apipintas legendomis ir jvairiais idéjiniais bei religi-
niais mokymais, jgavusiais literatiring formg ir tam
tikrg sintez¢ Naujame testamente” (t.p., cituojant M.
Kublakovo knyga Jézus Kristus — dievas, Zmogus,
mitas?).

Toliau straipsnio autorius kelia nauja klausimg:

Bet ar Jézaus, kaip realiai gyvenusio imogaus,
pripaZinimas reiSkia jo krik$¢ionybés [kiréjo
pripaZinimq, ar toks pripaZinimas paneigia Jézaus

Kristaus evangelinio paveikslo mitologiskumgq? (p.
26).
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Ateistiné Jézaus Kristaus samprata remiasi ideo-
logine prielaida: Dievo néra. Tuo paliu atsisakoma ant-
gamtinés tikrovés. Ateistui istorija yra plaukimas upe,
kurioje vyksta nuoZmi klasiy kova, o religija — tikéji-
mas antgamciu — Zmonijos opiumas. Istorijos duomenys
apie krik3Cionybés kilm¢ peraiSkinami pagal ideologing
prielaida:

Atsiradusi rytinése Romos imperijos provincijose,
irstant vergvaldinei santvarkai ir formuojantis feo-
daliniams santykiams, krik§¢ionybé mesianistiniy
vil¢iy ir apokaliptiniy regéjimy forma isreiské
didZiulj socialiniy permainy troSkimgq ir tuo paciu
realy Zmoniy bejégiskumq pries moraling ir socia-
ling neteisybe.

Karingo ir pergalingo mesijo greito atéjimo vil-
tis, tokia gyva judéjy sektose, buvo suzlugdyta
pacios gyvenimo realybés. Skaudziai neteisybei, so-
cialinéms nelaiméms nesimaté pabaigos, bet kokias
pastangas iSsivaduoti tuoj pat uigniauidavo ‘gele-
Zinis roméno uZkariautojo kumstis’. Todél stichiskai
susiformavo mintis, kad mesijas jau buvo atéjes ir
i§ esmés savo misijqg jvykdé — atpirko Zmones is
nuodémés... O jeigu mesijas jau buvo atéjes, tai
batinai reikéjo Zinoti, kaip tai jvyko, kur gimé,
gyveno, kq veiké ir t.t. Atsakant | Siuos klausimus
ir buvo sukurtas Jézaus Kristaus paveikslas, die-
vo—-Zimogaus vaizdinys, jkinijantis pasaulio per-
tvarkymo, blogio jveikimo viltj ir tuo paciu
iSreisSkiantj realy bejégiskumgq pries socialines
kataklizmas... Tai leido kriks¢ionybei, laikui bé-
gant, tapti valstybine Romos imperijos, o véliau ir
visos feodalinés Europos religija (p. 26-27).
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8i Jézaus Kristaus ir krik§¢ionybés samprata néra
moksliska, nes negerbia istorijos duomeny. Ji yra ideo-
loginé kuryba.

KODEL KRIKSCIONYBE JEZU KRISTU
SUPRANTA SAVITAI?

Krik$¢ionybé tiki, kad istori§kasis Jézus Nazarietis
yra tikéjimo Kristus, nes Zmoniy “prikaltg prie kryZiaus,
nukankintg ir palaidotg” Jézy Nazarietj, “valdant Poncijui
Pilotui”, “Dievas... prikél¢, iSvaduodamas i§ mirties siau-
bo” (Apd 2, 23-24). Ir saZiningas istorijos mokslas Jézaus
Nazarie€io nukryZiavimg ir lemtingg krik§¢ionybés rysj su
pirmomis Velykomis laiko istoriniais faktais.

Istoriné antropologija liudija, kad Dievo ieSkojimas
— religija yra visuotinis Zmonijos poreikis. Krik3Cio-
nybé tikéjimu — atsiliepimu i§paZista Dievg, kuris yra
asmeniSkas, kuria Visatg, ripinasi Zmogumi ir reikliai
apreifkia savo uZmojj istorijoje. Taigi krik§Cionybe,
tikédama Dievg ir antgamdio tikroveg, savo akiraliu iS§
esmés skiriasi nuo ateistinés istorijos sampratos. Turé-
dama skirtingg tikéjimo akiratj, krik§Cionybé skiriasi ir
savo jZvalga | Jézaus NazarieCio kryZiy ir Prisikélimg.
Ne krik§Cionybé sukuré Jézy Kristy, bet Jézus — Vyras
i§ Nazareto “Sventumo dvasia ir prisikélimu i§ nu-
mirusiy pristatytas Dievo Stnumi su didZia galia” (Rom
1, 4) yra krik§Cionybés jsteigéjas.

Jézaus Nazarieio prisikélimas yra Naujojo Testa-
mento ir pirmyjy krik§¢ioniy perduota pagrindiné
tikéjimo tiesa. I$paZinti, kad “Jézus yra VieSpats”, Zmo-
gus turi pripaZinti, kad “Dievas jj prikél¢ i§ numirusiy”
(Rom 10, 9), nes “jei Kristus nebuvo prikeltas, tai tus-
¢ias misy skelbimas ir tudcias jusy tikéjimas” (1 Kor
15, 14). Nuo pat pirmo Velyky ryto iki Siandien, buti
krik§Cioniu reiskia tikéti Jézaus prisikélimag.
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PRISIKELIMAS .APREISKIA
BAIGMIN] KUREJO TIKSLA

Jézaus prisikélimas yra esminis krik§¢ionybei, nes
per ji Jézus tapo gyvenimo pilnatve, kuria jis dalinasi
su Zmogumi. Prisikélimu Jézus yra “pirmgimis i§ miru-
siyjy tarpo” (Kol 1, 18). Buti “Kristuje” reiSkia buti
“nauju kiriniu” (2 Kor 5, 17). Sv. Dvasia nebuvo gau-
nama, kol “Jézus dar nebuvo paSlovintas” (Jn 7, 39).
Jézus kvépé Dvasig | mokinius tuojau pat po pasirody-
mo Prisikélimo dienos vakarg (Jn 20, 19-23).

Ar prisikélimas yra istoriskas jvykis? Jézaus kapas
buvo rastas tu$Cias. Daug asmeny liudijo, kad jiems
pasirodé Prisikélusis Vie3pats. Jézaus mokiniai buvo
nuostabiai permainyti. Liudininky, kurie biity mat¢ patj
Prisikélimg, nebuvo. Taigi ar jis yra istoriSkas? Jis buvo
istoriSkas ir virSistori§kas. Mat jis buvo prieinamas
Zmogui su atvirybe Dievui, 0 ne be$aliSkam stebétojui.
Net pagal paties Naujojo Testamento liudijimg Jézaus
prisikélimas néra paprastas lavono atgaivinimas. Jézaus
prisikélimg reikia skirti nuo Jézaus prikélimy i§ mirties
(Mk 5, 21-24. 35-43; Lk 7, 11-17; Jn 11). Jajiro duk-
relé, Najino naSlés stnus ir Lozorius buvo atgaivinti
gyvenimui. Jiems reikéjo antrukart mirti, Prisikélimu
Jézus j€jo | vispusiskai naujq buvimg. Budinga, kad
mokiniai negaléjo jo lengvai atpaZinti. Tai yra labai
reikSminga. Jézui prisikélimas buvo tikras, bet viristo-
riskas, o jo mokiniams Jézaus prisikélimas buvo tikras
ir istoriskas. Prisikélimu ir Prisikélusiojo pasirodymais
jie buvo vispusiSkai permainyti.

Prisikélimas yra Velyky jvykis—paslaptis, davusi
Jézui naujg buseng, o mokiniams baigming jZvalgg i
Dievo uZmojj Zmogui ir pasauliui. Prisikélimo iSgyve-
nimu pradiné Bendrija — apaS3talai ir mokiniai buvo
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jgalinti suvokti Jézaus Nazariefio gyvenimo ir mirties
paslapti. Prisikélimas buvo kianiskas — visas Jézus kiinu
ir siela buvo prikeltas. Prikélimu Dievas Tévas ifauks-
tino savo Siuny Jézy Nazarietj, padarydamas jj Zmonijos
iSganymo $altiniu.

Poprisikéliminiai Velyky jvykio apraSai pabréZia
kiniskgjj Prisikélimo bruoZg. Evangelistai kalba apie lie-
timg (Jn 20, 27), valgyma (Lk 24, 41-43) ir pokalbj (Jn
21, 15-22). Ry8ys tarp istoriSkojo Jézaus ir Pri-
sikélusiojo VieSpaties Cia yra perdém rySkus. IS kitos
pusés, Jézaus kiniskumas po Prisikélimo yra savo esme
skirtingas, nes nebuvo tik mirusiojo lavono atgaivini-
mas. ApaStalai ir mokiniai ne visada jj atpaZino (Lk 24,
16; Jn 20, 14; 21, 4), kai kurie abejojo, kad tai jis (Mt
28, 17; Lk 24, 41). Prisikélusiojo atéjimas ir iSéjimas
apraSomas skirtingai negu mirtingo Zmogaus atéjimas ir
is¢jimas (Lk 24, 31; Jn 20, 19.26). Morkus pabréZia,
kad Jézus pasirodé “kitokiu pavidalu” (Mk 16, 12).
ApaStalas Paulius pary$kina nuostabig permaing Jézuje
per Prisikélimg: “Séjamas gendantis grudas, keliasi ne-
gendantis. Séjamas prastas, keliasi garbingas. Séjamas
silpnas, keliasi galingas. Séjamas juslinis kunas, keliasi
dvasinis kuinas” (1 Kor 15, 42-44).

Jézaus pasirodymai po Prisikélimo. Naujasis Tes-
tamentas nekalba apie paties Prisikélimo liudininkus,
bet pasakoja apie liudijimg ty, kuriems Jézus — Prisi-
kélusis VieSpats pasirodé po Prisikélimo. Pasakojimai
apie pasirodymus yra jvairds, bet turi bendrg Serdj.
Budinga, kad tie, kuriems Prisikélusis pasirodo yra
prislégti ir nusivylg (Lk 24, 21). Jézus pra¥nekina juos
klausimu ar pasveikina “Ramybé jums!” (Jn 20, 19; Lk
24, 15; Mt 28,9.18). Prisikélusiojo kreipimgsi lydi dZiu-
gus atpaZinimas (Lk 24, 28-32; Jn 21, 7; 20, 20; Mt 28,
9.17). Galop Prisikélusysis siunlia juos eiti | pasaulj ir
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daryti Zmones jo mokiniais (Mt 28, 19; Jn 20, 21; 21,
15-17; Lk 24, 46-49). Pasakojimy apie pasirodymus
Serdis yra nelauktas ir nesitikétas susitikimas su Prisi-
kélusiuoju. Jie Zinojo, kad Jézus tikrai buvo mirgs ir
palaidotas, o dabar jie maté jj Prisikélus;j.

Kriks¢ionybés istaka ir pradzia. Tikéjimas Prisi-
kélimu gimé “trediag dieng” po Jézaus Nazariefio mir-
ties, o ne de§imtmeciy ar Simtmeciy slinktyje. Jézus bu-
vo palaidotas Juozapo i§ Arimatéjos kape (Mk 15, 43).
“Trelig dieng” kapas buvo rastas tu¢ias (Mk 16, 1-8;
Mt 28; Lk 24; Jn 20). Savyje tudlias kapas nieko nejro-
do. Taciau kelia klausimus: “Kur dingo Jézaus kunas?”
“Ar kas jo nepavoge?” “Ar Jézus i§ tikryjy prisikélé i
numirusiy?”

Pasakojimas apie tu3Cig kapa uZima svarbig vieta
Evangelijose. Liudijmas apie ji yra istori$kai svarus.
Mat anuometinis autorius buity réme¢sis liudijimu motery
tik dél to, kad jy liudijimas buvo istori¥kai tikras.
Moterys anuomet nebuvo laikomos vertingais liu-
dininkais. Be to, ir véliau kilusieji ginai su Zydais apie
Jézaus prisikélimg turéjo kaip prielaida tu$ciaji kapa.
Buvo ginCijamasi kur galéjo dingti i§ kapo Jézaus
ktinas. Mokiniai buvo kaltinami uZ kuino pavogima (Mt
28, 11-15; 27, 64), o kiti spéliojo, kad sodininkas per-
kélé kung kur nors kitur (Jn 20, 13-15). Jeigu kapas
nebuty buves rastas tu$cias, pasakojimas apie tullia
kapa buty buve¢s beprasmis.

Pasakojimas apie tu3Cig kapg yra tik antraeilés
reik§més liudijimas. Krik3Cionybé neprasidéjo tikéjimu i
tudCia kapa, bet tikéjimu j Prisikélimg.

Pasaulyje yra daug tuS¢iy kapy. Faraono Tutan-
kamuno kapo paroda Siaurinéje Amerikoje 1978-79 m.
priminé daugeliui lankytojy istoring i§imtj. Mat jo kapas
buvo vienas i§ keleto senovés asmenybiy, kuriy kapai
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buvo atrasti su nei§vogta mumija ir laidojimo reik-
menimis. Taliau tai nereiSkia, kad visi kiti faraonai
prisikélé i§ numirusiy. Tu$Ciojo kapo faktas buvo svar-
besnis liudijimas pirmiesiems krik§¢ionims negu mums
nudien. Tadiau ir tada ne tusCias kapas, bet Prisikélusio-
jo Vie$paties pasirodymai buvo tikéjimo Prisikélimu
prieZastis. Savo ruoZtu tikéjimas j Prisikélimg padéjo
suprasti, kodél Jézaus kapas buvo tudCias ( 1 Kor 15, 4-
5; Lk 24, 34).

Pirmieji krik§Cionys tikéjo ir skelbé kiniskg Prisi-
kélimg. Susitikdami su Prisikélusiuoju, jie patyré, kad
jis néra tik atgaivintas lavonas, bet gyvybe¢ teikianti
dvasia. ApaStalas Paulius apie 53-iuosius pirmojo kris-
tinio amZiaus metus ra$é korintieCiams: “Jeigu esama
juslinio kiino, tai esama ir dvasinio. Taip ir para3yta:
‘Pirmasis Zmogus Adomas tapo gyva bitybé’; paskuti-
nysis Adomas Jézus Kristus tapo gyvybg¢ teikiancia dva-
sia” (1 Kor 15, 44-45).

Pergalé sunaikino mirtj! Budinga, kad krik§Cionybé
dZiugauja dél mirties pralaiméjimo. Pirmosios kartos
krik§¢ionims apaStalas Paulius raSo:

Stai a$ jums atskleid%iu paslaptj: ...visi bisime
pakeisti ... mirusieji bus prikelti jau negendantys. ...
Juk reikia, kad Sis gendantis kiinas apsivilkty negen-
damybe, $is marus kianas apsivilkty nemarybe.
Pergalé sunaikino mirtj! Kur gi, mirtie, tavoji per-
galé? Acin Dievui, kuris mums duoda pergale per
misy Viespatj Jézy Kristy (1 Kor 15, 51-57).

SIUOLAIKINIS ZMOGUS IR VELYKU [VYKIS

Prisikélimo i§gyvenimas ang istoring Velyky dieng
yra nedalomas. Jis apima nepaprastg susitikimg su Jézu-
mi, save laikiusj Sinumi Dievo, kurj jis driso vadinti

140



savo Abba — Tévu stebinanciu pasitikéjimu padiame
mirties vieniSume. Kartu jis apima ir susitikimg su
Jézaus meile ir iStikimybe, apreik$ta klusnumu iki
kryZiaus mirties ir paCiu Prisikélimu. Nejmanoma ai3kiai
atskirti Velyky ivykyje Prisikélusj Kristy nuo mokiniy
sutiktojo Prisikélusio Kristaus. Velyky dienos susitiki-
mas su Prisikélusiuoju yra ir Prisikélimo i§gyvenimas ir
tikéjimo Prisikélimu iStaka. Velyky dieng gimes tikéji-
mas neatskiriamai siejasi su Prisikélimu. Jis buvo
iSgyventas kaip tikéjimo pagrindas.

Liudijimas apie Velyky jvykio i§gyvenimg skiriasi
nuo liudijimo apie misy patiriai priecinamus reiski-
nius. Imkime pavyzdZiu liudijimg asmens, kuris
iSgyveno kaimyno nuSokimg nuo tilto j upg¢. Pats jvykis
yra galimas ir suprantamas. Be to, miisy patirtis, nepri-
klausomai nuo patikimo ir sgZiningo liudijimo, padeda jj
suvokti galimu.

Kas kita su liudijimu apie Prisikélimg — Velyky
jvyki ir jo i§gyvenimg, nes jis savo esme yra nepapras-
tai savitas. Susitikimas su asmeniu i§ kito pasaulio,
kuris turi “pasirodyti”, nes jau néra varZomas erdves ir
laiko saisty, néra suprantamas, remiantis Zmogiska
patirtimi. Tod¢l esame priklausomi nuo mokiniy liudiji-
mo. Jie daré skirtumg tarp savo i§gyvenimo pagrindo
— Prisikélusiojo ir paties iSgyvenimo: “NukryZiuotasis
ir palaidotas Jézus yra gyvas, nes pasirodé Prisikélusiu
VieSpacliu! Prisikélusis Vie$pats néra misy igyvenimo
kurinys!”

Sv. Dvasia ir #mogaus nerimas. Tikéti apaStaly ir
mokiniy liudijimg pajégiama tik Dvasios skatinimu:
né vienas negali i§tarti: ‘Jézus yra VieSpats!’, jei Sven-
toji Dvasia nepaskatina” (1 Kor 12,3). Tikédami, Sven-
Ciame mirties pergaléjimg Prisikélimu, nes pasitikime
tikéjimo liudijimu.
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Biidinga, kad Sv. Dvasia skatina Zmogy ie$koti gy-
venimo prasmés ir laimés per nerimga. Ir ateistui nerimas
néra tik svelias. Kai gyvenime yra dalyky, kurie
neturéty buti, reifkiasi pyktis; kai gyvenime dar néra to,
kas turéty biiti, gimsta drgsa.

Sios dvi nerimo aprai$kos — pyktis ir drgsa veda i
viltj. Zmogus, kuris i¥moksta gyventi viltimi tikro-
viskoje nerimo mokykloje, pajégia tikéti, kad viltis i3si-
pildys. O jai i$sipildZius, jis ras gyvenimo prasmg ir

laimg.

mogaus nerimas galynéjasi su akiraCiais: Siapu-
siniu, kuris susilicja su mirtimi, ir anapusiniu — Prisi-
kélimu. Krik$¢ionybé tiki, kad Prisikélimu Kuréjas
apreiSkia vispusiSkg ir baigminj uZmojj Zmogui — savo
mylimiausiam kuriniui.

Dvasia skatina ir jgalina tikéti Prisikélimg — Vely-
ky ivyki, bet nepriverfia. Nerimas — pyktis dél blogio
ir drasi viltis yra veiksnys, skatinantis | prasmés ir
laimés akiratj, tafiau palieka laisve¢ rinktis.

Velyky jvykio — Prisikélimo $ventimas suveda akis
i aki su reikliu i88ukiu: dristi Sirdimi atsiverti likimi-
niam gyvenimo prasmés ir laimés klausimui. Vispusiskai
nuoSirdi atvirybé Dievui ir i§gyvenimas, kad nerimstame
siekiant buti nemariais yra tikrovi§kas Velyky jvykio
Sventimas.

Ateistas Prisikélimo jvykj laiko negalimu dalyku, bet
jis gali pajégti buti iStikimas savo sgZinei ir likiminés
prasmés ieSkojimui. Krik§Cionybé teigia, kad toks as-
muo, nors pats to ir nesuvokty, tiki Prisikélusiuoju
VieSpadiu. Tiesa, Prisikélusis VieSpats jam bent laikinai
licka bevardis.

...Kristus tikrai yra prikeltas i§ numirusiy kaip
pirmgimis uzmigusiyjy tarpe. Kaip per Zmogy atsi-
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rado mirtis, taip per imogy i§ numirusiyjy prisikéli-
mas. Kaip Adome visi mirsta, taip Kristuje visi bus
atgaivinti, tac¢iau kiekvienas pagal savo eile. Pirma-
sis buvo Kristus, tada priklausantys Kristui jo atéji-
mo metu. Paskui bus galas, kai jis perduos karalyste
Dievui Tévui, sunaikings visas valdiias, galybes,
pajégas. Jis gi turi karaliauti ir paguldyti po savo
kojimis visus priesus. Kaip paskutinis priefas bus
sunaikinta mirtis (1 Kor 15, 20-26).
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JEZAUS PRISIKELIMAS —
KRIKSCIONYBES ISTAKA

Velyky Sventéje varpai dZiugiu skambesiu skelbia
pasauliui, kad Dievas savo Siuinaus prisikélimu i§ nu-
mirusiy nugaléjo didiji Zmogaus prie¥ag — mirtj. Siy
mety Velyky dZiaugsmas misy iSblaSkytai tautai turi
ypatingg reik§m¢, nes Siemet minime ir 70-3j3 Lietuvos
prisikélimo sukaktj — nepriklausomybés paskelbimo 70-
metj. Minéjimo fong sudaro trumpas laisvés pavasaris,
tragi$ki karo ir pokario metai, deSimtmeciai ryZtingy
pastangy nenuleisti ranky, bet iSlikti, rupinantis tautos
ateitimi.

Prisikélimo $ventimas atveria Dievui, kuris nugali
mirtj mogaus ir tautos likime, sudabartina paSaukimg
kovoti uZ teisétg laisvg su meile savo tautai ir pagarba
kitoms tautoms. Tautos turi vaidmenj Kuréjo demo-
kratijoje, — pats Kuréjas kadaise jsijungé i vergy iSlais-
vinimg i§ priespaudos (Zr. I§ 3, 7-8).

NEVILTIS IR VELYKU TIKEJIMAS

Jézaus mirtis and kryZiaus iSmu$é jo mokinius i
véZiy. Mokiniai buvo baimés apimti. Baim¢ jkandin
seké neviltis. Mat Jézus buvo atéjgs pas savuosius, “bet
savieji jo nepriémé” (Jn 1, 11). Be to, mokiniai buvo ti-
kéjesi, kad Jézus reik$is kaip tas, kuris atpirks Izraelj
(Zr. Lk, 24, 21). Taigi jie jautési apvilti. Jézui mirus ant
kryZiaus, jie nepajégé tikéti, kad jis yra Kristus (Me-
sijas), nes Kristus, jy isitikinimu, neturéjo mirti ant
kryZiaus. Baimé, neviltis ir nusivylimas lydéjo Jézaus
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mokinius iki “trefiosios dienos”, kai keletas motery,
griZusiy nuo Jézaus kapo anksti ryt3, nustebino juos su
keista Zinia: “Radome akmenj nuritintag nuo kapo, o Jé-
zaus kiino neberadome!” (Lk 24, 2-3). Angelas joms
paaiSkings: “Néra jo Cia, jis prisikélé, kaip buvo sakes!”
(Mt 28, 6; Lk 24, 6). Nustebusios bégo praneSti apie tai
mokiniams. Pakeliui jvyk¢ nelaukti dalykai: pats Jézus
jas pasitikgs! (Mt 28, 8-10).

Mokiniai motery pranelimg palaiké nepatikimu, nes
“tas prane§imas jiems pasirodé esgs tu3Cios 3nekos, ir
jie moterims netikéjo” (Lk 24, 11). Zydai motery liudi-
jimo nevertino ir nelaiké reik§mingu.

Mokiniy baime¢, neviltj ir nusivylimg greitu laiku
pakeité tikéjimas, nes ir jiems pasirodé prisikélusis
Viedpats. Atsirado drgsa ir jsitikinimas. Tragedijos jaus-
ma, patirtag Penktadienj, pakeité tikéjimas prisikélimu
“treigja dieng” — Sekmadien;.

Tikéjimas prisikélimu apverté pasaulj auk3tyn
kojom. Tuometiné Jeruzalé tai i§gyveno apliuopiamai.
Mokiniai liudijo: “... taigi tga vyra, Dievo valios
sprendimu nei numatymu i§duotg, jis nedoréliy ran-
komis nuZudéte, prikaldami prie kryZiaus. Dievas jj
prikélé, iSvaduodamas i§ mirties siaubo, nes nejmanoma,
kad mirtis jam vieSpatauty” (Apd 2, 23-24). “... Jézy
Dievas prikélé, ir mes visi esame jo liudytojai” (Apd 2,
Z3).

Jézaus prisikélimas yra iStaka pomirtinio gyvenimo
sampratos, §vytinfios pasitikéjimu ir mirties valanda,
nes apreiSkia baigminj Kiuréjo uZmojj Zmogui. “O jei
Kristus nebuvo prikeltas”, ra§é apaS$talas Paulius savo
parapijieiams Korinte, “jusy tikéjimas tu$cias.” (1 Kor
85.:17).

Tikéjimo Prisikélimu padariniai turi ne tik kone dvi-
tukstantmeting istorijg, bet ir lemiamg reik§m¢ Zmogui
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bei tautoms. Misy tautai tikéjimo Jézaus prisikélimu
priémimas “buvo kertinis akmuo religinéje-tautinéje sri-
tyje”, o dabar — tamsioje dabartyje — yra vilties inka-
ras ateiCiai.

Kaip suprasti tikéjimg Prisikélimu? Kaip tikra yra 8i
pomirtinio gyvenimo samprata? O gal tikéjimas Pri-
sikélimu turi savo iStakg isteriSky motery vaizduotéje?
IeSkodami atsakymy j Siuos klausimus, kreipkimés | pir-
m3jj Naujojo Testamento teologg — apas$talg Pauliy.

APASTALO PAULIAUS LIUDIJIMAS

Pats ankstyviausias ir i§samiausias pasakojimas apie
Jézaus prisikélimg yra Pauliaus lai¥ke korintieCiams (1
Kor 15). Tauty apaStalas, vos 25-riems metams praéjus
po Jézaus mirties (penktojo I §. de§imtmeclio viduryje)
jjungia i savo lai§kg pagrindinius faktus, kuriuos jis pats
skelbé ir buvo perémes i§ apaStaly Jeruzaléje vos kele-
tui mety praéjus po Jézaus mirties ant kryZiaus:

Pirmiausia a§ jums perdaviau, kg esu gaves,
butent: Kristus numiré uz misy nuodémes, kaip skel-
bé Rastai, jis buvo palaidotas ir buvo prikeltas
trecigjq dienq, kaip skelbé Rastai; jis pasirodé Kefui
[t.y. Petrui], paskui dvylikai apastaly. Véliau jis
pasirodé is karto daugiau nei penkiems Simtams
broliy, kuriy daugumas tebegyvena iki §iolei, o kai
kurie yra uimige [t.y. mirg]. Po to jis pasirodé
Jokubui, paskui visiems apasStalams. O visy paskiau-
siai, lyg nelaiku gimusiam, jis pasirodé ir man (1
Kor 15, 3-8).

Pagal apa3talo Pauliaus skelbimg, Jézus pasirodé
pirmiausia Petrui. Sis teiginys derinasi su apaStalo
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Petro vaidmeniu tarp Dvylikos ir paties Jézaus ZodZiy,
kad Petras turés rupintis mokiniy bendrija po Jézaus
mirties (Zr. Lk 22, 32). Savo fakty saraSe apaS3talas
Paulius nenurodo kur jvyko Prisikélusiojo pasirodymai,
neuZsimena apie dangun Zengimg, kuriuo baigési pa-
sirodymai, nieko nesako apie tu$¢ia kapa bei pasirody-
mus prie kapo moterims “tre¢iosios dienos” rytg.
ApaStalas Paulius prijungia prie savo sgraSo Prisikélu-
siojo pasirodymg sau pakeliui | Damaskg (Zr. Apd 26,
19).

Budinga, kad apa$talas Paulius nemini tu$¢io kapo.
Ar jis to neZinojo? O gal nelaiké tudCio kapo svarbiu
dalyku? Atrodo, apaStalas Paulius nerado reikalo minéti,
kad Jézaus kapas buvo tu¥Cias, nes patys ZodZiai “nu-
miré”, “buvo palaidotas”, “buvo prikeltas” sako, kad
tas, kuris buvo palaidotas, buvo ir prikeltas.

ApaStalo Pauliaus Prisikélimo samprata neduoda
vietos abejonei apie Jézaus prikélimo i§ numirusiy
tikrumg:

Bet dabar Kristus yra tikrai prikeltas i§ nu-
mirusiy, kaip pirmgimis uZmigusiyjy [t.y. mirusiyjy]
tarpe. Kaip per imogy atsirado mirtis, taip per
Zmogy ir mirusiyjy prisikélimas. Kaip Adome visi
mirsta, taip Kristuje visi bus atgaivinti (1 Kor 15,
20-22).

Pirmajame kristiniame amZiuje kai kurie judéjai
tikéjo, kad prisikélime bus atgyjama tuo paciu kiinu (Zr.
2 Barucho 50, 2). ApaStalas Paulius §ig samprata nedve-
jodamas atmeta, nes Jézus moké, kad pomirtinis gyveni-
mas skiriasi i§ esmés nuo gyvenimo salygy Zeméje.
“Argi ne todél klystate, kad nei¥manote RaSty, nei
Dievo galybés? Kai prisikels i§ numirusiy, tai nei ves,
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nei tekés, bet bus kaip angelai danguje” (Mk 12, 24-
25). Apastalas Paulius Jézaus mokymg paaifkina kon-
kre€iu pavyzdZiu:

Gal kas paklaus: “Kaip bus prikelti mirusieji?
Su kokiu kinu jie pasirodys? NeiSmanéli! Kq tu séji,
neatgimsta, jei pries tai nenumirsta. Ir kq besétum,
tu séji ne busimgjj king, bet plikg gridg, sakysime,
kvieciy ar kitokiy javy. Tuo tarpu Dievas duoda jam
kiing, koks jam patinka, ir kiekvienai sielai skirtingg
king (1 Kor 15, 35-38).

Kinas ir sékla — abu dedami | Zemg, vienas ir ki-
tas Zeméje permainomi, — abu gauna naujj kiung. Ana-
logijos pagalba apaStalas Paulius iSplefia savo paais-
kinimg pareikimais apie prisikélima:

Séjamas gendantis kiinas,

keliasi negendantis.
Séjamas prastas,

keliasi garbingas,
Séjamas silpnas,

keliasi galingas.
Séjamas juslinis,

keliasi dvasinis kinas

(1 Kor 15, 42-44).

“...ktunas ir kraujas [t.y. Zmogaus prigimtis kaip
tokia] nepaveldés Dievo karalystés, ir, kas genda,
nepaveldés to, kas negenda ... mes ne visi uZmigsime
[t.y. mirsime: apaStalas Paulius lauké Atéjimo dar prie§
savo mirtj], bet visi [t.y., kurie blisime gyvi Atéjimo
metu] biisime pakeisti... mirusieji bus prikelti jau ne-
gendantys, ir mes buisime pakeisti” (1 Kor 15, 50-52).
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DVASINIS PRISIKELIMO KUNAS

ApaStalas Paulius savo “dvasinio kiino” sampratos
tiksliau neaptaria. Tafiau jo mintijimas yra aifkus:
“dvasinis kunas” vispusi$kai skiriasi nuo “gendancio
[fizinio] kuno”. “Dvasinis kunas” yra negendantis, gar-
bingas, galingas. Jis néra paties Zmogaus pasiekimas,
bet Dievo-Kiiréjo dovana. “Gendantis kiinas”, palaidotas
karste, prikeliamas pakeistame stovyje. Jis néra atgaivin-
tas kunas (taip galvojo kai kurie judéjai), nei i§ kiino
i§silaisvinusi dvasia (t.y. siela), kaip galvojo graikai.
“Dvasinis kiinas” yra naujas kiinas.

“Dvasinio kino” samprata Naujajame Testamente
pabréZia Zmogaus vienybg. Siuolaikiné medicina vartoja
Zzodj “psichosomatinés” aptarti ligoms, kuriy fiziniai
simptomai turi i§takg Zmogaus dvasioje. Pats Zodis “psi-
chosomatinis” yra perra§ymas lotyniSkomis raidémis
dviejy graiky kalbos ZodZiy: psyché — “siela” ir soma
— “kiinas”. ApaStalas Paulius, tiesa, rao graikiSkai, bet
mintija hebrai¥kai. Zodis psyché padeda jam apra¥yti
“gyvybés prada” Zmoguje. Lietuviskajame vertime juo
paZzenklinama “juslinis kinas”, — jis yra “dvasinio
kino” prieSprieSa. ApaStalas Paulius, ra§ydamas apie
prisikélusiyjy bukl¢, neraSo apie fizinio kiino prisi-
kélimg, bet turi mintyje mirusiojo prisikélimg. Paulius
nedalina Zmogaus | dalis — kung ir sielg — prisikéli-
mas pakeifia visg Zmogy. ApaStalas Paulius Zodj psyché
— “gyvybés prady” pakeifia ZodZiu pneuma — “dva-
sia”, nes tikéjo, kad prisikélimu mirusieji jgaus “dvasinj
king”.

Kalbédami apie “kung” ir “sielg” bei “protg”, tarsi
tai bty atskiros ir skirtingos dalys Zmoguje, mes jy
neatskiriame. Tikras Zmogus néra tik fizinis organizmas,
tikras Zmogus néra nei siela, kurig galétume atskirti nuo
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kuno. Graikas sako, kad Zmogus turi kiing ir sielg, o
apaltalas Paulius, budamas judéjas, sako, kad Zmogus
yra jkiinytas “AS”.

TUSCIAS KAPAS IR PRISIKELIMO TIKEJIMAS

Apastalas Paulius nemini tu3¢io Jézaus kapo prisi-
kélimui liudyti. PanaSiai elgiasi ir Apastaly darby
knygos autorius: “Po sdvo kanfios [Jézus] pateiké [mo-
kiniams] daugelj jrodymy, kad yra gyvas, per keturias-
defimt dieny jiems rodydamasis ir ai§kindamas apie
Dievo karalyst¢” (Apd 1, 3).

Si tyla apie tu§¢ia kapa ir prieStaravimai pasako-
jimuose apie Prisikélusiojo pasirodymus daugeliui
padaro tikéjimg Prisikélimu nepagristu. Tafiau nepa-
tikimumas $iuo atveju neturi pagrindo. Liudijimas buty
labiau nepatikimas, jeigu visi liudininkai liudyty t3 patj
pasirodymg. Nuoseklu buty jtarti, kad tai yra sutartinis
melas. Skaitéme studijas apie Lietuvos krik§tg 1987
metais. Be abejonés, pastebéjome jose daugelj skirtumy.
Mat remiamasi skirtingais Saltiniais ir liudininkais.
Taciau joks sveikos nuovokos istorikas — skaitytojas
neatmeta krikSto istoriSkumo dél skirtingy paZitury istori-
jos Saltiniuose.

Keturi istoriniai faktai jsakmiai patvirtina tikéjima
prisikélimu. Krik§¢ionybé yra istorinis faktas. Be Jézaus
prisikélimo i§ numirusiy nebuty krik3¢ionybés. Ji liudijo
prisikélimg dviejy tukstantmeciy tékméje. Liudijo
Romos imperijos persekiojime, liudijo tarnaudama Zmo-
gui vienuoliy celése, ligoniy palatose, universitety
salése. Vargu ar rastume buiting gyvenimo sritj, kurioje
krik§¢ionybé nebity tarnavusi Zmogui, nes “Kristaus
meilé valdo mus... Jis yra mirgs uZ visus, kad gyvieji
nebe sau gyventy, bet tam, kuris uZ visus numiré ir bu-
vo prikeltas” (2 Kor 5, 14-15). Be tikéjimo Prisikélimu

150



krik§Cionybés kilmé — Gerosios Zinios iStaka apie mirtj
nugaléjusj Jézy ir jos skelbimas per tukstantmecius likty
nesuprantamas.

Jdomu, kad Literatira ir menas straipsnyje “Buvimo
kand&ia ir dZiaugsmas” gali teigti: “Siandien tai [t.y.
tikéjimas — esmingiausias bities pergyvenimas yra]
pats svarbiausias ne tik Lietuvai, ne tik Taryby Sajun-
gai, bet ir visam pasauliui klausimas. Svarbiausias todél,
kad ateitj Zmonijai tegali uZtikrinti tikéjimas” (1988 m.
sausio 9 d., nr. 2, 4 psl.).

Straipsnyje diskutuojamas religinis tikéjimas: “Visa
Zmonijos istorija yra tikrumo paieSky istorija. IeSkoma
tokios atramos, kuri leisty patikimai jaustis netgi palioje
nepatikimiausioje ... situacijoje. Tie ieSkojimai, Zmoge-
janfiam padarui tolydZio kopiant i§ gyviino | Zmogaus
erdve, kaupési tolesnj Zmogaus kelig nulémusiy galiy
pavidalu: galia Zinoti ir galia tikéti” (ten pat). Zmogus
savo buvimo kancia ir dZiaugsmu yra savo esme animal
religiosum — religinis gyvunas. Krik$¢ionybé visa savo
istorija liudija tikéjimg Kuréju-Dievu, kuris nugaléjo
mirtj Jézaus prisikélimu.

Dar jdomiau, kad Literatiira ir menas, straipsnyje
“Ne vien apie duong”, skundZiasi, jog “Siandien Lie-
tuvoje su religinémis apeigomis... laidojamasi kur kas
daugiau negu yra $iaip religija praktikuojanCiy Zmoniy”
(1987 m. gruodZio 26 d., nr. 52, 13 psl.). Keliamas
klausimas “Kodél?” Laidotuves, anot straipsnio auto-
riaus, lydi “spengianti tyla, ne tik Jis visus, bet ir Jj
visi paliko. Argi palyginsi paprasta karsto iSnelimg su
palydomis | baZnyliag — su varpais, giesmémis” (ten
pat).

Krik3¢ionybé liudija: “Mes norime, broliai ir se-
serys, kad jus Zinotuméte tiesa apie uZmieganCiuosius ir
nenusimintuméte, kaip tie, kurie neturi vilties. Jeigu
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tikime, kad Jézus numiré ir prisikélé, tai ir Dievas tuos,
kurie uZmigo [t.y. miré], susivienij¢ su Jézumi, atsives
kartu su juo... Todél guoskite vieni kitus Sitais Zo-
dZiais” (1 Tes 4, 13-14.18).

Be Jézaus prisikélimo nebuty sekmadienio — krik§-
Cioniy maldos dienos. Jézus buvo Zydas. Melstis eidavo
i sinagoga “subatg, kaip prat¢s” (Lk 4, 16). Subata
turéjo nepaprastg svarbg Zydams. Tai rodo teisiné ir
rabini§koji judaizmo raStija. Taciau Zydai krik§&ionys,
sek¢ Jézy, pakeité subata — septintgjg savaités dieng |
pirmgja — Prisikélimo dieng. (Lietuviskasis “sekmadie-
nis”, atrodo, turi savitg kilme¢). Graikai ir roménai
krik§¢ionys Prisikélimo dieng pavadino “Vie3paties die-
na”: Kyriaké hemera (graikiSkai), Dies dominica
(lotyniSkai). Prancuizai Vie§paties dieng vadina di-
manche, italai domenica, rusai voskresenyje, laikydamiesi
pradinio “pirmosios savaités dienos” vardo pakeitimo
(Zr. Apr 1, 10; Apd 20, 7; 1 Kor 16, 2). Kokiu pagrin-
du remdamiesi jie tai padaré? Krik§¢ionybé liudija is-
torinj Jézaus prisikélimg “pirmaja savaités dieng” —
“VieSpaties dieng”.

Be Jézaus prisikélimo nebiity Eucharistijos — 3v.
Misiy aukos krik3Cionybéje. Eucharistija sudabartina
Jézaus mirtj ant kryZiaus ir Prisikélimg. Prisikélimas
padaré Paskutinés Vakarienés Sventimg dZiaugsmo
$vente. Sv. Misiy auka spindi dZiaugsmu, o pats pava-
dinimas “Eucharistija” reiSkia “Padéka”.

GYVASIS KRISTUS BENDRIJOJE

Prisikélimo jvykis buvo nepaprastas. Prisikélimo
samprata apima ir Jézy, ir Zmogaus likimg. Jézaus pri-
sikélimas buvo veiksnys, kuris padaré i§ bailiy mokiniy

drgsius liudytojus. Po Jézaus suémimo, raSo evangeli-
jos, mokiniai i§bégiojo. Jy viltys buvo tapusios pelenais
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ivykiy Zaizdre. Tafiau “netrukus” mokiniai driso kreiptis
i minias, nebijojo muSimo, kaléjimo dé¢l Jézaus, kuris
buvo “tre¢iagja dieng” prikeltas i§ numirusiy.

Niudien pasaulyje yra daugiau kaip bilijonas krik$-
¢ioniy. Jy jsitikinimu, tikéjimo protéviai savo mirtimi
liudijo ne vien kilny Nazarietj, kurio gyvenimas baigési
kryZiaus tragedija. Jie tiki, kad Dievas i$laisvino Jézy i3
laiko ir erdvés varZty prikélimu ir padaré Jézy visy
Zmoniy prikélimo pirminu ir jrankiu. Gyvu tikéjimu
Siuolaikinis krik3Cionis Zino, kad Jézus yra gyvasis
Kristus Bendrijoje. Nudien krik§Cionis klausia su apas-
talu Pauliumi Siuolaikinj Agripa: “Kodél tau atrodo nej-
tikétina, kad Dievas prikelia numirusius?” (Apd 26, 8).

Svesdami savo tautos nepriklausomybés paskelbimo
70-metj, ilgimés religinio tikéjimo ir Dievo Tévynéje,
tremtyje ir iSeivijoje, ilgimés Dievo, kuris nugali mirtj.
Velyky — Prisikélimo Sventimas drgsina misy tautg,
nes ne mirtis, bet gyvenimas apreiSkia baigminj Dievo
uZmoji.
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NEZEMISKAS PROVERZIS ZEMEJE

Kristaus Prisikélimas ir jo prasmé
krik$¢ioniSkame Zmogaus gyvenime

Zmogaus gyvenimas yra labai trapus. Zmogui gim-
stant, gimsta kartu ir jo mirtis. Pastaroji pastato prie$
akis Zmogi¥kosios buties paslapti. Zmogy vargina kino
irimas, o taip pat, ir dar daugiau, Zmogus savo Sirdies
nuojauta baisisi ir kratosi visi§kos savo asmens Zities.
Nesuvedama | gryna medZiaga, amZinybés sékla, kurig
Zmogus neSioja savyje, sukyla prie§ mirtj. “Visi tech-
nikos laiméjimai, nors ir labai naudingi, nepajégia nu-
raminti Zmogaus baiminimosi: biologinis gyvenimo pail-
ginimas negali patenkinti tro§kimo gyventi po mirties,
nei$pléSiamai jdiegto jo Sirdyje” (I Vatikano Susi-
rinkimo pastoraciné konstitucija Bendrija dabartiniame
pasaulyje, 1 dalis, I skyrius, 18).

Velykos — Prisikélimo Sventimas aifkina Zmogaus
buties paslapti jsikunijusio Dievo Stunaus paslaptimi.
Jézus Nazarietis, Kristus ir Dievo Siinus, ne tik paliko
pavyzdj, bet ir “nutiesé kelig, kuriuo einanliyjy gyveni-
mas bei mirimas yra paSvenfiamas ir jgauna nauja
prasm¢” (Ten pat).

Kristuje prisiimtoji Zmogaus prigimtis nedingo, bet
buvo be galo sukilninta. Tuo paliu ji buvo sutaurinta
ir mumyse. Per Kristy ir Kristuje iSry$kéja mirties
paslaptis, kuri be Kristaus mus pribloSkia. “Kristus
prisikélé, savo mirtimi sunaikindamas mirtj, ir mus
gausiai apdovanojo gyvenimu, kad, tapg¢ sunis [ir du-
kros] Sunuje, Dvasioje Sauktume ‘Abba, Téve!’ ” (Ten
pat).
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JEZAUS MIRTIS

Jézaus mirtis nebuvo tik atsitiktinis jvykis. Mirtimi
Jézus paliudijo savo tarnyst¢. Mat Jézaus tarnysté —
Dievo atéjimas dalyvauti Zmogaus trapume ir mirtyje
sukélé didelj prie§iSkumga anuometinéje Zydy visuo-
menéje. Sankirtis buvo neiS§vengiamas. Savo mokymu ir
elgsena Jézus skyrési i§ esmés nuo oficialios Zydy vi-
suomenés vady Dievo ir Mozés jstatymo sampratos.

Jézaus amZiuje tikéjimo krai¢io sampratoje reiskési
du poreikiai: islikti Zydais ir tarnauti Dievo uZmojui.
Palestina buvo Romos imperijos dalis. O Roma kiiré
vieng pasaulj. Nenuostabu, kad Zydy visuomené ieSkojo
saugumo savo savitumui, statydama aplink save sienas,
o kartu ir driso svajoti apie visuoting Dievo karalyste,
statydama tiltus. Sienos apsaugo, bet veda j sustaba-
réjima, tiltai padeda iSeiti i pasaulj, bet sunaikina asi-
miliacijos katile. Stengdamasi i$likti iStikima savitumui,
Zydy visuomené ripinosi sieny statymu. Tiltai Jézaus
amZiuje buvo pavojingi.

Jézus Nazarietis savo mokymu ir elgsena staté tiltus
Dievo atéjimui dalyvauti Zmogaus trapume ir likime.
Jézaus teismo scenos liudija, kad jo statomi tiltai buvo
sukéle¢ entuziazmg, kurj Zydy visuomenés vadai laiké
pavojingu tautai. “Tuomet aukStieji kunigai ir fariziejai
suSauké teismo taryba [Sinedrija] ir svarsté: ‘Kg da-
rysime? Sitas Zmogus daro daug stebukly. Jei taip jj pa-
liksime, visi jtikés ji: ateis roménai ir sunaikins Svent3ja
vieta [(Sventykla] bei miisy tautg’. Vienas jy — Kajafas,
tais metais vyriausiasis kunigas — jiems taré: ‘Jus
nieko neiSmanote ir nepagalvojate, jog jums geriau, kad
vienas Zmogus mirty uZ tauta, o ne visa tauta Zuty!’ ”
(Jn 11, 47-50). Kajafo supratimu, Jézus turi mirti, kad
tautg neistikty politinés nelaimés.

155



Romeénai mal§indavo ginklu mesianizmo proverZius.
Be to, Zydy visuomenés vadai pasmerké Jézy Sinedrijoje
ir dél to, kad jis laiké save Dievu: “...vyriausiasis kuni-
gas ...ji klausé: ‘ar tu esi Mesijas [Kristus], Slovingojo
Stnus?” Jézus jam atsaké: ‘Taip, AS Esu. Ir jus pa-
matysite Zmogaus Stiny, sédintj Visagalio definéje ir
ateinantj dangaus debesyse’. Tada vyriausiasis kunigas
persiplé$é drabuZius, Saukdamas: ‘Kam dar mums liudy-
tojai? girdéjote piktZodZiavimg. Kaip jums regis?’ Ir jie
visi nusprendé jj esant verta mirties” (Mk 14, 61-62).

Taigi Zydy visuomenés vadai pasmerké Jézy mirciai
vadovaudamiesi ir religiniais motyvais. Jézaus Dievo
samprata buvo prieSinga Zydy visuomenés vady Dievo
supratimui.

Jézus nepaisé prieSiSkumo savo tarnystés metu. Jis
moké, kad Dievo atéjimas dalyvauti Zmogaus trapume ir
likime jgalina tikéti, gyventi viltimi ir myléti. Mokymu
ir gydymu jis aprei$ké teisuma, atleidimg, prieSy meilg.
Tikéjimu Zinome, kad Dievas yra vertas pasitikéjimo,
viltimi pajégiame nepaliZti duobétame buties kelyje,
meile iSmokstame rasti dZiaugsmg ir laimg¢, tarnaudami
artimui. Jézus gydymu graZino ligoniams gyvenimo
dZiaugsmga ir subatoje, nes “subata padaryta Zmogui, 0
ne Ymogus subatai; taigi Zmogaus Stinus yra ir subatos
Viespats” (Mk 2, 27-28).

Zydai tikéjo, kad Dievas yra atlaidus ir gailestingas.
Jézus atleido nuodémes: “...keturi vyrai atne¥é pa-
ralyZuota Zmogy. Negalédami dél minios prineSti jj prie
Jézaus, jie praplé$é stoga namo, kur jis buvo, ir padarg
skylg, nuleido Zemyn neStuvus, ant kuriy guléjo pa-
ralyZuotasis. I§vydes jy tikéjima, Jézus kreipési j para-
lyZuotaji: ‘Stinau, tau atleidZiamos nuodémés!’ Tenai
sédéjo keletas RaSto aiSkintojy, kurie svarsté savo
§irdyje: ‘Kaip jis drista taip kalbéti? Juk jis piktZo-
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dZiauja! Kas gi gali atleisti nuodémes, jei ne vienas
Dievas?!’ Jézus i§ karto savo dvasia perpratgs jy mintis,
taré: ‘Kam taip manote savo §irdyje? Kas lengviau —
ar pasakyti paralyZuotajam: ‘Tau atleidZiamos nuodé-
més’, ar liepti: ‘Kelkis, pasiimk ne§tuvus ir vaik3¢iok’?
Bet, kad Zinotuméte Zmogaus Siiny turint galig atleisti
nuodémes,” — ¢ia jis taré paralyZuotajam, ‘ — sakau
tau: kelkis, imk savo ne¥tuvus ir eik namo!’ Sis atsi-
kélgs tuojau pasiémé neStuvus ir visy akyse nuéjo sau.
Visi be galo stebéjosi ir Slovino Dieva, sakydami: ‘To-
kiy dalyky mes niekad nesame mat¢’ ” (Mk 2, 1-12).

Jézus buvo Dievo atéjimas ne teisti, o isganyti. Ne-
nuostabu, kad jis bendravo su tais, kurie buvo kity
atmesti — su muitininkais ir nusidéjéliais. Rasto ai§-
kintojai ir fariziejai uZ tai Jézy kaltino. Jézus pasiais-
kino: “Ne sveikiesiems reikia gydytojo, bet ligoniams.
A3 atéjau ne teisiyjy Saukti, o nusidéjéliy” (Mk 2, 17).

Jézaus tamysté buvo Dievo atéjimas dalyvauti Zmo-
gaus buityje ir butyje. Jézus apreiSké Dievuje Tévg ir
moké ZodZiu ir darbu, kad Dievu galima pasitikéti, nes
jis yra geras, mylintis, atlaidus. Jézus tarnysté padaré
Dieva nepaprastai patraukly. Tikéjimas Dievu atveria
Zmogy Jo rupes€iui — teismui, atleidimui, meilei, arti-
mo pagalbai.

Jézaus iSmokyta malda “Téve misy, kuris esi dangu-
je...” neturi sieny, — ji yra tiltas | Dievg ir Visatg. Ne-
nuostabu, kad Jézus buvo suimtas, tardomas, kankina-
mas ir nukryZiuotas. Istorijos akimis Zidrint, Jézaus
tarnysté baigési visiSka nesékme. Jo tarnysté atmesta, jis
pats mokiniy paliktas, — atrodé¢, kad Dievo atéjimas da-
lyvauti Zmogaus trapume ir likime priéjo liepto galg.

Dar blogiau! Atrodé, kad net Dievas, kurj Jézus
aprei$ké kaip gera, mylintj ir atlaidy Abba — Téva,
Jézy apleido. Koks tévas galéty taip pasielgti su savo
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iStikimu tarnu?! Ant kryZiaus Jézus melsis psalmés
7odZiais: “Ai Dieve, Dieve, kam mane apleidai, negelbi
mangs, neklausai mano dejoniy” (Ps 22, 2).

Mums kryZius yra Sventas dalykas. KryZiumi puo-
§iame altorius, maldos namus, kiemus, kambarius, —
net kaklg! Jézui kryZius buvo baisus: nubaustas mirtimi
ant kryZiaus. Apkaltintas politiniu nusikaltimu — Zydy
karalius ar mesijinis apsimetélis, Jézus miré ant kryZiaus
daugelio akyse kaip nusikaltélis — vienas i§ daugelio
i§siSokéliy — nenuoramy, mirgs tarp kity dviejy latry.
Istorijos akimis Zitrint, néra nieko Svento ant Kal-
varijos. Jézaus kryZius atspindi §io pasaulio jZulig baimg
— sieny statyma.

KRYZIUMI DIEVAS GRIAUNA ZMOGAUS SIENAS

Krik§¢ionybé nuo pat pradZios tiki, kad po mirties
ant kryZiaus Jézus nuZengé | pragarus. Ir nidien mes tai
sakome tikéjimo i$paZinime. Si uZuomina tikéjimo
parai$koje yra mijslinga. Jézus nuZengé i mirusiyjy pa-
saulj — Seola, ¥e¥éliy karalystg. Ta $e¥éliy karalysté
licka neaptarta ApreiSkimo istorijoje. Norisi §ig savoka
praplésti, jjungiant ir tuos, kurie miré tremties taigose ir
tundrose, kurie miré ne laiku ir ne savo Tévynéje, visy
apleisti ir uZmir§ti, kuriy niekas neatsimena ... Net tie,
kurie yra “pragaruose” priklauso Dievo karalystei, nes
NukryZiuotasis Kristus nuZengé pas juos griauti sieny
— apreiks§ti, kad Dievas ir jais rupinasi.

Apreiskimo istorija, prasidéjusi su Abraomu ir Sara
(2r. Pr 12, 1-4), pasiekusi savo apogéjy Jézuje i§ Na-
zareto, bus atbaigta antruoju Kristaus atéjimu (Zr. 1
Kor 16, 22; Apr 21, 1-5; 22, 20). Mirtis yra butiné
7mogaus gyvenimo siena. Dievas ja nugriové Jézaus,
Mesijo ir Stunaus, prisikélimu. “Kaip Adome visi mir3ta,
taip Kristuje visi bus atgaivinti” (1 Kor 15, 20).
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JEZAUS PRISIKELIMAS

ApreiSkimo istorija pasiekia vir§un¢ Jézaus, Mesijo
ir Dievo Sunaus, prisikélimu. Dievo atéjime dalyvauti
Zmogaus trapume ir likime Jézaus prisikélimas buvo ne-
girdétas ir visai naujas jvykis. Graikai Zinojo apie sielos
nemirtingumg, indai — siely transmigracijg, hebrajai tik
driso galvoti, kad Dievas-Kiuir¢jas neapleis teisiojo mir-
tyje (Ps 16, 8-11; Dan 12, 1-3).

Prisikélimas yra pats iSkiliausias Dievo veiksmas
aprei$kimo istorijoje. Nenuostabu, kad krik§¢ionys gieda
“Aleliuja!” Velykose. “Dievas nuSluostys kiekvieng
aSarg nuo jy akiy; ir nebebus mirties, nebebus litdesio,
nei aimanos, nei sielvarto, nes, kas buvo pirmiau, tas
praéjo. ... Stai a¥ visa darau nauja” (Apr 21, 4-5).
Jézus “yra mir¢s uZ visus, kad gyvieji nebe sau gy-
venty, bet tam, kuris uZ juos numiré ir buvo prikeltas...
...kas yra Kristuje, tas yra naujas kurinys. Kas buvo
sena — praéjo, Stai atsirado nauja” (2 Kor 5, 15.17).

Naujumo pagrindas yra Jézaus prisikélimas i§ nu-
mirusiy. Mirtis, ir visa, kas tik siejasi su mirtimi, yra
§is tas seno, — taip sena, kaip sena Zmonija. Tik Pri-
keltasis yra naujas, — jis per savo mirtj ir Prisikélimg
atne$a mums naujuma.

Jézaus prisikélimas yra naujas Dievo veiksmas. Pasi-
ruoSimas §iam naujumui prasidéjo jau Dievo veiksmuose
prie§ Kristy. Jis yra ypa¢ rySkus Izraelio i§¢jime i§
Egipto ir tikéjime, kad Jahvé — VieSpats yra gyvasis
Dievas, kuriam néra negalimy dalyky (Ps 18, 14; Lk 1,
37). Dievas myli visa ir ypatingu rupesCiu lydi savo
mylimaji kurinj — Zmogy (ISm 11, 26; Lk 15, 1-32).

Prisikélimui paruo$¢ pasitikéjimas, kad Dievo ran-
kose yra teisiyjy likimas (Pr 50, 20; Ps 2 ). Anot
Pauliaus, “mes Zinome, kad viskas iSeina i gera, mylin-
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tiems Dievg ..., — [jis mus] paskyré tapti panaSiais i jo
Stinaus pavidalg, kad §is bty pirmgimis daugelio broliy
[ir sesery] tarpe” (Rom 8, 28-29). Prikeldamas Jézy i3
mirties, Dievas i$pildé savo paZada ir apsirei§ké kaip
tikrasis Dievas (Apd 26, 8).

ATEJUS LAIKO PILNATVEI

Apastalas Paulius laiSke Galatams moko, kad “atéjus
laiky pilnatvei, Dievas atsiunté savo Soiny, gimusj i
moters, pavaldy jstatymui” (Gal 4, 4). Per savo Suny
Dievas “paskelbé mums savo valios paslaptj, kaip jis
panoréjo i§ anksto nutarti jame, amZiy pilnatvei atéjus,
visa, kas yra danguje ir Zeméje, i§ naujo suvienyti
Kristuje tartum galvoje” (Ef 1, 9-10). Laiky — amZiy
pilnatvés centre stovi KryZius ir dvigubas iS¢jimas i3
Siapusinio gyvenimo: mirtis ir Prisikélimas. Jono evan-
gelijoje mirtis ir Prisikélimas yra Jézaus paSlovinimo
valanda (Jn 17, 1).

“Laiky pilnatvé” ir “valanda” yra sgvokos, kurios
pabréZia, kad Dievo uZmojo apreiSkimas turi dalis.
Keturi “laikai” apima aprei$kimo istorijg. Visi keturi
telkiasi Jézaus prisikélime. “Laikai” prie§ Kristy tenki-
nosi su ilgesiu laukiamu paZadu, — laukiamas prisikéli-
mas buvo Izraelio vilties pagrindas. Jézaus “laikai” yra
“laiky pilnatvé”, nes atne$¢ $io numanomo prisikélimo
vilties jgyvendinima. Bendrijos “laikai” seka Jézaus
“laikus” ir yra antspauduoti Jézaus, Mesijo ir Dievo
Stnaus, prisikélimu ir tarnyste. Baigminiai “laikai” yra
Paskutiné diena, kuri apreik§, nukeldama 3yd3, visam
pasauliui Prisikélusiojo vieSpatavimg ir Zéresi.

Aprei¥kimo istorija turi dvi Sandoras. Senojoje Die-
vas apsireiSké kaip Gelbétojas i§ vergijos Egipte (I3
20,2; Ist 5,6), o Naujojoje — kaip Gelbétojas i§ mirties
(1 Kor 15,15; Rom 4,24; 10,9). I8¢jimas i§ Egipto ir
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Jézaus Prisikélimas yra raktiniai jvykiai Dievo atéjime
dalyvauti Zmogaus trapume ir likime. Jézaus prisikéli-
mas perima i$¢jimo i§ Egipto vieta ir apreifkia Trias-
menj Dieva. UZtat Velyky nakties liturgija ir sugretina
skaitinius i§ abiejy Testamenty.

LITURGIJA ATSPINDI PRISIKELIMA

Jézaus Prisikélimas apsprendZia krik§&ioniy Dievo
garbinimg — liturgija. KrikStu buvome jvesti | Velyky
paslaptj, Eucharistija — $v. MiSios sudabartina Jézaus
mirtj ir Prisikélimg. Prisikélusis uZtaria pas téva (Rom
8,34; Zyd 9,24). Liturginés maldos j Dieva baigiasi
kreipiniu | Tarpininkag — Jézy Kristy, musy VieSpatj —
Prisikélusijj. Naujasis Testamentas i$saugojo vieng labai
budinga malda — praSymg j Prisikélusijj: “Marana,
tha!” — “Vie$patie, ateik!” (1 Kor 16, 22; Apr 22, 20).
Velykos yra iSkilmingiausia krik§¢ioniy $venté, — me-
tinio liturgijos ciklo Serdis ir §irdis. Jézaus Prisikélimas
apsprendZia krik§¢ioniy maldos dieng — sekmadienis
mums yra VieSpaties diena — maZosios Velykos (Zr.
Apr 1,10).

VISATA, ZMONIJA IR PRISIKELIMAS

Visa galia danguje ir Zeméje yra duota Prisikélusia-
jam (Zr. Mt 28,18). Prisikélusiojo vieSpatavimas apima
Visatg (1 Kor 15, 25-28). Jézaus Prisikélimas jvyko dél
misy iSganymo. Dievas “trok$ta”, kad “visi Zmonés buty
iSganyti ir pasiekty tiesos paZinimg. Vienas yra Dievas
ir vienas Dievo Zmoniy Tarpininkas — Zmogus Kristus
Jézus, kuris atidavé save kaip iSpirkg uZ visus, pateik-
damas liudijimg nustatytu laiku” (1 Tim 2, 3-6). Jézaus
mirtis ir Prisikélimas yra dvi i§ganymo jvykio pusés.
Krik$tu panardinti Kristaus mirtyje, esame panardinami
ir Prisikélime. Kada tik pabréZiame i§ganandig Jézaus
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mirties galig, turime taip pat pabréZti ir i§ganancia
Prisikélimo galia (Rom 6, 3-10).

VELYKOS — ATSIVERIMAS AMZINAJAI ATEICIAI

Krik3Cionio laikyseng gyvenime s3lygoja tikéjimas,
viltis ir meilé (Zr. 1 Kor 13). NukryZiuotasis ir pri-
sikéles Kristus yra krik§Cioni§kojo gyvenimo turinys ir
§irdis (1 Kor 15, 3-8). Velyky 3ventimas pra$nekina
krik§Cionio tikéjimg, viltj ir meilg.

Tikéjimas reiSkiasi malda ir pra§ymu: ‘“Marana, tha”
— “Viedpatie, ateik!” Tikéjimas duoda gyvenimo villiai
kryptj ir sparnus. Tikéjimu krik3ionis yra ry3yje su
Prisikélusiuoju, kuris yra nuolat ateinantis VieSpats (Apr
1, 8).

Tikéjimas duoda Zmogui ne tik kryptj bei sparnus jo
vil¢iai, bet ir rakta | Dievo galyb¢ jo trapume ir mirty-
je: Dievas gali duoti ir duoda gyvenimg per mirtj. Zydy
vadai sieké Jézaus mirties, bet Dievas Jézy prikélé ir
iSauk8tino (Zr. Apd 3, 15). Nuostabus Dievo ripesCio ir
galybés apreiSkimas drasina. Viltis turi du tévus: nerimg
ir drgsg. Nerimstame, nes yra mirtis, o juk giméme
gyventi! Dristame gyventi viltimi, nes k3 Dievas padaré
Jézaus likime, t3 patj padarys ir misy likime.

Krik8¢ionis, kur tik jis ar ji bebuty, — kaléjime,
tremtyje, vienatvéje, — Velykose patiria, kad Dievas
nepalieka Zmogaus vieno varge. Dievo atéjimas dalyvau-
ti Zmogaus likime duoda krik3Cioniui tikrumo, ramybés,
drgsos.Viltimi Zmogus patiria, kad Dievas yra kartu net
ir tada, kai viskas duZta, kai jo pastangos yra bejégeés.
Ilgimés, kartais ne visai samoningai, geresnio gyvenimo
negu paZistame savo patirtimi. Sis ilgesys — amZinybés
sékla mumyse yra tapusi tikrove Jézaus Prisikélime. Jis
yra pirminas — pirmgimis i§ numirusiyjy, pasiekg¢s
Zmogaus ilgesio i§sipildymg. Jame buvo atverta visai
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Zmonijai nauja ateitis, — ateitis, kurioje mirtis nebe-
vieS§patauja. Krik$Cionis Velyky Sventime viltingai at-
siveria | ateitj, kuri prasidéjo Jézaus Prisikélimu.

Zmonija $ios vilties ateiiai nesusikuria. Ji yra
Kiuréjo jdiegta. Buvimas krik§Cioniu pasaulyje yra gy-
venimas Kiréjo jdiegta amZinybés sékla — amZinos
ateities viltimi. Cia slypi krik§&ionio vilties tikrumas.

Krik§c¢ionio viltis, kad jis bus asmeni$kai Dievo
prikeltas, savo turiniu apima ne tik gyvuosius, bet ir
mirusiuosius. Ateistiné ideologija klausimg apie gyve-
nima po mirties laiko beprasmiu tauSkalu. Ji atsisako
vertinti prasm¢ kanlios, kurig mirusieji patyré Siapus
amZinybés. Teigti, kad néra ateities anapus mirties yra
tas pat kaip sakyti, jog Zmogaus kancia ir mirtis gyve-
nimo taigose ir tundrose neturi prasmés. Krik§¢ionio
viltis, prie§ingai, jam sako, kad yra prisikélimas, —
prisikélimu Dievas apreiSkia savo baigminj uZmojj
Zmonijai ir Visatai.

Meilé yra galingesné uZ mirtj. Mylintis Tévas, kurio
valia miré Jézus, iSauk$tino jj per Prisikélimg. Tévo
meilé buvo galingesné uZ mirtj. T3 patj apreiSké paties
Jézaus tarnysté: Jézus miré ant KryZiaus i§ meilés, — i$
meilés Tévui ir Zmonijai.

Dievo meil¢ — Tévo meilg ir Kristaus — sekti néra
jmanoma. Tik mylintis Dievas gali buti toks ZmogiSkas.
Krik$¢ionis atspindi Dievo meilg. Ir ¢ia meilé yra stip-
resné uZ mirtj. O tai reiSkia, kad meilé, kuria dalina-
masi Siapus mirties, lydi Zmogy ir anapus mirties dury.
Jézaus Prisikélimas skatina krik§¢ionj myléti: atleisti,
suprasti, atjausti. Krik§Cionis Zino, kad meilé — atleidi-
mas, supratimas, uZuojauta — turi prasme¢, nes iSlieka
net gyvenimo vingiuose. O tai, kas lieka, turi prasmeg,
— jeigu meilé turi prasmg, ir gyvenimas yra prasmin-
gas.
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Jézaus Prisikélimas ne tik drgsina myléti, bet ir i§-
laisvina meilei, atleidimui, supratimui, uZuojautai ir to-
kiu budu jgalina dalyvauti Zmoni$kesnio pasaulio ki-
rime.

PRISIKELUSYSIS YRA DIEVO PALYGINIMAS

Jézus moké palyginimais. Jézus yra Dievo palygini-
mas. Palyginimas yra pasakojimas, kuris verfia susi-
mastyti ir pagalvoti. Jézui duodame daug tituly: Kristus,
Dievo Sinus, Zmogaus Sunus, Zodis, Atpirkéjas,
I§ganytojas... Palyginimas pabréZia kurig nors vieng
jZvalga i Dievo atéjimag dalyvauti Zmogaus trapume ir
likime. Ar nebiity naudinga Siy Velyky Sventéje sau
priminti, kad Jézus yra didysis Dievo “NE!” mir¢iai ir
dZiugusis “TAIP!” gyvenimo dZiaugsmui? §ve;sdami
Dievo palyginimg — Prisikélimg, atsinaujiname ti-
kéjimu, atpaZistame savyje sparnuotg viltj, atsiveriame
artimui atleidimu, supratimu, uZuojauta.

Dosnusis Kiuréjas yra dosnus Zmogui, — Dievo dos-
numas jgalina Zmogy buti dosniam. AtleidZiame, nes
mums atleista, mylime, nes esame mylimi!
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VI SKYRIUS

“DIEVISKOJO
ZODZIO
KENOZE”



@T: Antanas Maceina pasitiko Raktq i Naujgji Testa-
mentg su palankiu démesiu. Sekantis rasinys yra atspau-

das jo straipsnio i$§ Draugo SeStadieninio priedo
“Mokslas, menas, literatiira” 1979 m. kovo 3 d. numerio.



“DIEVISKOJO ZODZIO KENOZE”

“Recenzijos vietoje”

Antanas Maceina

Praéjusiais metais pasirodé kun. Antano Rubsio
knyga RAKTAS ] NAUJAJ] TESTAMENTA (Putnam
1978, I t., 394 p.), i8leista serijoje “Krik$Cionis gyve-
nime” (Nr. 16) ir norinti bent i§ dalies uZpildyti egze-
getinés musy literaturos spragg, nes “esame ne tik ne-
turtingi raStija apie Dievo Zodj, bet ir atsilik¢ nuo kity
krik¥¢ionisky tauty” (p. 10). Sventraio tyrinéjimai,
tokie gausis, kaip rodo knygoje esancios i$naSos, vo-
kieiy ir angly kalbomis, mums yra beveik neZinomi.
Tuo tarpu tai Sie tyrinéjimai yra atskleid¢ tikrajj Nau-
jojo Testamento pobiidj: Naujasis Testamentas yra
“ypatinga knyga” (p. 15) todél “sudétingesné, negu
daugelis kity knygy” (t.p.). Jis yra “i§ pavirSiaus Ziu-
rint, kaip ir kiti Zmonijos raStai” (t.p), vadinasi, priei-
namas tyrimui, o tuo paciu ir mokslui (filologijai, is-
torijai, egzegezei...). Sykiu betgi jis yra ir “Dievo
jkvépti ir norminiai raStai” (t.p), vadinasi, tikéjimo da-
lykas, nebepricinamas jokiam mokslui. Mokslo ir tikéji-
mo susitikimas Naujojo Testamento puslapiuose kaip
tik ir sudaro jo ypatingumg. Kun. A. RubS$io uZdavinys
buvo §j ypatinguma atskleisti ir savo studija Naujajj
Testamentg tarsi 'atrakinti', kad galétume paZvelgti | ji
tokj, koks jis i§ tikryjy yra.
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Imdamasis niin raSyti apie §ig kun. A. Rub8io knyga,
noréCiau buti suprastas i§ pat pradZios: nesu nei egze-
getas, nei jprastine prasme teologas. Tai reifkia: negaliu
Sios knygos nei vertinti egzegezés mokslo 3viesoje, nei
jos i¥vady derinti su BaZnyCios paZitromis i Sventrastj
apskritai. Kodél tad apie ja kalbu? Ogi todél, kad ji
man atrodo esanti didZios svarbos religijos filosofijai,
biitent: kun. A. Rubsio studija patvirtina ir praplecia
Dievo kenozés sampratq. Jau ank$Ciau esu minéjgs (plg.
Religijos filosofija, 1, 297-319; “Aidai” 1978, nr. 8, p.
349-351), kad kenozés idéja yra vienintelé, kuri mus
jgalina Dieva paZinti, prasmingai apie jj kalbéti ir su
juo santykiauti. Sios idéjos esme sudaro Dievo veikimas
pasaulyje bitybés bidu arba jo nusileidimas i§ ne-
prieinamos transcendencijos | miisojo biivio plotmg ir
prisiémimas $io buvio veiksenos. Daugelio pasipikti-
nimui Dievas, bent krik§CioniSkasis, atrodo es3gs ‘“‘suvis
kaip Zmogus” (D. Hume). Ir $tai, kun. A. RubSio knyga
patvirtina kenozés idéja visu plotu. Pagrindiné Sios kny-
gos mintis yra nusakyta trumpuciu sakiniu: Naujasis
Testamentas — “tai Dievo Zodis, iSreik3tas Zmoniy
YodZiais” (p. 15). Apie Siuos Zmoniy ZodZius kun. A.
Rubgys ir kalba. Cia tad ir slypi jo knygos verté bei
reik§mé religijos filosofijai — juo didesné, kadangi pats
autorius né negalvojo radyti savo studijos kaip kenozés
jrodymo: knygos vardyne ZodZio ‘'kenozé’ i§ viso néra.
Ir vis délto §i kun. A. RubSio knyga yra ne kas Kita
kaip didZiulé dieviskojo ZodZio kenozés sklaida. Stai
kodél ji man krito j akj ir Stai kodél noréliau apie ja
Siuo atzvilgiu truputj pakalbéti.

AmZ#ingjji Logos arba antrajj Sv. Trejybés asmenj

prel. A. Dambrauskas — JakStas regéjo apsireiSkusij
trimis pavidalais: jsimedZiaginusj pasaulyje, isikuinijusi
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Kristuje ir isiraidinusi Sventrastyje. Palikime &ia ¥ali-
mais pasaulj arba jsimedZiaginusijj Logos: Dievo kenozg
jis, tiesa, atskleidZia pirmy pirmiausia, tafiau jis
priklauso kiirimo ontologijai, todél nelieCia nei kun. A.
RubSio studijos, nei misy minliy apie §ig studija. Tuo
tarpu abu tolimesnieji pavidalai — jsiktnij¢s Logos
Kristuje ir jsiraidings Logos Sventraltyje — siejasi su
misy svarstymais jau tiesiog. Dar daugiau: tik Sios ly-
giagretés Sviesoje galima suprasti, ka rei¥kia kun. A.
Rubgio teiginys, esa Sventraftis yra “Dievo Zodis, i§-
reikStas Zmoniy ZodZiais”. Nes kaip Kristus yra ir tikras
Zmogus, ir tikras Dievas, taip Sventrastis, misy atveju
Naujasis Testamentas, yra ir tikras rastas, ir tikras
apreiskimas.

“Naujasis Testamentas yra raSty rinkinys” (p. 16),
kurj sudaro 27 skirtingi raSiniai; skirtingi “savo kilme,
laiku, sglygomis ir autoriaus turétu tikslu” (t.p). Tai
kun. A. RubSio yra iSvystoma visu egzegetiniu kruop$-
tumu, iSpainiojant, pasak jo, sampyng, “kurios lop3yje
gimé Naujojo Testamento raStai, sgvokos, religinés ir
bendruomeninés iSraiSkos” (p. 21). Trumpai tariant,
Naujojo Testamento knygos yra “literatiriniai kiriniai’
(p. 26). Be abejo, ‘“pasaulinés rastijos fone”, Sie kuriniai
“alsuoja gyvu tikéjimu, kad jy skelbiamasis Jézus, nu-
galéjes mirtj, sédi Tévo deSinéje” (t.p). Taliau tai né
kiek neneigia literatirinio jy pobudZio. PrieSingai,
jvairios literatirinés formos kaip tik esti naudojamos
tikéjimui j Prisikélusijji reik3ti bei skelbti. UZtat kun. A.
RubSys ne be reikalo klausia: “Kas tie evangelistai:
raStininkai ar raSytojai?” (p. 137), vadinasi, ar jie tik
sura$é, kas buvo skelbiama, ar ir interpretavo skelbimo
turinj? Atsakymas skamba: “Atidus evangelijy tyrimas
aiSkiai rodo, kad jie buvo kurybingi rafytojai” (t.p) ir
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kad todél jy raStai yra ne kokie tik buvusiyjy istorijos
ivykiy apra$ai ar, kalbant autoriaus ZodZiais, “tikéjimo
kraifio”, tai yra, tradicijos nuora$ai, bet tikri kariniai:
“Kiekvienas savaip panaudojo tuos palius Saltinius”
(t.p). Todél Naujasis Testamentas ir yra “ne vientisa
knyga”, o “skirtingy rasty rinkinys” (p. 16).

Tadiau kg tai reiSkia? Ka reiSkia tarti apie Naujgji
Testamentg, kad jis yra ras$wy rinkinys ir kad Sie raStai
yra literatiriniai kuriniai? Pirmu Zvilgsniu musy klau-
simo prasmé néra ai¥ki. Bet keliant ir sklaidant jj
minétos A. Dambrausko — JakS$to lygiagretés Sviesoje,
§i prasmé iSeina aik§tén visu rySkumu, atskleisdama
mums ir kenozés idéja, gludinCig kun. A. RubSio studi-
jos pagrinduose.

Tiek Kristaus kaip isikuinijusiojo Logos, tiek Svent-
ra8¢io kaip jsiraidinusiojo Logos atZvilgiu mes, tikin-
tieji krik$&ionys, visados linkstame | doketizmg, vadi-
nasi, i Zmogiskojo prado nuvertinimg dievi§kojo prado
naudai. Mums gana lengva — arba bent lengviau —
tikéti, kad Kristus yra tikras Dievas, kadangi, §io tikéji-
mo atsisakius, visa Krik§¢ionybé virsta gana plok3cia, o
praktikoje net fariziejine etikos sistema. Krik§Cionybés
didybé ir jos svarba Zmogaus buviui pasaulyje sudaro
kaip tik tai, kad Dievas tapo Zmogumi ir buvojo bei
tebebuvoja tarp musy. Tafiau mums sunkoka ligi galo
sutikti, kad Sisai jsikuinij¢s Dievas yra ir tikras Zmogus
— lygiai toks pat, kaip ir mes, i§skyrus nuodémeg,
kadangi nuodémé ZmogiSkumo nepapildo, bet ji ardo
bei gadina; sunkoka todél, kad tiek Naujasis Testa-
mentas, tiek visy amZiy liturgija, tiek askezé yra susi-
klost¢ Prisikélusiojo $viesoje, kuri tiek perskverbia
Jézaus asmenj, jog jo ZmogiSkosios prigimties savybés
lyg ir iSnyksta anos Sviesos Zéréjime. Kristaus kinas
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spindi ir Zadina mintj, esg jis tik rodosi (gr. dokein)
es3s kunas, i§ tikro gi esgs dievybés at$vaita, vadinasi,
anaiptol ne toks, kokj mes neSiojame, ne karta juo net
skysdamiesi; taigi — tik i§vaizda ar kauké, o ne tik-
rove.

Zinoma, retai kada Sis pergyvenimas susiklosto teo-
rija ir virsta erezija. Paprastai Kristaus ZmogiSkumg
teoriSkai laikome tikru. O vis délto jo veikmenis daZnai
tick susiauriname, jog suvedame juos tik j galingus, gar-
bingus, i8kilmingus, dieviskumo pilnus Kristaus darbus.
Tuo tarpu kasdienos veiksmai, kylg i§ Zmogiskumo pil-
natvés ir jg regimai iSrei¥kia, kaZkaip praslysta pro
misy démesj, tarsi Kristus bty jy nevykdegs; jie mums
atrodo esg neverti jo dieviSkumo. Sakykime: mums
sunku jsivaizduoti, kad Kristus buty Zindg¢s savo moti-
nos krutj ir verkgs alkanas; kad jis buty buvegs reikalin-
gas pervystomas bei apvalomas; kad jam buty reikéj¢
mokytis vaik§Cioti, kalbéti, laikyti rankoje Sauk3tg; kad
jis buty Zaid¢s su kaimyny vaikais ir su jais peSgsis;
kad buty galéjes persiSaldyti, sirgti, uZsikrésti, susiZeisti,
susipurvinti; kad jam buty reikéj¢ mokytis skaityti bei
ra§yti; kad jis buty neZinoj¢s to, ko nesimoké, pvz.
graiky ir lotyny kalby, anuo metu taip madingy, ir t.t ir
t.t. Tai ir yra doketizmas, su kuriuo kovojo jau Sv.
Jonas apaSltalas, vadindamas apgavikais tuos, “kurie
nepripaZista, kad Jézus Kristus yra atéj¢s kine” (2 Jn
7). Si atgrasa Kristaus kiinui kaip tikro bei pilnutinio
ZmogiSkumo iSrai§kai slypéjo Egipto vienuoliy
gyvensenoje, buvo ne kartg skelbiama vyskupy bei
teology (Apollinaris, Basilides, Eutyches...) ir nei$nyko
ligi pat musy dieny, nepaisant aiSkios ir grieZtos
Chalkedono visuotinio susirinkimo (451 m.) iStarmés:
vienas dieviSkas Kristaus asmuo turi dvi prigimtis,
nesusimailusias tarp saves, nepakitusias savyje, neat-
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siskyrusias viena nuo kitos ir neperskirtas, tarsi Kristus
biity sudétas i§ dviejy asmenybiy: “Zodis vykdo tai, kas
yra ZodZio, o kinas tai, kas kino” (pop. Leonas
Didysis). Kartg vienas kunigas nusipurté ir net uZsi-
kim3o ausis, i§girdgs mudviejy pokalbyje, kad Kristui
reikéjo ir ‘uZ kluono’ bégti ZmogiSkosios prigimties
reikalams atlikti.

Siuos kasdieninius Kristaus mogybés rei¥kinius mi-
nime Cia todél, kad taip lygiai esame jpratg¢ eigtis ir su
Sventra$tiu: esama ir biblijinio doketizmo. Tikéjimas,
kad Senasis ir Naujasis Testamentas yra Dievo Zodis,
uZgoZia Sventradtj kaip Zmogaus %odj tiek, jog Sisai
beveik netenka reik§més. Skaitant Sventradtj ar jo klau-
sant, atrodo, tarsi | mus kalbéty pats Vie3pats tiesiog.
Girdimas skaitinys atrodo esas tik dieviSkojo apreiSkimo
i§vaizda, o ne tikra ZmogiSkosios kalbos lytis. Todél
vienas kunigas pokalbyje ir tvirtino, esa Sventrastj gali-
ma skaityti, tik klipant. Jei ZmogiSkojo prado jame
neregétume ar jo nevertintume, reikty taip i§ tikro ir
elgtis. Sventras¢io nuimoginimas eina lygiagreta su
Kristaus nuzmoginimu. Prie§ 50 mety, man mokantis
egzegezés, nebuvo galima né manyti, kad Sventrastyje
buty klaidy (kalbiniy ir dalykiniy), netikslumy, per-
déjimy, prielaidy, pridéjimy; kad jis buty tiek susietas
su ji kildinusios tautos Zmoniy mastysena bei gyvense-
na, jog tik rySium su ja buty galimas suprasti; kad jo
raSytojai ir istorinius jvykius, ir religines tiesas buty in-
terpretavg pagal savo siekiamg tikslg ar turimg jy sam-
pratg. DieviSkasis jkvépimas buvo 'raktas’, kuris, atrode,
atrakings visas Sventra¥gio paslaptis bei iSai¥kings visas
jo sunkenybes.

Sventra§tio, kaip ir Kristaus, atveju buvo nekreipia-
ma démesio j tai, kad jkvépimas ZmogiSkojo ZodZio pil-
natvés nei neatstoja, nei nenaikina, nei nepatobulina,
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kaip ir dieviSskumas Kristaus Zmogiskumo. Kaip die-
viSkoji prigimtis Kristuje nenuZudé né vienos jo orga-
nizmg puolusios bakterijos ir nenuramino né vienos
kanCios metu paliesto nervo, taip dieviSkasis jkvépimas
nepasalino Sventratyje né vienos gramatinés klaidos ar
netikslybés, nepataisé jo stiliaus, nenustatinéjo jvykiy
chronologijos, nejtaigavo autoriy tai ir tai jterpti, o tai
ir tai praleisti; jis taip pat neverté¢ naudotis tuo ar Kkitu
Saltiniu. Kaip Kristus—-Zmogus turéjo Zmogiskaja valia,
ZmogiSkaji prota, Zmogiskaji jausma arba visa tai, ka
vadiname ?mogitkaja siela, taip ir Sventraitio jkvéptasis
raSytojas ra§¢ visu sgmoningumu, visu valingumu, visu
jausmingumu, vadinasi, pagal savo sampratas bei tikslus,
kuriuos apsprendé jo asmenybe, jo tauta, jo gyvenamasis
metas. Sventrasc¢io rasytojo darbas nieku nesiskyré nuo
bet kurio kito rasytojo darbo! Tai buvo tikras Zmo-
gi¥kasis darbas visa savo pilnatve. Stai kas Sventraitio
atZvilgiu daZnai pamirS§tama arba nepaisoma, tuo pacliu
pamirS§tant bei nepaisant visy ty klausimy, kurie yra

1 Skirtumg galima rasti tik vidinéje nuotaikoje, kurios lydimi
Sventraitio radytojai jj kiiré: jie ra¥é ne sau, vadinasi, ne savo
garbei. Jie nenoréjo savo raStais pasistatyti paminklo “trukesnio
uZ varj — aere perennius” (Horacijus). Kaip Kristus nuZengé i$
dangaus “vykdyti ne savo valios”, bet valios To, kuris jj siunté
(Jo 6,38), ir kalbéti ne “i§ savo galvos” (Jo 7,17), bet perduoti
Zmonéms jam Tévo “patikétus ZodZius” (Jo 17,8), taip ir
Sventraitio radytojai stengési perteikti tai, k3 jie “apie gyvenimo
Zodi" buvo girdéje, regeéje ar patyre (plg. 1 Jo 1,1). Kerygma ar-
ba skelbimas buvo SventraiCio raSytojy siekinys ir vedamoji jy
nuotaika.
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susij¢ su ZmogiSkuoju jkvépto darbo pradu. Todél kun.
A. Rub3ys teisingai pastebi, kad “tikintieji problemy
daZnai nemato”(p. 16). Visa senesnioji egzegezé,
vedama tikéjimo | Sventradtj kaip Dievo Zodj, buvo
beveik akla jam kaip Zmogaus ZodZiui.

Sia tad prasme Sventra$tis ir yra rastas. Tardami
apie Naujaji Testamentg kun. A. RubSio ZodZiais, kad
jo knygos yra “literatriniai kuriniai” (p. 26), tuo paliu
nusakome Zmogiskajj Siy knygy prada, visa pilnatve i3-
einantj aik§tén jy kilméje, jy Zodyje, stiliuje, sgvoky
sampratoje, “tikéjimo krai¢io” interpretacijoje, trumpai
— visoje $io prado sanklodoje. Naujasis Testamentas
guli prie§ musy akis kaip senoviné knyga, taip lygiai
priecinama moksliniam tyrinéjimui, kaip ir bet kuri kita
anuometiné knyga. Tikéjimas $ios prieigos nei kliudo,
nei jai padeda. “Kritiska Naujojo Testamento studija
duoda 3viesos, bet neveréia tikéti” (p. 28). Tikéjimas
kyla ne i§ mokslinio tyrin¢jimo. Antra vertus, “kiek-
vienas senyjy rasty skaitytojas pajunta spragg tarp jy
autoriaus ir savgs” (p. 16). Tai, kas buvo suprasta se-
noviniam skaitytojui, “nesykj tampa mislémis arba i
viso neturi prasmés” (t.p) misy meto skaitytojui. Tai ir
yra pagrindas, kodél reikia Naujajj Testamentg sieti su
ano meto kultura, i§ kurios jis kilgs ir kurios iSraifka
neSasi su savimi amZiy eigoje. “Musy laiky skaitytojui
tenka atkurti tas galvosenas, kuriy supama Krik3¢ionybé
gimé ir brendo” (p. 25). Net palios pagrindinés
Naujojo Testamento savokos gali buti suprastos, “tik
paZjstant platesnj religinj bei kulturinj konteksta, ku-
riame jos buvo uZrasytos” (t.p). Cia prasideda egzegezé
ne tik kaip tyrimas, bet ir kaip interpretacija, ir kaip
jvairiy teorijy bei hipoteziy sritis. Sykiu Cia prasideda
ir dieviskojo ZodZio kenozé arba jo nusileidimas | Zmo-

174



giSkojo ra$to plotmg ir buvojimas $io rasto budu — su
visais raStinio buvio pliusais ir minusais. — K3 tad
patiriame i§ kun. A. RubSio studijos apie §j mums ripi-
ma Zmogiskqji Naujojo Testamento prada arba apie
dieviSkojo ZodZio buvojimg istorijoje Zmogi$kojo
raStinio ZodZio budu?

Kas yra Naujasis Testamentas, visy pirma evangeli-
jos, Ziurint | jas kaip ZmogiSkuosius literatirinius kuri-
nius? Kun. A. Rub3ys atsako j tai gana aiSkiai: “Me-
dZiaga apie Jézaus posakius ir darbus, prie§ patekdama j
ra§ytus rinkinius, buvo perduodama ZodZiu... Mes gi
turime Sios medZiagos baigming i§dava — keturias
evangelijas. Viena Jézaus Kristaus Evangelija buvo
uZraSyta keturiais variantais, pavadintais evangelisty var-
dais” (p. 23). Kitaip tariant, evangelijos, $is Naujojo
Testamento vidurkis, anaiptol néra kilusios i§ karto. Jos
yra praéjusios keleta redakciniy tarpsniy (plg. p. 129),
kuriy visy uZnugaryje randamas pradinis $altinis kun.
A. RubSio Zymimas vokieliy jprofiu raide Q
(Quelle—3altinis). Tiesa, kun. A. Rub$ys pastebi, kad Sio
§altinio buvimas esgs tik prielaida, taliau egzegety ji
pladiai naudojama, “nes ji yra tvirtai pagristas moks-
liSkas spéjimas” (p. 124). Juo naudojasi ir pats kun. A.
Rub8ys, kad atskirty “asmeniSkg evangelisty jna$a nuo
medZiagos tikéjimo kraityje” (p. 150), vadinasi, tradici-
Jjoje. Tradicija ir evangelija néra tas pat.

Evangelijos kalba apie Jézaus nukryZiavimg ir
prisikélimg, tuo tarpu “Q Saltinyje néra pasakojimo nei
apie kryZiy, nei apie prisikélimg”(p. 170). Visos evan-
gelijos ir apaStalas Paulius mini prisikélusiojo Jézaus
pasirodymus, “o Q Saltinis apie jokius pasirodymus
neuZsimena” (p. 172). Evangelijos ne kartg kalba, kad
Jézus atéjo pasaulin Siam iSgelbéti, gi “Q Saltinyje
nebandoma aidkinti, kodél Jézus turéjo kentéti” (p. 171).
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Jei tad Q Saltinis kaip “tikéjimo kraifio” iSrai¥ka yra
tikrai buves ir evangelistams tarnaves kaip medZiaga jy
ra§tams, tai Sioje medZiagoje néra buve¢ nei kryZiaus
prasmés, nei prisikélimo, nei Prisikélusiojo pasirodymuy,
vadinasi, visy ty tikéjimo dalyky, kuriuos Siandien mes
laikome pagrindiniais ir kurie evangelijose yra taip pat
centriniai. Nes Q S$altinyje teigiama tik, “kad Dievas ap-
gins Jézy ir jo mokinius ir sugraZins jiems bendrojo sta-
lo d?iaugsma AmZiaus Pabaigoje” (p. 171). Betgi “Q
altinis nepasako, kada Pabaiga ateis” (t.p.). PerSasi
i§vada, kad Q S$altinis yra buves labai bendro pobudZio:
be interpretacijos ir be jvykiy. Tuo tarpu visas Naujasis
Testamentas, pirmoj vietoj evangelijos, yra kaip tik pil-
nas tiek interpretacijos, tiek jvykiy. Nuosekliai tad kun.
A. Rub8ys ir klausia: “Ar evangelistai sukiré evangeli-
jas, ar tik apipavidalino jau tvirtai suformuotg- katekezg,
panaudodami ir raSytus Saltinius ir duodami visai Siai
medZiagai budinga savitumg?” (p. 23).

Evangelisty kiurybos kun. A. Rub§ys neneigia: jie
elgési su turima medZiaga — ralyta ir neraSyta — pagal
savo sieki, pritaikydami jg “savitiems tikslams” (p.
161). Tai, ko jy naudojamuose $altiniuose nebuvo, jie
pridéjo. Sakysime: “Morkaus evangelijoje autorius pri-
déjo chronologinius ir geografinius duomenis” (p. 129);
Matas sukuré “Jézaus kilmés metmenis” (p. 127); “taria-
mai apokaliptinis Jézaus pamokslas apie pasaulio
pabaigg... yra Morkaus sukurtas” (p. 167); “evangelistai
iSplété stebukly pasakojimus” (p. 151). Antra vertus,
Matas ir Lukas keletag Morkaus evangelijos viety i§leido,
“nes jos atrodé nepriimtinos” (p. 117); apskritai, “Matas
ir Lukas trumpino Morkaus apra§ymus” (p. 118-119); ju
yra “taisytas pasakojimo turinys ir jo kalbinis rubas” (p.
120).
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Svarbiausia betgi, kad evangelistai apraSinéjamus
ivykius ar pamokymus interpretavo — kiekvienas pagal
save. PavyzdZiui: Morkaus minimg apaS$taly i§siuntimg,
Jézui liepiant “nieko neimti j kelion¢” (Mk 6,8), Matas
ir Lukas “iSplecia, pajungdami ja (“$ig tikéjimo kraiCio
iSkarpélg”) saviems teologiniams tikslams” (p. 159);
Jézaus pamokymas apie ne§varumg Zmogaus Sirdyje
“Morkaus ir kity evangelisty buvo pritaikytas jy saviems
tikslams” (p. 161); Jézaus kalba apie Jonos Zenklg ir
Ninevés gyventojy atgailg “yra peréjusi per Luko, o
ypa¢ per Mato teologing prizm¢” (p. 164). Ne visur §i
kiuryba yra net vykusi: nesklandus yra Morkaus pasako-
jimas apie paralyZuotojo iSgydyma subatos dieng (plg.
p. 189), kaltinimai Kristui Sinedrijos posédyje “Morkaus
evangelijoje yra gana suraizgyti” (p. 217), Kristaus
posakiy rinkinys (plg. Mk 13, 7-37) yra Morkaus supin-
tas “be jokios ypatingos tvarkos” (p. 209). Nors pirma-
jame savo knygos tome kun. A. Rub8ys nagrinéja tik
Morkaus evangelija, taCiau ir kity evangelijy sklaida
antrajame tome nebus, be abejo, kitokia, ypa¢ Jono
evangelijos, kuris savo teologinj poZiurj yra pravedgs
kuo rySkiausiai.

Sioje vietoje savaime kyla evangelijy ir apskritai
Naujojo Testamento istoriskumo klausimas: kiek visi Sie
raStai atskleidZia mums Kristaus istorijg? Kitaip sakant,
ar jy pasakojami jvykiai i§ tikro yra buve? Kun. A.
Rubsys §io klausimo aiSkiai neatsako, kadangi jo aiSkiai
atsakyti né negalima: egzegezé kaip mokslas svyruoja
nuo nelygstamo ‘taip’ iki nelygstamo ‘ne’. Devynio-
liktojo Simtmecio egzegetai buvo jsitiking, — “kad
Naujojo Testamento 3altiniy tyrinéjimas atskleidZia
Zinias apie istorinj Jézy” (p. 139). IStyrus, kad Morkaus
evangelija yra paraSyta pati pirmoji, atrodé esg net
“riSlu prileisti, jog ji atpasakoja istorin¢ jvykiy eiga”
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(t.p.). Véliau betgi “formy istorijos studijos parodé, kad
nejmanoma paraSyti i§samios Jézaus biografijos; net
abejotinos vertés yra pastangos per tikéjimo kraitj evan-
gelijose prasimusti i istorinj Jézaus gyvenimg bei moks-
13” (p. 140). Kadangi Morkus, kaip sakyta, “pridéjo ge-
ografinius ir chronologinius duomenis”, tai §i jo
‘kiuryba’ “sutriufkina sengjj jsitikinimg, kad Morkus
i§saugojo tiksly Jézaus gyvenimo atpasakojima” (p.
129). Net ir Apastaly darbai, i§ paZiuros tokie kon-
kretlis savo turiniu, esg tik “puikus istorijos teologijos
pavyzdys”, butent, “parodyti, kaip amZiy tékméje Dievo
planas virto tikrove” (p. 227). Vis délto kun. A. Rub3ys
priduria, kad formy istorijos kritika, lieCianti Naujojo
Testamento istori§kumg, Siandien pamaZu tyla; auga
“nuosaikus, bet tvirtas teigimas, kad evangelijose per-
duodamas tikéjimo kraitis yra tikrai istoriné medZiaga”
(p. 142). Siandien “vél imama i§ naujo radyti Jézaus
biografija” (p. 144).

Misy reikalui yra nesvarbus atskiri evangelijy neis-
toriSkumo pavyzdZiai, sakysime, i§kilmingas Jézaus
iZengimas j Jeruzalg (plg. p. 207-208). Tafiau mums
svarbu kelti aik§tén, kuo remdamasi egzegezé kaip
mokslas neigia istorinj to ar kito raSto ar jo dalies po-
budj. Kitaip sakant, koks elementas padaro rastg is-
toriSkai nevertingg arba bent abejotinos istorinés vertés?
Tokiy elementy kun. A. RubS$ys pateikia dvejetg: 1.
“Evangelijy ir ApaStaly darby autoriai atpasakojo jvy-
kius, jjungdami ir antgamtinius elementus — angely
giesmes, velnio gundymus, stebuklus. Skaitytojas tuojau
pajunta, kad jau nebeeina kalba vien apie istorinius
ivykius, bet tikéjimo Sviesoje iSrei¥kiama Siy jvykiy
prasmé” (p. 19). — 2. “Nei pradiné krik3¢ioniy bendri-
ja, nei vélesnieji evangelistai nesiémé atpasakoti Jézaus

178



biografijos. Jiems buvo svarbu skelbti Geraja Naujieng,
kurig Dievas apreiSké Jézuje ir per Jézy” (p. 114); nuo-
sekliai tad “evangelijos ir ApaStaly darbai neperduoda
jvykiy tikslios chronologinés eigos nei biografiniy smulk-
meny, nes pirminis jy tikslas buvo ne Zinias perduoti, 0
tikéjima skelbti (gr. kerygma — skelbimas) ir mokyti
(gr. didaché — mokymas)” (p. 19). Taigi: antgamtinio
elemento buvimas kaip rasto turinys ir tikéjimo skelbi-
mas bei mokymas kaip rasto buadas naikina arba bent
menkina tokio rasto istoriskumqg. O kadangi Naujasis
Testamentas yra pilnas antgamtinio elemento ir sykiu
pilnas skelbimo bei mokymo, todél egzegezei kaip moks-
lui jis ir darosi istoriSkai labai abejotinas.

Tikin¢iam krik§Cionui ‘kriterijai’ atrodo gana keisto-
ki. O vis délto mokslas neturi kitos iSeities, kaip tik jy
laikytis. Negalédamas pasiekti antgamcio, mokslas —
tiek gamtos, tiek istorijos, yra verste verCiamas apsiréZti
Sia tikrove ir i§ savo tyrinéjimo srities i§skirti visa, kas
S§ig tikrove perZengia: mokslas neZino ir negali Zinoti,
kas yra antgamtis, todél negali ir neprivalo jtraukti jo
elementy j savo sritj. Joks astronomas nesutiks kad
ZvaigZdés, vadinamos ‘novae’, atsirandancios dievi§-
kuoju kurimo veiksmu ar kad tg ar kitg kometg su-
sprogdins velnias. Taip pat joks istorikas neai3kins
KryZiaus kary Sv. Dvasios jkvépimu, suteiktu ¥v. Ber-
nardui ar popieZiams, o 30 mety karo negris Mykolo
Arkangelo kova uZ nesuZalotg tikéjimg. Atrodo labai
keista, taCiau i§ tikro mokslas neleidZia Vie$paciui ar jo
prieSininkui kiStis j gamtg ar istorijag. O kur toks
kiSimasis esti apraSinéjamas, ten mokslas neranda nei
gamtos jvykiy gamtiSkumo, nei istorijos jvykiy isto-
riSkumo.

Bet kaip tik Cia egzegezé, sekdama bendru mokslo
nusistatymu, atsiduria nepergalimy sunkenybiy akivaizdo-
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je; sunkenybiy, kurios padaro ja abejoting i¥ viso ir net
pakerta jos prasme¢. Sutikime, kad angely giesmés
Kristaus gimimo naktj (plg. Lk. 2, 13) yra neistorinés;
kad Kristaus gundymas dykumose “yra legenda” (p. 152);
kad “Dvasios nusileidimo (balandZio pavidalu, Mc.)
regéjimas ir balsas i§ dangaus buvgs vien Jézaus i3gy-
ventas” (p. 182) ir t.t. ir t.t. — sutikime, kad visa tai yra
taip, kaip egzegetai teigia. TaCiau $alia to lieka neatsaky-
tas klausimas, kurj kelia ir pats kun. A. RubSys: “Ne
patys darbai, o christologinis klausimas uZima centring
vietg: kg rei¥kia Jézy vadinti  Kristumi?” (p. 17). Kitaip
tariant, kas yra [sikinijimas egzegezés mokslo $viesoje?
Kristaus gimimas Betliejuje esas apsuptas neistoriniais
pasakojimais. Gerai! Taciau kas gi Betliejuje t3 naktj
gimé: Juozapo ir Marijos siinus ar “Auk3Ciausiojo Su-
nus”, kaip ji pavadino angelas, prane§damas Marijai jo
pradéjima “i§ Sventosios Dvasios” (plg. Lk 1, 32)? Egze-
gezei kaip mokslui yra visi Sie elementai, be abejo, neis-
toriniai. Bet kaip tik jais remiasi visas Naujasis Testa-
mentas. Jei praeiname pro §j pagrindinj ]sikiinijimo jvyki,
jo nesvarstydami, kokios prasmés turi tuomet atskiry jo
apraiSky nagrinéjimai? Ir kg teikia mums §ie nagrinéji-
mai? Kuo jie skiriasi nuo Korano ar Vedy nagrinéjimo?

Tie patys klausimai kyla, atsikreipus ir | antrgjj ele-
mentg, bitent | kerygma bei didachg. Kun. A. Rub3ys
pastebi, kad “pereidama i§ sgjudZio | organizacijg, Ben-
drija pasikeité i§ pagrindy” (p. 24). Palikime nuoSaliai
abejong, ar BaZnycios istorikai su Siuo teigimu sutikty,
iZvelgdami organizacija jau paCioje apaStaly sgrangoje
(apréZtas jy skaicius, Judo pareigos, Motiejaus i¥rin-
kimas, Povilo rungimasis uZ pripaZzinimga apaS$talu, jo
derybos Jeruzaléje su kitais apaStalais, apaStaly ir vyres-
niyjy susirinkimas Jeruzaléje ir t.t.) Cia mums tik svar-
bu suvokti, kaip egzegezé Ziuri | Naujajj Testamentg
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pakitusios BaZnycios Sviesoje. Kun. A. RubSys sako:
“Nuo pat pradZios tikéjimo kraitis apie Jézy, perduo-
damas Bendrijoje, buvo paZenklintas jos ai$kinimo
antspaudu” (p. 113, plg. p. 114). Tai reiSkia: skelbimas
(kerygma) nebuvo tik jvykiy atpasakojimas ar Jézaus
mokslo perteikimas, bet ir interpretacija — pagal gyve-
namojo meto reikalus. Tikéjimo kraitis nebuvo perduotas
tam, kad Jézus biity jamZintas, bet todél, kad auganciai
Bendrijai reikéjo vis naujy gairiy kasdieniniame gyve-
nime (p. 131). UZtat “su laiku medZiaga kito ir vystési,
jgaudama naujas formas (p. 130) ... Krik§Cioniy
Bendrija ne tik aiSkino tikéjimo kraitj, jj perduodama,
bet taip pat jj praplété, pridédama pastaby i§ savo patir-
ties” (p. 141.) Vadinasi, Naujasis Testamentas kaip skel-
bimas bei mokymas yra moralinio pobudZio raStas, ku-
riame persveria ne istorija, o kerygma bei didache,
kurios, net ir perteikdamos tiesg, padaro S3igja spalvingg
bei Zaisminga (plg. p. 200). Stai kodél kun. A. Rubgys
ir sako, kad auStanCio Naujojo AmZiaus “jvykio jrody-
mo nereikia ieSkoti Jézaus stebukluose, bet Zmoniy
Sirdies permainoje — atgailoje” (p. 164). Stai kodél ir
Morkaus minimas “Jézaus paZenklinimas ‘Dievo Sunu-
mi’ reiSkia jo jgaliojimg kurti Dievo karalyst¢ Zeméje”
(p. 184). Jokios transcendencijos ir todél jokios on-
tologijos, o tik etika, i§ dalies sutampanti su fariziejy
etika, i§ dalies nuo jos skirtinga. Kun. A. RubS8io anks-
¢iau keltas christologinis klausimas atsakomas tuo budu,
kad “Jézus yra Dievo Valios vykdytojas, galima sakyti,
Jjo jrankis, galingai veikigs Dievo vardu ir tuo galjs va-
dintis ‘Zmogaus Sunumi’ " (p. 189; plg. 198-199). Ar
Jis pats yra Dievas, egzegezé neZino, nes Kristaus
dieviSkumas jai neprieinamas.

Pridurkime dar, kad egzegezé beveik neranda nea-
bejotiny paties Jézaus ZodZiy — verba ipsissima (plg. p.
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20, 23, 133, 141); kad ne vienos Naujojo Testamento
knygos autorius yra neZinomas: laiSko efezieCiams, 1 ir
2 laiSko Timotiejui, laiSko Titui, laisko Zydams, Apreis-
kimo knygos, galop net ir evangelijy, apie kurias kun. A.
Rubsys sako, esa “visos evangelijos (Morkaus gali biti
i§imtis) buvo paraSytos pirmojo krik§¢ioniskojo amZiaus
pabaigoje, ir jy tiesioginiai autoriai nebuvo patys
apastalai” (p. 113-114), — pridurkime visa tai, ir turé-
sime apytikrj Naujojo Testamento kaip literatirinio
kirinio vaizdg. Mokslas gali ateityje §j vaizda kiek tiks-
linti bei keisti, tadiau, atrodo, kad bendri jo bruoZai jau
liks tokie kokie yra kun. A. RubSio studijoje atvaizduoti.

Sitaip nupiedto Naujojo Testamento akivaizdoje vél
iSnyra A. Dambrausko-Jak$to lygiagreté tarp Kristaus ir
Sventra§éio kaip to paties Logos ir mes klausiame
Jézaus ZodZiais, tik §j sykj kreipiamasi ne j jj kaip
jsikinijusijj bet i ji kaip jsiraidinusjjj: “Kuo mane laiko
Zmonés?” (Lk 9, 19). Kuo Zmonés laiko Sventra$tj? ]
tai kun. A. RubS8ys atsako: “Kuriems Naujasis Testa-
mentas néra nei Dievo jkvéptas, nei norminis, kreivai
iuri i ji ir net erzliai mato jame nesamones ir tikéjimo
prasimanymus” (p. 15). Tai tas pats atsakymas, kaip ir
apaStaly Jézui: “Vieni Jonu KrikStytoju, kiti Eliju, treti
sako, prisikélgs vienas i§ senyjy pranaSy” (Lk 9, 20).
Né vienas atsakymas néra tikras, tafiau kiekvienas
slepia savyje teisinga prada: visi, kuriais buvo laikomas
Jézus, yra buvg Zmonés, tiktai Zmonés. Jézus irgi buvo
Zmogus, taiau daugiau, negu tik Zmogus. Tod¢l jis ne-
pasitenkino apastaly ‘informacijomis’, o klausé toliau:
“O kuo jus mane laikote?” (Lk 9, 20). Tada Petras visy
vardu atsaké: “Tu esi Mesijas, gyvojo Dievo Sunus”
(Mt 16, 16). Lygiai taip mes atsakome ir Sventra§io
akivaizdoje: Sventradtis apskritai ir Naujasis Testa-
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mentas skirtinai yra Dievo Zodis arba Dievo apreis-
kimas. Kun. A. RubSys vadina jj Dievo “pokalbiu istori-
joje”, kai “Zmogus ne tik suZino apie Dievo valig, bet
priima patj Dieva” (p. 9). PabréZdamas Zodj ‘pats’, kun.
A. Rub8ys, mano supratimu, artéja pric A. Dambrausko-
Jak$to paZiuros, kad dieviSkasis Logos Sventrastyje yra
tas pats Logos, kaip ir Zmoguje Jézuje. UZtat ir misy
apsisprendimas Sventra$¢io at?vilgiu yra toks pat, kaip
ir apas$taly apsisprendimas Jézaus atZvilgiu.

Sis gi apsisprendimas yra jau nebe mokslas, bet
tikéjimas. Kaip apaStalams “ne kunas ir kraujas” ap-
reiSké, kas i§ tikro yra Jézus, “bet Tévas, kuris yra
danguje” (Mt 16, 17), taip ir mums nebe egzegezé
pasako, kad “Naujasis Testamentas yra Dievo pokalbio
su Zmogumi — apreiskimo ir tikéjimo — vir§une” (p.
9), 0 Baznycia, kurios nariai esame. Jau rusy staciatikiy
teologas pasauli$kis A. S. Chomjakovas (1804-1860)
graZiai yra aptargs santykj tarp Sventra§&io ir
BaZnycios: “Be kanono néra biblijos, o be BaZnycios
néra kanono” (Izbrannye socinenija, New York 1955, p.
281). Tai reiSkia: jtraukdama j kanong ta ar kitg rasta,
BaZnyCia nurodo, kad 8is raStas yra dieviSkasis Zodis
arba dieviSkasis apreiSkimas. Kas lieka $alia kanono,
savaime lieka ir Salia aprei§kimo Zodine jo lytimi.
Chomjakovo formulé yra i§ tikro ne kas kita, kaip kiek
atsajau iSreik$ta §v. Augustino mintis jo ginfuose su
manichéjais: “AS netikéliau evangelijai, jei mangs
neskatinty katalikiSkosios BaZnyCios autoritetas — ego
vero evangelio non crederem, nisi me catholicae eccle-
siae commoveret auctoritas” (Migne P.L., 42, 176). Tai
primename &ia todél, kad ne sykj Ziarime | Sventrastj
tarsi | kokj nepriklausomg dalyka, stovintj arba Salia
BaZnycios, arba net virSum jos. Mums kartais atrodo,

183



kad pats Naujasis Testamentas paliudijas dieviSkajj savo
pobidj. Tuo tarpu §j jo pobudj paliudija tik Bainycia
— niekas kitas. Jokia egzegezé kaip mokslas negali
prieiti Sventra$tyje slypindio dievi¥kojo Logos.
Egzegezé graZiai nufvielia Sventra$tj kaip ?mogaus
7o0dj, bet ji nieko negali pasakyti apie ji kaip Dievo
70dj. Cia jos stiprybé, nes be Zmogaus Zo0dZio negir-
détume né Dievo ZodZio. Bet sykiu €ia jos ir silpnybe,
nes Zmogaus 7odZio tyrimas nickad neatskleidZia mums
Dievo ZodZio. Todél tikrasis RAKTAS | Naujaji
Testamentg yra ne egzegezé, bet Baznylios mokymas,
kadangi tik $is mokymas parodo, kuris rastas yra isi-
raidings Logos ir kaip reikia Zmogaus Zodj suprasti,
kad jis i§ tikro buty dievi$kojo ZodZio iSraiSka. Tikéji-
mas i Sventradtj kaip Dievo Zodj be tikéjimo BaZny¢ia
kaip Kristumi yra negalimas, nes Sventras¢io Salia Baz-
nycios néra. Sventradtis yra tik BaZny&ioje ir per
BaZnycia.

Ir $tai, kaip tik Cia iSeina aikS§tén dieviSkojo ZodZio
kenozé. BaZnycCia rodo mums Sventra$tj kaip Dievo
7o0dj, ir mes apsisprendZiame tai tikéti, vadinasi, laikyti
BaZnyclios teiginj tiesa. Tafiau BaZnycCia negali mums
rodyti Sventra$tj tiktai kaip Ymogaus Z¥odj, kuriame
dieviSkumo Zenkly — nei jo turinyje, nei jo formoje —
neregéti. Tai, kg egzegezé jrodomai teigia apie
Sventrastj, ji teigia verciamuoju biadu, kaip ir kiekvienas
kitas mokslas. Jei egzegezé i§ tikro jrodo, kad, kaip
sako kun. A. Rub8ys, Matas ir Jonas néra jiems priski-
riamy evangelijy “tiesioginiai autoriai” (p. 113), tai joks
popieZius paskelbti jy autoriais negali. Tai reiSkia:
BaZny¢&ia tegali Sventra$tj teikti tikintiesiems tik jo
Zmogiskume, o koks jo ZmogiSkumas yra, tiria bei ap-
raSo egzegezés mokslas.
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Sventra$dio gi mogi¥kumas, kaip ir Kristaus, yra
pilnutinis: su visomis savo gérybémis ir su visomis sa-
vo silpnybémis. Tai jis padaro, kad dieviSkasis Zodis,
tapes ZmogiSkuoju, esti musy girdimas ir suprantamas,
nes savaip mums kalbéti Dievas negali. Sukiirgs Zmogy
kaip kalbantj gyviing — animal rationale, — Dievas
tegali j jj kreiptis ir sueiti su juo pokalbio, tik prabil-
damas $io gyvenimo kalba. Tuo budu Zmogaus Zodis
virsta viena i§ Dievo-Zmogaus susitikimo lyciy istorijo-
je. Cia gludi #mogi¥kojo ZodZio kilnybé ir garbé. Antra
vertus, ZmogiSkasis Zodis yra kaitus savo buvojimu,
daugiareik§mis savo prasme, palenktas gramatikos ir
stiliaus taisykléms, kurios kiekvienai kalbai vis ki-
tokios. Virsdamas gi rastu, ZmogiSkasis Zodis gali buti
ir labai daZnai i§ tikro esti perstatomas, papildomas,
i§leidZiamas, sujaukiamas ir net sugadinamas. Visos
§ios silpnybés, kaip i§ kun. A. RubSio apraSo patyréme,
yra randamos ir Naujajame Testamente. Naujasis
Testamentas anaiptol néra ZmogiSkai tobulas. Neviena
senoviné knyga ji pralenkia Zodine lytimi. Renesanso
humanistai net vengdavo skaityti Naujajj Testamentg,
kad nesugadinty jy iSmoktos ‘klasikinés’ graiky kalbos.
Ir §i netobulybé liefia ne tik kalbg. Ji lie€ia ir turinio
sanklodg, ir apraSomyjy ivykiy tikslumag, ir Jézaus
minliy perdavimg. Visais $iais atZvilgiais, kaip matéme,
Naujasis Testamentas yra gana netobulas. KruopStis
egzegetai, tarp jy ir kun. A. Rub3ys, yra tai mums pa-
rod¢ labai aiSkiai.

Taliau kodél apie tai kalbame? Gi todél, kad jsisa-
monintume, jog jsiraidinusis Logos arba Sventrastis bu-
voja istorijoje taip lygiai kenotiskai, kaip ir jsikianijusis
Logos arba Jézus. DieviSkasis Zodis nenuZengia i§ dan-
gaus tarsi kokia ‘neZemiSka’ muzika ar poezija. Anaip-
tol! NuZengdamas jis tampa Zmogaus ZodZiu ir paklusta
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visoms 8io ZodZio salygoms. Jis i¥sivelka dievi¥kajg sa-
vo didybg bei groZybe¢, kad buty kaip ir visi miisy Zo-
dZiai — tik be melo, kaip Kristus be nuodémés.
Pergyventi Naujaji Testamentg kitaip reikSty ugdyti bib-
lijinj doketizmg, vadinasi, laikyti Zmogi8kaji Zodj ne
tikru ZodZiu, o tik dieviSkojo ZodZio kauke. Egzegezés
mokslas yra kova su Sitokiu — lig $iol gana daZznu —
biblijiniu doketizmu. Kun. A. RubSio knyga jsijungia j
§ig kova, ir ¢ia gludi jos verté bei reik§me tiek religijos
filosofijai, stiprinant kenozés idéja, tiek ir pafiam
Naujojo Testamento pergyvenimui, priimant jj kaip
miusy Zodj, kaip kad priimama Kristy kaip misy brolj.
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VII SKYRIUS

v
BENDRIJA

IR
MOKSLISKAI-KRITISKAS

SV. RASTO
TYRINEJIMAS



(Z-r;s svarbiis Kataliky Bendrijos dokumentai aptaria
moksliskai-kritiskqg Sv. Rasto aiskinimgq:

1. Pijaus XII enciklika Divino afflante Spiritu ([kvépti
dieviskosios Dvasios), paskelbta 1943 m. rugséjo 30 d.

2. Il Vatikano Dogminé konstitucija Dei verbum
(DieviSkasis Apreiskimas), paskelbta 1965 m. lapkritio
18 d.

3. Popieziskosios Sv. Rasto komisijos, Pauliaus VI
patvirtinimu, paskelbtas Nurodymy apie istoring Evangelijy
tiesq rastas 1964 m. balandzio 21 d.

Il Vatikano Dogminé konstitucija yra iSspausdinta
knygutéje Raidé uzmusa, Dvasia gaivina (Putnam, CT:
Kriks¢ionis Gyvenime, 1984), 58-79. Be to, ji yra ir
knygoje II Vatikano Susirinkimo dokumentai. I dalis:
Konstitucijos. Verté prel. V. Baltianas ir A. Tamosaitis,
S.J. (Putnam, CT: Kriks¢ionis Gyvenime, 1967), p. 101-
120.

Cia jjungiame Pijaus XII enciklikq ir PopieZiskosios
Sv. Rasto komisijos Nurodymus.
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PIJAUS XII ENCIKLIKA
“IKVEPTI DIEVISKOSIOS DVASIOS”

Pijus XII yra teisingai vadinamas katalikiSkyjy Sv.
Rasto studijy globéjas. Jo pontifikatas pasiiyméjo
radikaliu posikiu Sv. Rasto studijose ir Kataliky
Bendrijai nejprastu milZzinisku démesiu Sv. Rastui. 1943
m. enciklika yra katalikiskyjy Sv. Rasto studijy Magna
charta. Pijus XII paskelbé, kad moksliskai-kritisky Sv.
Rasto studijy nereikia bijoti, — katalikas Sv. Rasto
mokslininkas privalo naudoti Siuolaikines priemones bei
jgidzius savo Sv. Rasto tyrinéjime ir aiSkinime.
“Teatsimena visi kiti Bendrijos vaikai, kad S$iy
darbsciyjy Viespaties vynuogyno darbininky pastangos
turi buti vertinamos ne tik palankiai bei su tikru
nuosSirdumu, bet ir su didZiausia meile. Be to, visi
turéty vengti ano nesantiraus uolumo, kuris jsivaizduo-
ja, kad tai kas nauja, kadangi nauja, dél to reikia pulti
ir jtarti” (nr. 47).
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ENCIKLIKA

DIVINO AFFLANTE SPIRITU
JKVEPTI DIEVISKOSIOS DVASIOS

Garbingiesiems Broliams Patriarchams, Primams,
Arkivyskupams, Vyskupams bei viety Ordinarams,
esantiems taikoje ir vienybéje su ApaStaly sostu, taip pat
visai dvasininkijai ir kataliki§kojo pasaulio tikintiesiems:
Apie tinkamai puoselétinas Sv. Knygy studijas.

POPIEZIUS PIJUS XII

Garbingieji Broliai, Brangieji Sunus [ir Dukterys]:
Sveikinu Jus visus ir apaStali§kai laiminu!

1. Jkvépti dieviskosios Dvasios, Sventieji rafytojai
paraS$é knygas, kurias Dievas, téviSkai mylédamas
Zmonijg, panoréjo skirti kaip naudingas “mokyti, barti,
taisyti, aukléti teisumui, kad Dievo Zmogus biity tobulas,
pasiruo8gs kiekvienam geram darbui”.! Todél nenuostabu,
kad Sventoji Bendrija §j i§ dangaus duota lobj laiko
brangiausiu tikéjimo ir dorovés tiesy Saltiniu ir dieviSka
norma. Gavusi §j nesuZalotg lobj i§ ApaStaly rankuy,
rupestingai jj saugojo, gyné nuo bet kokio klaidingo bei
iSkraipyto aiSkinimo ir uoliai naudojo ji savo kilnioje
tarnyboje kaip jrankj uZtikrinantj siely i§ganymg. Tai
aiSkiai patvirtina bemaZ kiekviename amZiuje nesuskaito-
mi liudijimai. Be to, vélesniais laikais, pradéjus abejoti

1  2Tim3, 16s.
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ju dieviska kilme ir teisingu aiSkinimu, Bendrija netgi
didesniu uolumu ir rupes¢iu émési Sv. RaStus ginti ir
saugoti. Todél jau $ventasis Tridento Susirinkimas
iSkilmingu dekretu pareifké, kad “iStisos knygos su vi-
somis jy dalimis, kurios paprastai yra skaitomos
Kataliky Bendrijoje ir kurios yra senojoje lotyni¥koje
Vulgatos laidoje, turi buti laikomos Sventomis ir
kanoniskomis”.2 Gi Misy laikais [/ vert.] Vatikano
Susirinkimas, siekdamas atmesti klaidingas jkvépimo
sampratas, parei§ké, kad tas knygas Bendrija paskelbé
laikytinas “Sventomis ir kanonikomis ne dél to, kad
nors ir bty buvusios sukurtos Zmoniy iSmone, o tik
véliau buvusios pripaZintos jkvéptomis. Taip pat ne dél
to, kad jos perduodancios neklaidingg apreiSkimg. Bet
kaip tik dél to, kad jos buvo paraSytos Sv. Dvasios
jikvépimu ir, kad jy autorius yra Dievas ir tik kaip
tokios jos buvo patikétos Bendrijai”.3 Siuo i¥kilmingu
katalikiSkos tiesos aptarimu “iStisoms knygoms ir visoms
ju dalims” priskiriamas toks dieviSkas poveikis, kurio
déka jos yra laisvos nuo bet kokios klaidos. Kada il-
gainiui kai kurie kataliky autoriai jsidrgsino Sv. Rasto
tiesg apriboti tikéjimo ir dorovés dalykams, o visa kita,
— ar tai liesty gamtos mokslus, ar istorija, — laikyti
tartum “pasakyta tarp kitko” (obiter dicta) ir su tikéjimu
— kaip jie teigé — neturint jokio rySio, Leonas XIII,
Miisy nemaraus atminimo Pirmtakas, savo enciklikoje
Providentissimus Deus, paskelbtoje 1893 m. lapkri¢io 18
d., teisingai ir vertai pasmerké Sias klaidas ir nurodé

2 Sesija IV, dekr. 1; Ench. Bibl. nr. 45.
3 Sesija III, skyrius 2; Ench. Bibl. nr. 62.
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dieviSkyjy Knygy studijoms iSmintingas gaires ir nuo-
status.

2. Baigiantis penkiasdeSimtiesiems metams nuo $ios
Enciklikos, svarbiausio §ventra8tiniy studijy vadovo
paskelbimo, i§ tikryjy dera i§ naujo i ja paZvelgti. Mes,
skatinami to paties rupesCio Sventomis studijomis, kurj
pareiSkéme pacioje Miusy Pontifikato pradZioje4, nus-
prendéme, kad tai galéty buti geriausiai atlikta, patvirti-
nant ir jteigiant tai, kg Musy Pirmtakas taip iSmintingai
nustaté bei jo jpédiniai jneS¢ j Sio darbo pratgsimg ir
patobulinimg. Be to, ir nurodant tai, kas yra §iam tikslui
reikalinga nudien bei padrgsinant visus tuos Bendrijos
stnus, kurie atsideda Sioms studijoms, taip reikalingam
ir pagyrimo vertam reikalui.

I. SV. RASTO STUDIJOS IR POPIEZIAI

1. LEONO XIII JNASAS

3. Pirmas ir didZiausias Leono XIII rupestis buvo
paaiSkinti apie Sv. Knygy pateikiamg ties ir apginti ja
nuo uZpuolimy. Todél jis ir parei§ké svariais ZodZiais,
kad Sventasis raSytojas nesuklydo, kai, raydamas apie
gamta, “Seké tai, kas pojuCiais nuvokiama”, kaip sako
AngeliSkasis Daktaras,S i§sireik§damas “arba perkelta
prasme, arba pasinaudodamas ano meto kasdienine kal-
ba, kuri ir nudien daugeliu atvejy tebenaudojama net

4  Kalba teologijos studentams Romoje (1939 m. birZelio 24 d.). Acta
Apostolicae Sedis 31(1939), p. 245-251.

5  7r.]a,q.70,art.Iad 3.
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Zymiausiy mokslo vyry”. AiSku, kad patys “Sventieji
ra§ytojai, arba tiksliau kalbant, — ZodZiai §v. Augu-
stino, — Sventoji Dvasia, kalbéjusi per juos, nesieké
mokyti Zmones apie visatoje regimy daikty esmg, nes jie
nieku nepatarnauja Zmoniy iSganymui”.? Si désnj “reikia
taikyti ir grynai Salutiniams mokslams, o ypac istorijai”,
atsakant “panaSiu budu j klaidingas prieSy iSvadas” ir
apsaugojant “istoriSka Sv. Rasto tiesa nuo uZpuolimy”.8
Negalima kaltinti Sventajj autoriy suklydus, jeigu
“klaidas rankra$¢iuose padaré perraSinétojai”, arba jeigu
“tikra kurio nors skaitinio prasmé lieka neaiski”.
Apskritai, visiSkai klaidinga ir neleistina “arba apriboti
Sv. Rajto jkvépimg tik kai kuriomis jo dalimis, arba
prileisti, kad $ventasis autorius suklydo”, nes dieviSkasis
jkvépimas “savo esme nesiderina su klaida, bet jg
paneigia ir atmeta taip vispusiSkai, ir butinai, kaip néra
galima, kad pats Dievas, Tiesos Saltinis, galéty buti
klaidos $altiniu. Sis yra senas ir pastovus Bendrijos
tik€jimas”.?

4, Taigi §§ mokyma, paskelbta Misy Pirmtako
Leono XIII tokiu jsakmumu, skelbiame ir Mes, pakarto-
dami jj ir ragindami visus jo iStikimai laikytis. Mes
tikime, kad tiems patiems patarimams ir paskatinimams,
kuriais jis savo laiku labai i$mintingai mokeé, ypa¢ nu-
dien turi buti paklustama ne maZesniu rimtumu. Kilo
nauji ir ne lengvi klausimai ir sunkumai tiek rySium su
paplitusiomis iSankstinémis racionalizmo nuomonémis,

6  De Genesiad litt. 2,9, 20; PL 34, kol. 270s.
7  Leono XIII Acta X111, p. 355; Ench Bibl. nr. 106.

8  7r. Benediktas XV, Enc. Spiritus Paraclitus, Acta Ap Sedis 12(1920),
p. 396; Ench. Bibl. nr. 471.

9 Leono XIII Acta X111, p. 357s.; Ench. Bibl. nr. 109s.
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tiek antikinés senovés paminkly aptikimo ir tyrinéjimo
Sen ir ten Rytuose déka. Tas pats Miisy Pirmtakas,
apaStalinés pareigos skatinimas bei jausdamas reikalg,
kad toks svarbus kataliki§ko apreifkimo $altinis buty
pateiktas apdairiau bei vaisingiau ir nieku neiSkraipytas
VieSpaties kaimenei, sieké ir tro¥ko matyti “augantj
skaidiy paruosty ir pasi§ventusiy darbuotojy Sv. Rasto
srityje; o labiausiai, kad tie, kuriuos Dievo maloné
paSauké | Kunigystg, turéty nuolat su didesniu
atsidéjimu Sv. Raltg skaityti, mastyti, aiSkinti”.10

Skatinimas Sv. Rasto studijoms

5. Stai kodél tas pats PopieZius, jau ank§&iau
isgyres ir pripaZings Sv. Ra$to Mokykla (Ecole biblique.
Vert.), isteigta Jeruzaléje prie Sv. Stepono §ventovés
Vyriausio Domininkony Ordino vadovo rupesciu, kurios
déka, paties PopieZiaus ZodZiais tariant, “Sv. Rasto
studijos padaré paZangg ir tikisi dar didesniy dalyky”,!1
paskutiniais savo gyvenimo metais nurodé dar kitg kelig.
Jam rupéjo Siy studijy, taip Siltai pripaZinty Provi-
dentissimus Deus enciklikoje, sékmingesnis ugdymas ir
galimai didesné paZanga. Savo apaStaliniu laisku
Vigilantiae, paskelbtu 1902 m. spalio 30 d., jis sudaré
Tarybg, arba taip vadinamg Sv. Rasto komisijg, i§ jZymiy
vyry, “kuriy pareiga biity pasiripinti, kad $ventieji teks-
tai visur buty nuodugniau ai$kinami pagal laiko porei-
kius ir buty apsaugoti ne tik nuo bet kokios klaidos 3e-
$¢lio, bet taip pat nuo bet kokiy skuboty nuomoniy”.12

10  Leono XIII Acta X111, p. 328; Ench. Bibl. nr.67s.

11  Apadtalinis laiskas Hierosolymae in coenobio, 1892 m. rugséjo 17 d.;
Leono XIII Acta XII, p. 239-241.

12 Zr. Leono XIII Acta XIII, p. 232ss; Ench. Bibl. nr. 130-141.
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Taigi taip pat ir Mes, sekdami Musy Pirmtaky pa-
vyzdZiu, $ig Tarybg patvirtinome ir iSplétéme bei naudo-
jomés jos paslauga, norédami — kaip daug sykiy ir
prie¥ tai — priminti Sv. Knygy aifkintojams anas
sveikas katalikiskosios egzegezés taisykles, kurias per-
davé Sventieji Tévai, Bendrijos Daktarai ir PopieZiai.13

2. LEONO XIII JPEDINIU INASAS

6. Atrodo, kad Cia dera su dékingumu prisiminti ir
Miisy Pirmtakus, kurie Sioje srityje yra nemaZai pasidar-
bave. Gi §j jna$a pavadintume arba papildymu, arba vai-
siumi vykusiai pradéto Leono XIII darbo. Pijus X, siek-
damas nurodyti “tinkamg metodg paruoSti gausiam biriui
mokytojy, kurie gilaus ir tikro i8silavinimo déka galéty
ai$kinti Dievo Knygas katalikiskose mokyklose”, jvedé
«...akademinius Sv. Ra$to licenciato ir doktorato laips-
nius..., teikiamus Sv. Ra$to komisijos”.14 Po to jis
paskelbé nuostatg “Apie Sv. Radto studijy metoda sekting
kunigy seminarijose”, turéddmas prie§ akis, kad Sventyjy
moksly studentai “ne tik patys vispusiSkai jsiminty Knygy
prasmg, tikslg ir tiesa, bet kad ir pajégty sumaniai bei
tinkamai ir Dievo ZodZio tamybg eiti bei Dievo jkvépimu
paraSytgsias knygas nuo uZpuoliy...ginti”.15 Pagaliau, kad
“Romos Mieste bty aukstesniy Sv. Knygy studijy centras
sékmingesniam SventraStiniy ir kity pagalbiniy sri¢iy

13 PopieZi¥kosios Sv. Rasto komisijos lai¥kas Italijos Arkivyskupams ir
Vyskupams, 1941 m. rugpjicio 20; Acta Ap. Sedis 33(1941), p. 465-
472.

14  Apastalinis lai¥kas Scripturae Sacrae, 1904 m. vasario 23 d.; Pijaus X
Actal, p. 176-179, Ench. Bibl. nr. 142-150.

18 e ApasStalinis laiSkas Quoniam in re biblica, 1906 m. kovo 27 d.;
Pijaus X Acta, p. 72-76; Ench. Bibl. nr. 155-173.
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studijy ugdymui pagal Kataliky Bendrijos mintj”, Pijus X
isteigé PopieZifkaji Sv. Rasto institutg ir jj pavedé
jZymiosios Jézaus Draugijos globai, jsakydamas “‘apripinti
ne eiline profestira bei visokeriopomis Sventra§tinio moky-
mo priemonémis”. Pijus X, nustatydamas gaires ir
nurodydamas metodg, atvirai parei$ké, kad vykdo Leono
XIII “sveikg ir naSy plang”.16

Pijus XI: Nustatomi akademiniai laipsniai

7. Ilgainiui Misy tiesioginis Pirmtakas, nemaraus
atminimo Pijus XI, papildé, nustatydamas tarp kity da-
lyky, kad i seminarijas neturi bati “skiriamas Sv. Rasto
déstytoju asmuo, nebaiges Sv. Rasto studijy bei nepa-
sickgs ios srities akademiniy laipsniy prie Sv. Ra$to
komisijos ar Sv. RaSto institute”. Jis noréjo, kad §ie
laipsniai turéty tas pacias teises ir t3 palig vert¢ kaip ir
Sventosios teologijos ar kanony teisés laipsniai. Taip pat
nustaté, kad nebuity pavedama “privilegija, kanoniska
teise susieta su pareiga déstyti Zmonéms Sv. Raita, tam
asmeniui, kuris tarp kity dalyky, néra pasiekgs licenciato
ar doktorato Sv. Raito srityje”. Kartu paragino tiek
vienuoliniy Ordiny bei religiniy Kongregacijy Vadovus,
tiek katalikiSkojo pasaulio Vyskupus, kad siysty savo
gabesnius studentus lankyti Sv. Rasto instituto fakulte-
tus, jsigyti akademinius laipsnius. Si raginima parémé
savo paties pavyzdZiu, paskirdamas i§ savo dosnumo
kiek reikia metinéms i§laidoms padengti.l?

16  Apastalinis laiSkas, Vinea electa, 1909 m. geguzés 7 d.; Acta Ap. Sedis
1(1909), p. 447-449; Ench. Bibl. nr. 293-306.

17  Zx. Motu proprio Bibliorum scientiam, 1924 m. baland¥io 27 d.; Acta
Ap. Sedis 16(1924), p. 180-182; Ench. Bibl. nr. 518-525.
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8. Po to kai, Pijui X uZtariant ir patvirtinant, jau
1907 m. buvo “pavestas Benediktiny vienuoliams tyri-
néjimy ir paruo§iamyjy studijy darbas, kuriuo remtysi
nauja lotyni¥koji Sv. RaSto, paprastai vadinamo Vulgata,
laida”,!® Pijus XI, norédamas sutelkti ir uZtikrinti t3 patj
darba, reikalaujantj daug laiko ir stambiy 1é8y, —“sunky
ir atkakly triusg”, — kurio nepaprastg reik§m¢ jau buvo
parodg iSleisti Sauniis tomai, atstaté i§ pamaty Mieste
[Romoje. Vert.] Sv. Jeronimo vienuolyng, kad jame bity
atsidedama tik §iam darbui, ir jj dosniai apruipino bib-
lioteka bei kitomis tyrinéjimui reikalingomis prie-
monémis.1?

3. POPIEZIU RUPINIMASIS

9. Neturétume Cia tylomis praeiti pro pastangas, ku-
riomis tie patys Miusy Pirmtakai, pasitaikius progai,
atkreipdavo démesj ar i Sv. RaSto studijas, ar jo naudo-
jima pamoksluose, ar apskritai, jo pamaldy skaitymg bei
mastyma. I§ tikro, Pijus X nuoSirdZiai i§gyré Sv. Jeroni-
mo draugija, kuri puoseléja tarp tikinCiyjy ir iSradingais
buidais daro patraukly tikrai girting paprotj skaityti ir
mastyti Evangelijas. Jis ragino ir toliau su entuziasmu
testi §ig veikla, pavadindamas Sv. Jeronimo draugija
“naudingiausiu jsipareigojimu, labai tinkamu misy
laikams”, — juk ji akivaizdZiai padeda “paneigti
galvosena, kad Bendrija yra prieinga ar net trukdo Sv.
RaSty skaitymui gimtgja kalba”.2¢ O Benediktas XV,

18 LaiSkas Abatui Aidan Gasquet, 1907 m. gruodZio 3 d.; Pijaus X Acta
IV, p. 117-119; Ench. Bibl. nr. 285s.

19  Apastaliné konstitucija Inter praecipuas, 1933 m. birZelio 15 d.; Acta
Ap. Sedis 26(1934), p. 85-87.

20 Lai¥kas Kardinolui Cassetta Qui piam, 1907 m. sausio 21 d.; Pijaus X
Acta IV, p. 23-25.
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Svenciant penkioliktajj Simtmetj nuo 3v. Jeronimo,
jZymiausio Sv. Rasty ai$kinimo Daktaro, mirties, $auniai
jteiges to paties Daktaro nurodymus bei normas, ir aps-
kritai, primings eil¢ kity Sio pobuidZio perdém naudingy
ir neuZmir$tiny désniy, skatino “visus Bendrijos vaikus,
o ypa¢ dvasininkija, gerbti Sv. Ra$ta pamaldZiu skaity-
mu ir uoliu mastymu”. Be to, jis mokeé, kad “Siuose pus-
lapiuose ie$kotina maisto, kuris brandina dvasinj gyve-
nimg”, o “ypatingas bendravimas su Sv. RaStu siejasi su
Sventai ir vaisingai atliktinu Dievo ZodZio skelbimu”.
Taip pat ir jis i§gyré veikla paties Sv. Jeronimo vardu
pavadintos Draugijos, kurios pastangomis taip gausiai
yra iSplatinamos Evangelijy ir Apastaly darby knygos,
“kad jau nebéra né vienos krik$¢ioniSkos Seimos, kuri jy
neturéty, — visi apsipranta su kasdieniu jy skaitymu ir
mastymu” 21

4. DAUGERIOPOS INICIATYVOS VAISIAI

10. Teisinga ir malonu atvirai pripaZinti, kad Sv.
Rasto paZinimas ir naudojimas padaré tarp kataliky
didZiul¢ paZanga ne tik Siy Musy Pirmtaky iniciatyvos,
nuostaty ir paskatinimy deka, bet taip pat ir darbais bei
triisu ty, kurie uoliai prisidéjo ir jj mastydami, tyrinéda-
mi, apie jj raSydami, ir mokydami, skelbdami, versdami
Sv. Knygas bei jas platindami. I¥ mokykly, puose-
l1éjanciy auk3tesnes teologijos ar Sv. Ra¥to instituto
studijas, o ypa¢ i§ Musy PopieZikojo Sv. Rasto institu-
to, jau i¥¢jo ir nuolat ifeina daug Sv. Rasto Zinovy,
kurie, gyvos Sv. Rafto meilés gaivinami, jteigia tg patj

21  Enciklika Spiritus Paraclitus, 1920 m. rugséjo 15 d.; Acta Ap. Sedis
12(1920), p. 385-422; Ench. Bibl. nr. 457-508.
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gyva uolumg bregstanciai dvasininkijai ir jai perduoda jy
padiy semta mokslg. Be to, daugelis jy raSytu ZodZiu
ugde ir ugdo visame pasaulyje Sv. Rajto studijas arba
paruo$dami spaudai Sventgjj Teksta, pataisytg pagal teks-
to kritikos taisykles, ji paaiSkindami, pailiustruodami,
iSversdami | gimtaja kalbg, arba pateikdami jj tikin-
tiesiems jy pamaldZiam skaitymui ir mgastymui, arba
puoselédami ir panaudodami pasaulietiSky moksly pagal-
ba Sv. Raltui aifkinti. Mes tvirtai tikime, kad dél iy ir
joms panaSiy iniciatyvy, kurios kaskart gauséja ir darosi
brandesnés, — kaip pavyzdZiui, Sv. Rasto draugijos,
kongresai, bibliotekos, Evangelijy mastymo bureliai, —
ateityje pagarba Sv. RaStui, o taip pat ir Sv. Rato
paZinimas ir naudojimas tolydZio augs siely gerovei.
Svarbu tik, kad Sv. Rasto studijy metodas, Leono XIII
nustatytas, jo jpédiniy i§samiau patikslintas, o Misy
patvirtintas ir papildytas, — tikrai jis yra i§imtinai
saugus ir net i§bandytas, — bity tvirtai, stropiai ir
iStikimai visy priimtas, nepaisant sunkumy, kuriy, kaip
visur, taip ir §iame kilniame darbe, niekuomet nestokos.

I1. STUOLAIKINES SV. RASTO STUDIJOS

11. Visiems lengva pastebéti, kad Sv. Radto studi-
jos ir pagalbiniy moksly sglygos pagrindinai pakito
paskutiniy penkiasdeS§imties mety buvyje. Mat, —
nuos$aliai paliekant visa kita, — tuo laiku, kada Misy
Pirmtakas paskelbé enciklika Providentissimus Deus,
vargu ar bent viena vietové Palestinoje buvo tyrin¢jama,
naudojantis Siuolaikiniais archeologiniy atkasinéjimy
metodais. Taciau nudien Sitokio pobudZio tyrinéjimai yra
kur kas daZnesni ir, tikslesniais metodais bei patirtimi
jsigytais jgudZiais, pateikia mums daugiau ir patikimy
#iniy. Kiek daug $viesos teisingiau ir visapusiSkiau Sv.
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Knygoms paZinti buvo gauta, suvokia visi tie, kurie at-
sideda Sioms studijoms. Archeologiniy atkasimy reik§m¢
padidina daZnas atradimas raSytiniy dokumenty, labai
naudingy Ziliausios senovés kalboms, raStijai, jvykiams,
gyvenimo budui ir religijoms paZinti. NemaZesnés svar-
bos turi labai daZznas miisy amZiuje papirusy atradimas
ir tyrin¢jimas. Jie padeda suprasti rastija, visuomeninius
ir asmeninius paprolius ypac i§ laikotarpio, kuriame
gyveno ISgelbétojas.

12. Be to, buvo aptikti ir jZvalgiu kruop$tumu
paruosti spaudai Sv. Knygy rankrad&iai; Bendrijos Tévy
egzegezé buvo iStyrinéta pladiau ir i§samiau; ir pats se-
novés Zmoniy kalbéjimo, pasakojimo ir raS§ymo budas
buvo paai¥kintas gausybe pavyzdZiy. Sios palankios
aplinkybés, atsivérusios ne be apvaizdaus Dievo plano
misy amZiuje, savitai $aukia ir skatina Sv. Knygy
aiSkintojus, kad jie uoliai panaudoty taip dosniai gau-
namg Sviesg gilesniam supratimui, aiSkesniam luk$-
tenimui ir suprantamesniam Dievo ZodZiy perdavimui.
DidZiausiu pasitenkinimu Mes stebime, kaip rupestingai
patys aiSkintojai atsiliepé ir tebeatsiliepia j §j i38ukj. Tai
néra nei baigminis, nei maZiausiai svarbus vaisius
Providentissimus Deus enciklikos, kuria Misy Pirmtakas
Leonas XIII, lyg pramatydamas §j Sv. Ra§to studijy
suZydéjimg, paSauké katalikus egzegetus j darbg ir jiems
iSmintingai nurodé Siame darbe sekting kryptj ir metoda.

13. Taip pat ir Mes Sia enciklika trok$tame laiduoti,
kad Sis darbas ne tik nenutrukstamai tg¢stysi, bet kad jis
nuolatos tobuléty ir darytysi vaisingesnis. To tikslo siekda-
mi, Mes norime ypal visiems parodyti tai, kas dar lieka at-
likti, ir kokia dvasia katalikas egzegetas turéty imtis
nudienos salygose tokios svarbios ir kilnios pareigos, ir
ypa¢ i§ naujo paskatinti bei i§ naujo padrgsinti darbininkus,
taip jtemptai besidarbuojanlius VieSpaties vynuogyne.
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1. GRJZIMAS PRIE PRADINIU TEKSTU

14. Jau Bendrijos Tévai, o ypa¢ Augustinas, pri-
mygtinai pataré katalikui ai$kintojui, besiimangiam Sv.
Ra$ty tyrinéjimo ir ai$kinimo, mokytis senyjy kalby ir
griZti prie pradiniy teksty.22 Taiau tokios buvo tuomet
i§prusimo salygos, kad nedaugelis, o ir tie patys netobu-
lai, mokéjo hebrajy kalba. ViduramZiais, kada scho-
lastiné teologija buvo paCiame Zydéjime, net graiky kal-
bos mokéjimas Vakaruose buvo taip retas, kad patys
iZymieji daktarai, aiSkindami Sventajj Tekst3, remdavosi
lotyni§kuoju vertimu, vadinamu Vulgata.

15. PrieSingai, musy laikais, ne tik graiky kalba,
kuri buvo Renesanso raStijos tarsi prikelta, yra jprasta
kone visiems antikos ir raStijos Zinovams, bet taip pat ir
hebrajy bei kity orientaliniy kalby Zinojimas yra plaliai
paplitgs tarp iSsilavinusiy Zmoniy. Be to, niudien yra tiek
daug priemoniy $ioms kalboms i¥mokti, kad Sv. Rasto
aiSkintojas, nesirupindamas jy paZinimu, uZdaryty sau
kelig i pradinius tekstus ir neiSvengty lengvabudiSkumo
bei tingumo priekaiSto. Egzegeto pareiga yra rupestingai
ir jautriai jsisavinti net prasmés uZuominas, iSsiliejusias
dieviskosios Dvasios jkvépimu per Sventojo raSytojo
plunksng, kad suvokty visa Sirdimi jo mintj.

16. Todél jis nuolat uoliai tesistengia tobulai
i¥mokti Sv. Radto tauty kalbas ir savo aiSkinimg paremti
priemonémis, kurias pateikia filologija. Tikrai, to pasiek-
ti nuoSirdZiai stengési Sv. Jeronimas, kiek tai buvo
jmanoma jo amZiaus mokslo §viesoje; to paties nenuil-
stan¢iu uolumu tro¥ko ir gana sékmingai jgyvendino ne-

22  Zr.pvz. S. Jeronimo, Praef. in IV Evang. ad Damasum; PL XXIX, kol.
526-527; S. August., De doctr. christ. 1, 16; PL XXXIV, kol. 42-42.

202



maZas skaiCius didZiyjy XVI ir XVII a. egzegety, nors
tuometinis kalby paZinimas ir buvo maZesnis uZ
dabartinj. Taigi tuo paciu budu reikia aiSkinti pradinj
teksta, kuris, budamas paties autoriaus ranka paraSytas,
yra svarbesnis uZ bet kokj, net ir geriausig, seng ar
Siuolaikinj vertimg. Tai, neabejotinai, gali bati lengviau
ir sékmingiau atlikta, jeigu su kalby Zinojimu, sarySyje
su tuo pacliu tekstu, jungiama taip pat ir jsigytieji litera-
turinés kritikos jgudZiai.

Literaturinés teksto kritikos svarba

17. Kaip svarbi yra 8io pobuidZio kritika vykusiai
pastebéjo Augustinas, tarp duotiny nuostaty 3v. Knygy
tyrinétojui, | pirmg vietg pastat¢s pastangas gauti
patikimg teksta. “Rankra8Ciy pataisymas — taip iSsi-
reiSkia anas Zymusis Bendrijos Daktaras — turéty visy
pirmiausia atkreipti démesj ty, kurie nori paZinti
dieviSkuosius RaStus, kad nepataisytieji uZleisty vieta
pataisytiesiems”.23 I§ tikryjy, nidien §is menas, vadina-
mas teksto kritika ir ne$as svarius bei girtinus rezultatus
pasaulietiS8kus kiurinius leidZiant, yra perdém teisétai
naudojamas ir Sv. Knygy atveju kaip tik dél to, kad to
reikalauja pati pagarba Dievo ZodZiui. Jos tikslas kaip
tik ir yra uZtikrinti, kad Sventasis Tekstas, kiek tai
imanoma, buty galimai tobuliau apvalytas nuo iSkrai-
pymy, kilusiy dél perraSinétojy neatidumo, — iSlais-
vintas nuo intarpy ir praleidimy, ZodZiy pakeitimo ar
pakartojimy ir nuo bet kokiy §io pobudZio klaidy, kurios
paprastai jsibrauna j raStus daugelio Simtmeciy tékméje.

18. Vargu ar reikalinga ir pastebéti, kad $io po-
budZio kritikg kai kurie kritikai prie§ keletg deSimtmeciy

23 Dedoctr. christ. 11, 21; PL XXXIV, kol. 46.
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naudojo perdém savavaliSkai ir daZnai piktnaudZiavo ir
tai dél to, kad noréjo jneSti i $ventajj Teksta savo paliy
iankstines paZitras. Nudien 3i kritika yra priémusi to-
kius tvirtus ir nusistovéjusius désnius, kad yra tapusi
vertingiausiu jrankiu $ventojo Teksto kritiSkai ir patiki-
mai laidai, o jos piktnauda galima lengvai pastebéti. Be-
veik nereikia nei priminti, — tai, be abejo, yra gerai
¥inoma ir ai¥ku visiems Sv. Ra$to Zinovams, — kokioje
pagarboje Bendrija laiké §j meng — teksto kritikos
studijas nuo pat pirmyjy amZiy iki misy dieny.

19. Kadangi 8i mokslo $aka nudien yra pasiekusi
tokio auksto lygio, Sv. Rasto Zinovams tenka kilni, nors
ne visuomet lengva, uZduotis visomis priemonémis
stengtis, kad galimai veikiau kataliky ripesciu bity
i§leistos ir Sv. Knygy, ir senyjy vertimy, laidos, pa-
ruoStos pagal teksto kritikos désnius, oriai gerbiant
$ventg Tekstg ir reikliai paisant teksto kritikos désniy.
Tegul visi jsimena, kad $is ilgalaikis darbas reikalingas
ne tik tam, kad biity teisingai suprasti dievi§kuoju
jkvépimu duotieji Rastai, bet jo reikalauja ir miisy meilé
bei dékingumas apvaizdZiajam Dievui, kuris nuo savo
Slovés sosto atsiunté Sias knygas tarsi Tévo laiSkus savo
vaikams.

Tridento Susirinkimo nuostaty prasmé

20. Nereikia manyti, kad $is pradiniy teksty naudo-
jimas pagal kritikos metodus siaurina kokiu nors budu
anuos nuostatus, kuriuos i$kilmingai pareilké, ry§ium su
lotyniSkaja Vulgata, Tridento Susirinkimas.24 IstoriSkai
yra tikra, kad Susirinkimo Pirmininkai jvykdé gautg

24 Decre. de editione et usu Sacrorum Librorum Conc. Trid. Soc.
Goerres leid., V tomas, p. 91 s.

204



igaliojimg praSyti popieZiy Susirinkimo vardu, kad bity
pataisytas, kiek tai jmanoma, visy pirma lotyniskasis, po
to ai¥ku graikiSkasis bei hebraifkasis Sv. Rasto leidiniai
ir ilgainiui paskleisti Dievo Bendrijos naudai.?s Jeigu 3is
noras ir negaléjo buti vispusikai jgyvendintas dél ano
meto sunkumy bei kity prieZas€iy, niidien, mes esame
tikri, jog visa tai yra jmanoma tobuliau ir vispusiSkiau
padaryti jungtinémis kataliky mokslininky jégomis.

21. O kai Tridento Sinodas [Susirinkimas. Vert.]
noréjo, kad “visi naudotysi kaip tikru” lotyni$kuoju
vertimu, tai, kaip visi Zinojo, turéjo galvoje tik
lotyniSkaja Bendrija, jos vie$a Sv. Radto naudojima, ir
tai, be abejonés, jokiu biidu nemaZina pradiniy teksty
svorio ir reik¥més. Juk tada buvo kalbama ne apie pra-
dinius tekstus, bet apie tuo metu naudojamus loty-
niSkuosius vertimus, kuriy tarpe to paties Susirinkimo
teisétu pareiSkimu pirmenybé duotina tam, “kuris buvo
patvirtintas pafioje Bendrijoje savo ilgaamZiu naudo-
jimu”. Taigi §is ypatingas Vulgatos svoris, arba kaip
sakoma tikrumas (authentia), buvo patvirtintas ne dél
teksto kritikos svarstymy, bet daugiau dél jos jprasto
naudojimo Bendrijoje tiekos $imtmediy tékméje. Zino-
ma, §iuo naudojimu parodoma, kad Vulgata, kaip ja
suprato ir supranta Bendrija, tikéjimo ir dorovés da-
lykuose yra visi§kai laisva nuo bet kokios klaidos.
Taigi, pafiai Bendrijai liudijant ir patvirtinant, ji gali
buti cituojama ginfuose, paskaitose ir pamoksluose be
pavojaus ir be baimés suklysti. Vulgatos tikrumas
(authentia) néra apibiidinamas teksto kritika, bet jos
naudojimo teisétumu.

25 Tenpat, X tomas, p. 471; #r. V tomas, p. 29, 59, 65; X tomas, p. 446s.
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22. Dél tos prieZasties Sis Vulgatos tikrumas tikéji-
mo dalykuose visiSkai nedraudZia — nudien netgi bemaZ
reikalauja — arba, kad pati tikéjimo tiesa buty paremta
bei patvirtinta pradiniais tekstais, arba kad buty kreipia-
masi visada j tuos pacius pradinius tekstus, kuriy déka
teisinga Sv. Knygy prasmé visur nadien vis labiau ai3-
kéja ir yra tiksliau aptariama. Tikinliyjy dvasinei
gerovei bei geresniam Dievo ZodZio supratimui Tridento
Susirinkimo nuostatai nedraudZia daryti vertimg | gim-
taja kalba netgi i§ paciy pradiniy teksty, kaip tai, Musy
Ziniomis, jau ir yra vykusiai padaryta su Bendrijos
patvirtinimu daugelyje kraSty.

2. SV. KNYGU AISKINIMAS

23. Katalikas egzegetas, vispusi$kai paruo3tas
senyjy kalby Zinojimu ir kritikos mokslo jgudZiais, te-
siima uZduoties, kuri yra i§ visy jam patikéty svarbiau-
sia, biitent, atrasti ir i§déstyti tikraja Sv. Knygy
prasme. Sitai atlikdami ai¥kintojai telaiko prie¥ akis,
kad pirmasis ir svarbiausiais jy siekis yra atidZiai su-
vokti ir aigkiai aptarti t3 Sv. Radto prasme, kuri vadi-
nama Zodine — literaline. Zoding prasmg jie teiSty-
rinéja visu kruop$tumu pagal savo kalby Zinojimg,
pasinaudodami kontekstu ir panaSiy viety palyginimu.
Visos $ios priemonés paprastai yra naudojamos
pasaulieti§ky raSty ai$kinime, norint suvokti ir aptarti
autoriaus mintj.

24. 8v. Knygy aikintojai, turédami omenyje, kad
¢ia kalbama apie dieviSkai jkvépta teksta, paties Dievo
patikéta Bendrijos rupesciui ir aiSkinimui, turéty ne
maZesniu uolumu skaitytis su Bendrijos magisterijumo
pareiSkimais ir paaiSkinimais, lygiai kaip ir su ai3-
kinimu, kurj pateiké Sventieji Tévai, bei su “tikéjimo
analogija”, kaip iSmintingai pastebéjo Leonas XIII savo
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enciklikoje Providentissimus Deus.?¢ NuoSirdZiu uolumu
tepaaiSkina ne vien tik dalykus, kurie priklauso istorijai,
archeologijai, filologijai bei kitiems §io pobudZio moks-
lams, — Miusy apgailestavimui, taip yra daroma kai
kuriuose komentaruose, — bet, juos iSmintingai panau-
dojus egzegezei, teparodo ypatingai atskiry knygy ar
skaitiniy teologinj tikéjimo ir dorovés mokymag taip, kad
jy aiSkinimas padéty ne tik teologijos profesoriams
perteikti ir nuviesti tikéjimo dogmas, bet pagelbéty ir
kunigams iSaiSkinti krik3CioniSk3jj moksla Zmonéms bei
patarnauty visiems tikintiesiems gyventi Sventai ir kaip
krik3&ioniui tinka.

Teisingas dvasinés Sv. Rasto prasmés naudojimas

25. Pirmoje eiléje, pateikdami jau minétaji Sv. Rasto
teologinj aifkinimg, jie paveikiai nutildys tuos, kurie
tvirtina, kad reikia ieSkoti uZuovéjos kaZzkokiame dvasi-
niame ir mistiniame Sv. Ra$to ai¥kinime, teigdami, kad
Sv. Rasto komentaruose vargu ar rasi k3 nors, kas pa-
kelty mintj | Dieva, maitinty dvasia, ugdyty dvasinj
gyvenima. Kad Cia jie nepagristai kalba, jau rodo patirtis
ty, kurie iSugdé savo dvasig, buvo paskatinti didesnei
Dievo meilei, daZnai apsvarstydami ir apmastydami Dievo
Zodj. Tq pacig tiesg liudija ir nuolatinis Bendrijos moky-
mas bei jos jZymiausiy Mokytojy priminimai. AiSku, ne
visa dvasiné prasmé yra pa¥alinama i§ Sv. Rasto.

26. Visa tai, kas Senajame Testamente pasakyta ar
padaryta, taip iSmintingai buvo Dievo nustatyta ir jvykdyta,
kad praeities jvykiai dvasine prasme kreipty j tai, kas dar
turéjo jvykti naujoje malonés Sandoroje. Todél egzegetas

26 Leono XIII Acta XIII, p. 345-346; Ench. Bibl. nr. 94-96.
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privalo atskleisti ir paaiSkinti ne tik Zoding [literaling]
prasme, kurig Sventasis autorius turéjo mintyje ir iSreiSke,
bet ir dvasing, jeigu tik aiSku, kad ji buvo Dievo duota.
Tik Dievas galéjo $ig prasme¢ ir Zinoti, ir mums apreiksti.
I§ tikryjy, 8ig dvasing prasm¢ mums atskleidZia Sventosiose
Evangelijose pats dieviSkasis I§gelbétojas; Mokytojo
pavyzdZiu sekdami, ja iSpaZista ApaStalai; j3 liudija ir pas-
tovus Bendrijos mokymas; pagaliau, ja apliuopiamai
pateikia jsisenéj¢ liturgijos poreikiai, — &ia galima pri-
taikyti pladiai Zinomg désnj: Lex precandi lex credendi est
(Kaip meldZiamasi, taip ir tikima).

27. Sig dvasing prasme, paties Dievo turétg mintyje
ir apreik8tg, katalikai egzegetai teatskleidZia ir teiSdésto
tuo kruopStumu, kurio reikalauja Dievo ZodZio orumas.
Taliau saZiningai tesusilaiko nuo kity perkeltiniy pras-
miy skelbiant jas tikra Sv. RaSto prasme. I¥ tikryjy, gali
buti naudinga, ypal pamoksluose pavaizduoti ir pateikti
tikéjimo ir dorovés dalykus laisvesniu Sv. Teksto panau-
dojimu perkeltine prasme. Tik niekuomet neturéty biti
uZmir§ta, kad Sitoks Sv. Rasto YodZiy panaudojimas yra
Sv. Ra$tui i¥orinis ir pafalinis. Be to, nereikéty taip pat
uZmirdti, kad musy laikais Sitokiame Sv. Ra$to ZodZiy
naudojime gludi pavojus. Tikintieji, o ypac tie, kurie
nusimano $ventuosiuose ir pasaulietiS8kuose moksluose,
labiau ie¥ko to, k3 pats Dievas mums byloja Sv. Rai-
tuose, negu to, kg kiirybingas kalbétojas ar raSytojas gali
pakiSti, $Smaik§¢iai panaudodamas Knygy ZodZius.
“Dievo Zodis yra gyvas, veiksmingas, aStresnis uZ bet
kokj dviaSmenj kalavijg. Jis prasiskverbia iki sielos ir
dvasios atSakos, iki sgnariy ir kauly smegeny, ir teisia
Sirdies sumanymus bei mintis”,2” — jam nereikia dirbti-

27 Zyd4,12.
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no puo3numo bei Zmogisko pritaikymo, kad i$judinty ir
paveikty Sirdis. Patys Sventieji Puslapiai, paradyti Dievo
Dvasios jkvépimu, savaime yra turtingi jgimta prasme;
praturtinti dievi§ka jéga, jie savyje turi reik¥me; iSpuosti
dangi$ku groZiu, jie patys Svyti ir Zéri, jeigu tik jie yra
taip i§samiai ir taikliai aiSkintojo pateikiami, kai visi
juose pasléptieji iSminties ir supratimo turtai iSkeliami j
Sviesa.

Bendrijos Tévy studijos

28. Katalikui egzegetui, atliekant §ig uZduoti, itin
daug padés démesingas skaitymas raSty, kuriais
Sventieji Tévai, Bendrijos Daktarai ir jZymieji praéjusiy
amZiy aiSkintojai lukiteno Sv. Knygas. Mat jie, nors
pasaulietiSku poZitriu ir kalby Zinojimu kartais ir buvo
menkiau i¥simoksling, taiau dél Dievo jiems skirtos
Bendrijoje uZduoties, pasiZymi savitai patraukliu
dangiSkyjy dalyky supratimu ir nejprastu proto jZval-
gumu. Siy savybiy déka jie prasiskverbia i padias
Dievo ZodZio gelmes ir iSkelia j Sviesg tai, kas pavaiz-
duoja Kristaus mokymg ir padeda ugdyti gyvenimo
Sventuma.

29. Tikrai apgailestautina, kad tokie vertingi
krik§¢ioni8kosios senovés turtai yra bemaZ nepaZjstami
daugumai musy laiky autoriy. Taip pat apgailestautina,
kad egzegezés istorijos tyrinétojai padaré dar ne visa ko
reikia tokio svarbaus dalyko paZinimui ir jvertinimui. O
kad bty daug darbuotojy, kurie kruop$¢iai tyrinédami
kataliki¥kosios Sv. Ra$to egzegezés autorius bei jy
veikalus ir semdami i§ jy bemaZ neiSkuopiamus turtus,
dosniai parodyty, kaip giliai jie dievi¥kaji Sv. Knygy
mokymg suprato ir pavaizdavo, ir padéty musy laiky
ai¥kintojams jy pavyzdZiu pasekti ir ie¥koti tinkamy Sv.
Rasto paaiSkinimy!
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30. Tik tokiu badu ilgainiui bus sukurta laiminga ir
vaisinga santarvé tarp senyjy autoriy mokymo bei iS-
rai§kos dvasinio patrauklumo ir $iuolaikiniy autoriy
platesnio i§simokslinimo bei brandesniy jgudZiy. Si san-
tarvé atne$ naujy vaisiy dievi¥kyjy Knygy lauke, nie-
kuomet vispusi$kai neifartame ir neiSnaudotame.

3. YPATINGIEJI EGZEGETU UZDAVINIAI

31. Be to, dera pagristai tikétis, kad ir musy laikai
gali duoti savo jna3a i jZvalgesnj ir tikslesnj Sv. Rasto
aiSkinima. Juk nemaZa dalyky, ypa¢ rySium su istorija,
arba i§ viso nebuvo aiSkinti, arba nevisiSkai i3aiSkinti
praéjusiy amZiy buvyje, kadangi aiSkintojai stokojo
Ziniy, be kuriy buvo nejmanoma dalykus suprasti ir juos
tiksliai aptarti. Kaip sunkis ir tarsi neprieinami patiems
Tévams buvo kai kurie skaitiniai rodo, tarp kity dalyky,
juy vis naujos pastangos aiSkinti pirmuosius Pradzios
knygos skyrius, pakartoti §v. Jeronimo bandymai taip
iSversti Psalmes, kad jy literaliné, arba paciais ZodZiais
iSreik$toji, prasmé buty aiSkiai atskleista.

32. Sv. Raste yra daug knygy bei skaitiniy, kuriy
sunkumus atskleidé tik neseni laikai. ISsamiau paZinus
senove, iSkilo nauji klausimai, padedantys aiSkiau
suprasti palius dalykus. Todél kai kurie tyrinétojai,
neteisingai suprasdami Sv. Rasto studijy salygas, klai-
dingai tvirtina kad musy amZiaus katalikui egzegetui
nelieka nieko naujo pridéti prie to, kg krik§¢ioniSkoji
senové yra atskleidusi. PrieSingai, $ie musy laikai jne3é
i dienos $viesg labai daug dalyky, reikalaujan¢iy naujo
iStyrinéjimo ir naujo pasvérimo; jie primygtinai skatina
$iuolaikinj ai$kintoja verZlioms studijoms.
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Jkvéptojo autoriaus asmenybé

33. Mausy laikais, gauséjant naujiems klausimams ir
naujiems sunkumams, Dievui laiminant, kartu iSkyla ir
naujos egzegezés priemonés bei brandesni jgudZiai. Tarp
ju ypatingo démesio yra verta tai, kad katalikai teologai,
sekdami $ventyjy Tévy ir ypa¢ AngeliSkojo ir Visuotinio
Daktaro pavyzdZiu, idtyré ir paai$kino Sv. Rasto jkvépi-
mo prigimtj bei padarinius tiksliau ir i§samiau, negu tai
buvo jprasta daryti praé¢jusiy Simtmeciy buvyje. Pradéda-
mi i§samiu tiesos paaiSkinimu, kad Sventasis autorius,
ra§ydamas $vent3ja knyga, yra Sventosios Dvasios
organon, arba jrankis, ir tai apdovanotas gyvybe ir pro-
tu, jie teisingai pastebi, kad $ventasis raSytojas, dievi§ko
veikimo jtakoje, taip panaudojo savo sugebéjimus, kad
i§ jo paraSytos knygos visi gali lengvai daryti i§vadas
apie “kiekvieno jy jgimta budg ir taip pat apie kiekvieno
asmeniSkas savybes bei bruoZus”.28 Taigi aiSkintojai,
skaitydamiesi su naujausiyjy tyrinéjimy jneSta Sviesa,
tesistengia visu rupestingumu suvokti §ventojo raSytojo
savitgji budg ir jo gyvenimo sglygas, gyvenamgjj laiko-
tarpj, raSytinius ir Zodinius S$altinius, panaudotgsias
iSraiSkos formas.

34. Tokiu budu galima vispusiSkiau aptarti, kas bu-
vo jkvéptasis autorius ir tai, kg jis noréjo pasakyti, savo
knyga raSydamas Dievo jkvépimu. I§ tikryjy, kiekvienam
aiSku, kad svarbiausias aiSkinimo désnis yra suvokti ir
aptarti tai, kg Sventasis raSytojas noréjo pasakyti, kaip
i¥mintingai moko $v. Atanazas: “Cia, kaip ir visose Sv.
RaSto vietose, jsidémétina, kokia proga ApaStalas

28  Z7r. Benediktas XV, enciklika Spiritus Paraclitus; Acta Ap. Sedis XII
(1920), p. 390; Ench. Bibl. nr. 461.
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kalbéjo: mes turime rupestingai ir sgZiningai atkreipti
démesj j tai, kam ir kodél jis ra¥¢, kad, 3ity dalyky
neZinodami ar klaidingai juos suprasdami, nenukryptume
nuo tikrosios autoriaus minties”.2?

Israiskos formy reik§mé

35. Kokia yra Zodiné [literaliné] kurio nors skai-
tinio prasmé, néra taip ifkart akivaizdu senyjy Ryty au-
toriy ZodZiuose ir ra$tuose, kaip kad musy amZiaus
ra§ytojy darbuose. Mat tai, kg jie ZodZiais noréjo
pasakyti, néra jmanoma apibréZti vien gramatikos ar
filologijos taisyklémis bei vien tik pasakojimo konteks-
tu. AiSkintojas privalo tarsi dvasia griZti | anuos tolimus
Ryty amZius ir, istorijos, archeologijos, etnologijos bei
kity mokslo $aky padedamas, tiksliai atpaZinti ir suvokti
kokias literatiirines, kaip sakoma, formas anas senojo
amZiaus autorius biity galéje¢s panaudoti ir i§ tikro
panaudojo.

36. Mat senosios Ryty tautos, reik§damos savo
mintis, ne visuomet naudojo tokias pat formas ir tokius
iSraiSkos budus, kuriuos mes niidien naudojame, bet
veikiau tokias formas ir tokius iSraiSkos budus, kurie jy
laikais ir jy Salyse buvo jprasti. O kokios jos buvo eg-
zegetas negali tartum i§ anksto nustatyti. Gali tai pasiekti
tik kruopi¢iai tyrinédamas senaja Ryty radtija. Sis gi
paskutiniyjy defimtmeciy buvyje, didesniu reiklumu bei
uolumu negu anksciau, iStyrinéjimas aiSkiai parodé,
kokios ar tai poetinio vaizdavimo, ar tai gyvenimo
jstatymy ir taisykliy apipavidalinimo, ar tai, pagaliau, is-
torijos jvykiy uZraymo buvo naudojamos i3raiskos for-
mos. Toks iStyrin¢jimas kartu akivaizdZiai paliudijo, kad

29  Contra Ariannos 1, 54; PG XXVI, kol. 123.
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izraelieCiy tauta pasiZyméjo ypatingu pranaSumu tarp kity
Ryty tauty savo istorijos raSymu tiek dél pasakojamy jvy-
kiy senumo, tiek dél jy patikimumo. Tai, neabejotinai,
reikia priskirti dieviSkojo jkvépimo malonei ir ypatinga-
jam Sv. Raito istorijos tikslui, kuris siejasi su religija.
37. Nepaisant to, né vienas asmuo, kuris turi tei-
singa Sv. Rasto jkvépimo sampratg, perdaug nenustebs
atrades, kad net ventieji Autoriai, panaSiai kaip ir kiti
senovés ralytojai, naudojo tam tikrus apra§ymo ir
pasakojimo biuidus, tam tikras idiomas, [liaudies kalbéji-
mo biuidus. Vert.], ypa¢ biidingus semitinéms kalboms,
vadinamas approximationes [apytikrumo posakiais.
Vert.] bei tam tikrg hiperbolinj [perdedamgji] kalbéjimo
buda, o retkarCiais net ir paradoksus, kuriy pagalba gi-
liau paveikiamas mogaus protas. Sv. Knygoms néra
svetimas joks minéty kalbéjimo budy, kuriuos savo kal-
boje iSreik$ti minfiai naudojo senovés, ypal Ryty, tau-
tos. Tik su ta sglyga, kad panaudotas i¥rai¥kos budas
niekuo nepriedtarauja Dievo Sventumui ir tiesai, kaip su
jam jprasta iSmintimi pastebi AngeliSkasis Daktaras Siais
YodZiais: “Sv. Raste dieviski dalykai yra mums duodami
tarp Zmoniy Zmonéms jprastu naudotis budu”.3® Juk kaip
asmenidkasis Dievo Zodis tapo panaSus j Zmogy visuose
dalykuose, “iSskyrus nuodéme¢” 3! taip ir Dievo ZodZiai,
paraSyti Zmoniy kalba, supanaSéjo visais atZvilgiais,
i¥skyrus klaida. Cia slypi apvaizdZiojo Dievo synkataba-
sis, arba “suartéjimas [su Zmogumi]”, kurj jau Sv. Jonas
Krizostomas garsino didZiausiu gyriumi, pakartotinai
tvirtindamas, kad jis randamas Sv. Knygose.32

30  Comment. ad Heb. skyrius I, skaitinys 4.

31 Zyd4,is.

8D 7r. pvz. In Gen. 1, 4 (PG LIII, kol. 34-35); In Gen. 11 (ib. kol. 121); Gen
II1, 8 (ib. kol. 135); Hom. 15 inJoan., prie 1,18 (PG LIX, kol. 97s.).
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38. Vadinasi, katalikas egzegetas, kad patenkinty
Siuolaikinius Sventra$tiniy studijy poreikius, aiSkinant
Sv. Raita ir teigiant bei parodant ji laisvu nuo klaidos,
tepanaudoja protingai 3ig priemong¢, — teiStiria
kruop8ciai kg gali duoti $ventojo ralytojo naudotas
iSraifkos budas, arba literaturiné forma, teisingam ir
tikram Sv. Rasto ai$kinimui. Taip pat tebiina tikras, kad
démesio stoka Siai jo darbo srifiai neSa didelg¢ Zala
katalikiSkajai egzegezei. Neretai, — norime priminti tik-
tai vieng atvejj, — kada kai kas prikaiSioja, kad
$ventieji Autoriai nuklydo nuo istorinés tiesos ar netiks-
liai uZra%é faktus, i§ arliau j reikalg pasiZiuréjus,
paaiSkéja, kad tai yra tik senyjy priimti kalbéjimo ir
pasakojimo budai. Jais buvo jprasta naudotis vi-
suomeninio gyvenimo tarpusavio santykiuose, — jie bu-
vo priimti senyjy bendru naudojimu.

39. Taigi, kada Sitokie iSraiSkos budai pasitaiko
Dievo Zodyje, kuris, budamas skirtas Zmonéms, yra
iSreik§tas Zmoniy budu, sveikas protas reikalauja, kad jie
nebuty laikomi didesne klaida, kaip nebuvo laikomas
klaida jy naudojimas kasdieniame gyvenime. SusipaZinus
ir atidZiai suvokus senyjy kalbéjimo ir ra§ymo budus bei
jgudZius, galima i$spresti daug klausimy, keliamy pried
dievi$kyjy Knygy patikimumg ir istori§kumg. Sio
pobudZio studijos ves nemaZiau sékmingai prie iSsa-
mesnio ir aikesnio §ventojo Autoriaus minties supratimo.

Sventrastiniy senieny studijos

40. Tegu atkreipia musy SventraStiniy studijy puo-
selétojai deramu stropumu démesj j §j poreikj ir
tenepalieka nuoSalyje né vieno i§ atradimy ar tai i
archeologijos, ar tai i§ senovés istorijos bei senovinés
ra$tijos. Visa tai gali padéti i§samiau susipaZinti su
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senyjy autoriy galvosena, — jy mintijimo, pasakojimo,
rafymo budu. Teatkreipia démesj i §j poreikj ir katalikai
pasaulieciai: Jeigu jie atsidéty stropiai tyrinéti ir luks-
tenti senovés paminklus ir padéty, pagal savo sugebé-
jimus, i¥spresti iki Siol nei§sprestus ar nesuprastus
klausimus, jie padaryty jnaSa ne vien tik pasaulietiSko
mokslo paZangai, bet kartu ir Sauniai pasitarnauty kriks-
Cionifkajam reikalui.

41. Visas ZmogiSkas Zinojimas, net ir ne religinis,
turi tarsi jskiepyta orumg ir pranaSumg. Juk tai yra tarsi
ribotas dalyvavimas beribiame Dievo Zinojime, pasie-
kiantis naujg ir kilnesnj orumg, kai yra panaudojamas
apSviesti dieviskiems dalykams.

4. KAIP SPRESTI SUNKIUS KLAUSIMUS?

42. VerZlus, anksCiau minétas Ryty senieny tyrinéji-
mas, paties pradinio teksto tikslesnis luk3tenimas,
i§samesnis ir tikslesnis Sv. Ra§to ir orientaliniy kalby
Zinojimas, Dievui padedant, niidien padéjo teisingai
iSspresti nemaZa klausimy, kuriuos misy nemaraus at-
minimo Pirmtako Leono XIII metu kélé nekatalikai ar
Bendrijai priefiski kritikai prie§ Sv. Knygy autentiskumag
— senumg, dorovés mokymg ir istoriSkumg. Nudien
katalikai egzegetai, sumaniai panaudodami tuos pacius,
ne sykj savo prieSininky piktnaudotus ginklus, pateiké
aifkinimus, kurie derinasi ir su katalikiSkuoju tikéjimu
bei tikruoju tikéjimo kraifiu, ir kartu i§sprendZia klau-
simus, iSkeltus naujyjy tyrinéjimy bei naujy atradimy ar
paliktus mums i§ senovés.

43. Tokiu budu, pasitikéjimas Knygy verte ir isto-
riSkumu, kai kuriy manymu, dél daugelio puldinéjimy
Siek tiek nuskurdintas, nudien kataliky sluoksniuose yra
visiSkai atstatytas. Be to, netruksta net nekataliky auto-
riy, kurie rimtu ir be$aliSku tyrinéjimu pasieké to, kad,
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atsisak¢ savo neseny paZiury, bent 3en ir ten griZo prie
brandesniy nuomoniy. Sig permaing didele dalimi reikia
sieti su anuo nenuilstan&iu tritisu, kuriuo katalikai Sv.
Knygy tyrinétojai, gausybés sunkumy ir klia¢iy nesuglu-
minti, visomis jégomis stengési tinkamai panaudoti tai,
kas mokyty Zmoniy Siuolaikiniais tyrinéjimais pasiekta
archeologijos, istorijos ir filologijos moksly srityse nau-
jiems klausimams nuviesti.

Dar nei$spresti klausimai

44. Nepaisant to, nieckas neturéty nustebti, kad dar
ne visi klausimai yra iSspresti ir sunkumai nugaléti. Ir
nudien keblus klausimai tebeaitrina kataliky egzegety
protus. Dél to neturétume nustoti drgsos. Nereikia
uZmirsti, kad Zmonijos moksluose reikalai klostosi
panaSiai kaip ir gamtoje: daigai auga tik pamaZéle, o
vaisiai skinami tik po ilgo triiso. Taip nutiko, kad kai
kurie ginCyjami klausimai, lik¢ neiSspresti i§ praeities ir
lyg ore pakibe, misy dienomis, Sv. Rasto studijy paZan-
gos déka, susilauké patenkinamy atsakymy. Nuoseklu
tikétis, kad ir klausimai, dabar paints ir sunkis, ryz-
tingy pastangy déka bus ilgainiui vispusiSkai atsakyti. O
kai ilgai lauktasis atsakymas nesiskubina ar misy
nepatenkina, tai esti galbut dél to, kad sékmingas at-
sakymas yra skirtas sekanfioms kartoms. Nereikéty
ristauti, jeigu ir musuose pasitvirtina tai, | kg Tévai, o0
ypa¢ Augustinas,3? atkreipé démesj savo laikais, bitent,
kad Dievas Sventgsias Knygas, savo paties jkvéptas,

33 Zr. ¥v. Augustinas, Epist. 149 ad Paulinum, n. 34 (PL XXXIII, kol.
664); De diversis quaestionibus, q. 53, n. 2 (ib. XL, kol. 36); Enarr. in
Ps. 146, n. 12 (ib. XXXVII, kol. 1907).
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pa$laksté ir sunkumais, jog butume paskatinti su dides-
niu démesiu jas skaityti ir tyrinéti ir, sveikai pajut¢ savo
ribotumg, mokytumémés nuolankumo. Nieko nuostabaus,
jeigu vienas ar kitas klausimas ir nieckuomet nebus
vispusi¥kai atsakytas. Mat kartais kalbama apie dalykus,
kurie savaime yra paslaptingi, ne sykj atitol¢ nuo misy
laiky ir misy buitinés patirties. Egzegezé, kaip ir visi
svarbieji mokslai, turi savo paslaptis, kurios miisy protui
yra neprieinamos ir nesiduoda atskleidZiamos jokiomis
pastangomis.

Ieskotina atsakymo j sunkiuosius klausimus

46. Siose tad aplinkybése, katalikas egzegetas, gyvos
ir verZlios dalyko meilés jkvéptas ir nuoSirdZiai atsi-
daves Sventajai Motinai Bendrijai, neturéty susilaikyti
nuo galynéjimosi su sunkiaisiais, iki $iol dar neiSriStais
klausimais. Ir tai ne tik tam, kad atremty prieSy prie-
kaiStus, bet stengiantis atrasti patenkinamg paaikinimga,
atitinkantj Bendrijos mokymg, — ypac jprastinj jos
mokymg apie Sv. Rasto neklaidingumg, — ir tuo paciu
metu sutinkantj su sveikomis pasaulietiS8kyjy moksly
iSvadomis.

47. Teatsimena visi kiti Bendrijos vaikai, kad Siy
stropiyjy darbininky pastangos turi buti vertinamos ne
tik palankiai bei su tikru nuoSirdumu, bet ir su didZiau-
sia meile. Be to, visi turéty vengti ano nesantiiraus uolu-
mo, kai manoma, kad tai, kas nauja, ir tik dél to kad
nauja, reikia pulti ar jtarti. Teturi ypatingai prie§ akis t3
fakta, kad Bendrijos mokyme — nuostatuose ir nurody-
muose turima reikalo su tiesomis apie tikéjimg ir
doroveg; kad tarp gausybés dalyky, apraSomy Sv.
Knygose — teisinése, istorinése, i¥minties, pranaSiSkose
— maZai téra teksty, kuriy prasmé yra jsakmiai
Bendrijos aptarta. Taip pat téra maZai ir ty teksty, kuriy
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prasmé yra Sventyjy Tévy vienbalsiai nurodyta. Taigi
lieka daug ir svarbiy teksty, kuriuos tyrinédami ir
lukStendami katalikai egzegetai gali ir privalo panaudoti
savo sugebé¢jimus taip, kad kiekvienas jneSty savo dalj
visy naudai, didesnei §ventojo mokslo paZangai ir
Bendrijos apgynimui bei garbei.

48. Tikroji Dievo vaiky laisvé yra iStikima Bendrijos
mokymui ir su dékingumu priima bei panaudoja pa-
saulietiSky moksly jna$3. Si laisvé, jvairiais budais skati-
nama ir visy pasitikéjimu palaikoma, yra salyga ir
Saltinis to sveiko inao ir tos tikros katalikikojo mokslo
paZangos, apie kurig Miisy nemaraus atsiminimo
Pirmtakas Leonas XIII teisingai pastebi: “Jeigu nebus
palaikoma darna galvojimo, paremto tvirtais désniais,
nejmanoma tikétis paZzangos tiekos skirtingy mokslininky
studijy”.34

5. SV. RASTO NAUDOJIMAS
TIKINCIUJU MOKYME

49. Kas tik pagalvoja apie tuos milZini§kus darbus,
katalikiSkosios egzegezés atliktus bemaZ dviejy tukstant-
mediy bivyje, kad Dievo Zodis, duotas monéms per Sv.
Ra3tg, buty kasdien vispusi$kiau bei teisingiau suprastas
ir labiau pamiltas, tas lengvai jsitikina, jog tikintieji, o
ypa¢ kunigai turi svarbig pareiga daZnai ir nuoS$irdZiai
naudotis Siuo didZiausiy proty tiekos Simtmeliy tékméje
sukurtuoju lobynu. Dievas davé Sv. Knygas Zmonéms ne
tam, kad patenkinty jy smalsumg ar apripinty juos
studijy ir tyriné¢jimo medZiaga, bet tam, kaip pastebi

34  Apastalinis laiSkas Vigilantiae; Leono XIII Acta XXII, p. 237; Ench.
Bibl. nr. 136.
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ApaStalas, kad Sie dievi§ki nurodymai galéty mus
“pamokyti iSganymui per tikéjimg Kristumi Jézumi” ir,
“kad Dievo Zmogus tapty tobulas, pasiruoS¢s kiekvienam
geram darbui”.3s

50. Taigi kunigai, budami jpareigoti rupintis tikin-
¢iyjy iSganymu, patys uoliomis studijomis iStyr¢ ir mal-
da bei pasninku jsiming¢ $ventuosius puslapius, tedalina
uoliai tikintiesiems dangiSkus Dievo ZodZio turtus
pamokslais, pritaikymais ir paraginimais. Tepavaizduoja
Sauniais pavyzdZiais i§ $ventosios istorijos, o ypac i§
Kristaus, misy VieSpaties, Evangelijos. Rupestingai
vengdami any savavaliy bei pertempty pritaikymy, — tai
ne Dievo ZodZiy panaudojimas, bet jy piktnaudojimas,
— tepatiekia Dievo ZodZius taip, kad tikintieji ne tik
biity paveikiami ir uZdegami jais gyventi, bet ir visa
$irdimi pajausty didZiausia pagarba Sv. RaStui.

51. Vyskupai tesistengia §ig pagarba ugdyti ir bran-
dinti jiems pavesty tikinCiyjy tarpe. Taip pat tedragsina
apastalisko uolumo kupiny vyry [ir motery] poslinkius,
siekiandius pagyrimo vertomis pastangomis, jZiebti ir
kurstyti katalikuose Sv. Knygy paZinimga ir meilg.
Tegloboja ir teremia religines draugijas, kuriy tikslas yra
platinti tarp tikinciyjy Sv. Knygas, ypa¢ Evangelijas, ir
skatinti jy kasdienj uoly ir pamaldy skaityma krik3-
¢ioniskose Seimose. Savo ZodZiu ir pavyzdZiu rupestingai
tegu veikia, kad laikantis liturginiy nuostaty su Bend-
rijos vadovybés patvirtinimu Sv. Ratas bty i§verstas i
gimtgsias kalbas. Teruo3ia vieSas svarstybas, arba
paskaitas, — jas gali skaityti patys ar pavesti kalbéto-
jams, kurie yra tam pasiruo$g.

35 7r.2Tim3,15.17.

219



52. Visi Altoriaus tarnai pagal savo galimybes
teremia ir teplatina jvairiy savo kaimenés grupiy tarpe
periodinius spausdinius, labai vykusiai ir su pasigérétinu
sékmingumu leidZiamus jvairiose pasaulio $alyse; juose
arba moksli§kai nagrinéjami bei paaiSkinami Svent-
raStiniai klausimai, arba tyrinéjimy vaisiai pritaikomi
sielovadai ir tikintiesiems. Tebiina visi Altoriaus tarnai
tikri, kad visa tai ir bet kokia kita pana$aus pobudZio
veikla, — kg apaS$tali¥kas uolumas ar nuoSirdi Dievo
?odZio meilé ras tinkamu Siam kilniam tikslui, — bus
veiksminga talka sielovadoje.

Studijy programa seminarijose

53. Kiekvienam savaime aiSku, kad kunigai galés
visa tai naSiai atlikti tik tada, jeigu ir jie patys, budami
seminarijose, jsiZiebs verZlia ir tvirta meile Sv. RaStui.
TepriZitri Vyskupai, kuriy pareiga yra visu uolumu ir
téviskai rupintis savo seminarijomis, kad ir $ioje srityje
buty padaryta visa, kas tik gali buti naudinga Siam tiks-
lui. Sv. Ra$to profesoriai tei§désto seminarijose ¥vent-
ra$tinj kursa taip, kad tuo Sv. Ra$to paZinimu jie pa-
ruoSty kandidatus Kunigystei ir Dievo ZodZio skelbimui
bei jkvépty jiems ta meilg, be kurios yra tusCia tikétis
naSiy apaStalavimo vaisiy.

54. Todél jie savo egzegetiniame aiSkinime tekreipia
ypatingg démesj i teologing tiesg, vengdami nenaudingy
samprotavimy ir nekreipdami démesio j dalykus, kurie
labiau patenkina smalsumg negu ugdo tikrg Zinojimg ir
tvirta pamaldumga. Zoding prasme, o ypad teologing,
tepateikia taip sumaniai, tejdiegia taip tvirtai, kad ir jy
studentams atsitikty taip, kaip atsitiko Jézaus Kristaus
mokiniams pakeliui | Emausg, kada, i§gird¢ Mokytojo
ZodZius, jie kreipési vienas j kita stebédamiesi: “Argi
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misy 3irdys nebuvo uZsidegusios, kai [jis kelyje] atvéré
mums RaSty prasmeg?!”.36

55. Tokiu budu Dievo RaS$tas taps busimyjy Bend-
rijos kunigy branginamas kaip tyras ir nei¥senkamas jy
paciy dvasinio gyvenimo 3altinis ir §ventos pamokslavi-
mo pareigos, kuriai jie rengiasi, penas ir jéga. Jeigu se-
minarijose §io svarbiausiojo dalyko profesoriai visa tai
atliks, tesidZiaugia ir tebuna tikri, kad jie atliko darba,
glaudZiai susijusj su apaStaline sielogana, Bendrijos
paZanga, Dievo garbe ir $love.

Dievo zodzio vertingumas

56. Visa tai, apie kg ligSiol kalbéjome, garbingieji
Broliai ir mylimieji Stnts [ir Dukros], yra naudinga
kiekviename amZiuje, bet ypal naudinga misy kupinais
sielvarto laikais, kada bemaZ visos tautos ir valstybés
skg¢sta nelaimiy juroje, kada nuoZmus karas viskg
paverCia griuvésiais ir Zudynémis, ir kada, dél arSiausios
tarpusavio neapykantos, kurstomos tarp tauty, Misy
S§irdgélai, vienur ar kitur yra prislopintas ne tik kriks-
Cioniskas saikingumas ir meilé, bet ir pats ZmoniSkumo
jausmas. Kas gali pagydyti $ias Zmoniy Seimos mirtinas
Zaizdas, jeigu ne tas, kurio pagalbos $aukési kupinas
meilés ir pasitikéjimo ApaS$taly Kunigaik3tis Siais Zo-
dZiais: “VieSpatie, pas ka mes eisime? Tu turi amZinojo
gyvenimo ZodZius”.37

57. Todél reikia visais budais sugraZinti visus prie
§io gailestingiausiojo Atpirkéjo: Jis yra dieviSkasis siel-
varto prislégtyjy Guodéjas, jis yra tas, kuris moko vis-
us, — kas jie bebuty — ar valdZios Zmonés, ar paval-

36 Lk 24,32
37 In6,69.
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diniai, kuriy pareiga paklusti ir nusilenkti, — jis visus
moko tikro dorumo, tauraus teisingumo, dosnios meilés.
Pagaliau, Jis, ir tik Jis vienintelis, yra tas, kuris gali
buti tvirtas taikos ir ramybés pamatas bei apsauga: “Juk
niekas kitas negali déti kito pamato, kaip tik t3, kuris
jau padétas, kuris yra Jézus Kristus”.38 Si i¥ganymo au-
toriy, Kristy, Zmones paZins tuo vispusiSkiau, pamils tuo
kar§¢iau, paseks tuo iStikimiau, kuo uoliau jie bus
paskatinti paZinti ir skaityti Sv. Rastus, ypa¢ Naujaji
Testamentg, nes, kaip Sv. Jeronimas, Stridono daktaras,
sako: “NepaZinti Sv. RaSty yra nepaZinti Kristaus™; ir
vél: “Jeigu yra $is tas, kas §iame gyvenime stiprina
iSmintinga Zmogy ir padeda neprarasti giedrumo tarp
pasaulio ikany ir vétry, tai pirmoje vietoje a¥ laikau
Ra$ty mastymg ir paZinimg".40

58. I§ Cia tie, kurie yra vargy ir nelaimiy nuvarginti
bei uZguiti, semsis tikros paguodos ir dieviskos jégos
visam kantriai pakelti; ¢ia — butent Evangelijose —
Kristus, iSkiliausias ir didZiausias teisingumo, meilés ir
gailestingumo pavyzdys, yra visiems artimas; Cia
suZalotai ir nuogastaujanciai Zmonijai yra atviri Saltiniai
anos dieviSkos malonés, be kurios nei tautos, nei jy
vadai niekuomet nepasieks ir nesukurs taikos tarp valsty-
biy ir santaikos tarp SirdZiy; Cia, pagaliau, visi paZins
Kristy, “kuris yra visy kunigaikS$tys¢iy ir valdZiy gal-
va”4l ir “kuris Dievo valia mums tapo iSmintimi, tei-
sumu, paSventimu ir atpirkimu”.4

38 1Kor3,11.

39  3v. Jeronimas, In Isaiam, prologus; PLXXIV, kol. 17.
40 Id., In Ephesios, prologus; PL XXVI, kol. 439.

41 Kol 2,10.

42 1XKor 1,30.
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Baigiamoji dalis

59. Garbingieji Broliai ir mylimieji Stnus [ir Du-
kros], i§dés&ius ir aptarus dalykus, reikalingus Sv. Rasto
studijy pritaikymui prie Siuolaikiniy poreikiy, belicka
tévisku jautrumu pasveikinti Sv. Ra$to mokslininkus,
iSrinktus ir paSauktus tokiai kilniai tarnybai, i$tikimus
Bendrijos siinus, besilaikanfius jos mokymo bei nuo-
staty, ir padrgsinti, kad su nuolat atnaujintomis jégomis,
visu uolumu ir visu atsidéjimu t¢sty taip sékmingai
pradéta darbg. Kilnia Mes vadiname jy tarnyba, nes kas
gali buti kilnesnio uZ pareigg patj Dievo Zodj, Svento-
sios Dvasios jkvépimu duota Zmonéms, kruop$¢iai
luk3tenti, aiSkinti, pateikti tikintiesiems, apginti nuo
netikinCiyjy?

60. Siuo dvasiniu maistu tesigaivina ir tesimaitina
paties aiSkintojo dvasia “tikéjimo kurstymui, vilties pa-
guodai, meilés puoseléjimui”.4® “Gyventi Siais dalykais,
mastyti Siuos dalykus, nieko kito neZinoti, nicko daugiau
neieSkoti, ar neatrodo jums, kad tai yra jau Cia Zeméje
iSankstinis dangaus karalystés jautimas?”.44 Tesimaitina
tuo padiu maistu ir tikinéiyjy protai, tesisemia i§ Cia
Dievo paZinimo ir meilés tobulumo paZangos ir savo
sielos laimés. Taigi tepasi§vencia Dievo ZodZio ai3-
kintojai Siam Sventam darbui visa Sirdimi. “TesimeldZia,
kad suprasty” (Orent ut intelligant).45 Tetritisia, kad eity
vis gilyn | Sventyjy Puslapiy paslaptis, tedésto ir tesako
pamokslus, kad Dievo ZodZio lobius ir kitiems atverty.

43 7r.8v. Augustinas, Contra Faustum XIII, 18; PL XLII, kol. 294.
44  3v. Jeronimas, Ep. 53, 10; PL XXII , kol. 549.
45  3v. Augustinas, De doctr. christ. III, 56; PL XXXIV, kol. 89.
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61. Telenktyniauja $iuolaikiniai Sv. Ra§to Zinovai,
pagal savo sugebéjimus, su tuo, k3 anie Zymis praeities
amZiy Sv. Ra$to Zinovai pasieké, kad kaip praeityje, taip
ir §iomis dienomis, Bendrija turéty sau mokyty daktary
dieviSkiesiems RaStams aiSkinti, o tikintieji pajausty visa
Sv. Ralty $viesa, i jy ZodZio plaukiandia jéga ir dZiu-
gesj. Sioje labai sunkioje ir svarbioje tarnyboje ir jie
patys telaiko sau “Sv. Knygas paguoda”é ir teneuZ-
mir§ta paZadéto atlyginimo: “ISmanantieji spinduliuos
kaip dangus, o tie, kuriec moko teisumo daugelj, Svies |
kaip ZvaigZdés bei paliovos amZinai”.4

62. O dabar Mes linkime visiems Bendrijos Stinums
[ir Dukroms], o ypa¢ SventraStiniy moksly profesoriams,
jaunajai kunigijai ir pamokslininkams, kad jie Dievo
ZodZius nuolat apmastydami, pajausty kaip gera ir ma-
loni yra Dievo dvasia.4® Kaip dangiSky maloniy ir
tévisko Misy palankumo i3raiSkg, su didele meile Vies-
patyje, Mes suteikiame jums, garbingieji Broliai ir
mylimieji Sunts [ir Dukros], apatalinj palaiminimag.

Rafyta Romoje, prie Svento Petro, rugséjo 30-3ja
dieng, Sv. Jeronimo, i¥kiliausio Sv. Ra$to ai¥kinimo
Daktaro Sventéje, 1943 metais, o Misy Pontifikato penk-
taisiais.

PUJUS XII, POPIEZIUS

Verté kun. A. Rubsys, padedamas kun. Vlado
Delinikaicio, 1989-yjy mety vasarqg, Romoje.
Vertimq taisé prel. dr. Vytautas Balliinas, o
kalbg perziiiréjo S. Narkeliiinaité.

46 1Mak 12,9.
47 Dan123.
48 7r.Bm 12,1.
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II VATIKANO SUSIRINKIMO DOGMINE
KONSTITUCIJA “DIEVISKASIS APREISKIMAS”

Sv. Rastas mus atveda  susitikimg su Dievu ir supaZindina
su jo riapesciu dél 2mogaus,— atpirkimo uzmoju per Jézy Krisy:

Dievas yra meilé.

O Dievo meilé pasireiské mums tuo,

Jog Dievas atsiunté | pasaulj savo viengimj Siiny,

kad mes gyventume per jj.

Meilé — ne tai, jog mes pamilome Dievg,

bet kad jis mus pamilo ir atsiunté savo Siny...
(1Jn 4, 8-10).

“Apreiskimu Dievas noréjo atskleisti save ir tai, kas jo
amzinai nuspresta apie Zmoniy iSganymq” (Dogminé kons-
titucija “Dieviskasis Apreiskimas”). Si yra Sv. Rasto tiesa.
Dievo Knyga atspindi ir Zmonijos istorijqg, Artimyjy Ryty
pasaulio sampratq bei mokslg ir visuomening sqrangq.

Il Vatikano Susirinkimo Dogminé konstitucija “Die-
viskasis Apreiskimas” yra vienas i§ svarbiausiy Bendrijos
pareiskimy misy laikais Sv. Rasto klausimu. Pabrétiama,
kad Sv. Rastq reikia suprasti ta prasme, kuria Dievas
iSsireiské per savo jkvéptus rasytojus. Dievo Knyga apima
Apreiskimg, nes yra jo uZrasas. Taciau ne visa Dievo Knyga
yra Apreiskimas. Daug jo puslapiy atspindi Apreiskimo
padarinius, fmoniy tikéjimg ir stokq tikéjimo. Visas Sv.
Rastas yra jkvéptas, bet ne visas Sv. Rastas yra apreikstas.

Sv. Rastas yra Apreiskimo uZraSas, — savyje negyvas.
Todél reikia jj aiskinti. Sv. Rasto perdavimg gyvoje ti-
kinc¢iyjy Bendrijoje is kartos | kartq lydi ilga Sv. Rasto
aiskinimo ir tiesos samprata, kuri ir saugo, ir §vieZiai
iSreiskia jo reiksme naujy gyvenimo poreikiy sqveikoje.

. Dogminé konstitucija daugsyk skatina tikintjji skaityti
Sv. Rastq, nes “Sventose knygose dieviskasis Tévas su
didZia meile pasitinka savo vaikus ir su jais kalbasi”.
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DIEVISKASIS APREISKIMAS

IVADAS

1. Sventasis Sinodas pagarbiai priima ir su pasi-
tikéjimu skleidZia Dievo Zodj, laikydamasis to, kg yra
pasakes apaS$talas Jonas: “Skelbiame jums amZingja
gyvybe, kuri buvo pas Téva ir mums pasirodé, kg rege-
jome ir girdéjome, tai skelbiame jums, kad ir jus turé-
tuméte su mumis draugyst¢ ir kad miisy bendravimas
bty su Tévu ir su jo Sunumi Jézumi Kristumi” (1 Jn 1,
2-3). Todél, eidamas Tridento ir I Vatikano susirinkimo
pédomis, Sinodas imasi déstyti tikrgji mokslg apie die-
viSkaji apreifkimg ir jo perteikimg, kad skelbiant iSgel-
béjima, visas pasaulis klausydamas tikéty, tikédamas
turéty vilties, vildamasis myléty.1

I SKYRIUS
APREISKIMAS

Apreiskimo prigimtis

2. Geras ir iSmintingas Dievas panoréjo apsireik§ti ir
atskleisti savo valios paslaptj (plg. Efez. 1, 9), jog Zmo-
néms yra skirta per Kristy, jsikiinijusi Zodj, Dvasioje
eiti pas Tévg ir tapti dieviS§kosios prigimties dalininkais
(plg. Efez. 2, 18; 2 Petr. 1, 4). Apreik§damas save, ne-

1 Plg. 8v. Augustino De catechizandis rudibus, 4, 8: PL 40, 316.
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regimasis Dievas (plg. Kol. 1, 15; 1 Tim. 1, 17) i8§
didZios meilés kreipiasi | Zmones kaip | draugus (plg. 2
Moz. 33, 11; Jn. 15, 14-15) ir su jais kalbasi (plg. Bar.
3, 38), kviesdamas su juo bendrauti ir priimdamas juos
savo draugystén.

Ta apreiSkimo plang Dievas vykdo glaudZiai tarp
saves susijusiais veiksmais ir ZodZiais. ISganymo istori-
joje atlikti jo darbai nudvieia ir patvirtina tai, ka moké
ir apie kg kalbéjo ZodZiais, o ZodZiai skelbia darbus ir
iSrySkina juose gludincig paslaptj. Siuo bidu atskleidZia-
ma tiesa apie Dievg ir Zmogaus iSganymg visa savo
gelme sulvinta mums Kristuje, kuris yra viso apreikimo
tarpininkas ir drauge pilnatvé.?

Kelias | Evangelijos apreiskimg

3. Visa ZodZiu kurigs (plg. Jn 1, 3) ir palaikas Die-
vas be perstojo kalba Zmonéms apie save savo kiriniais
(plg. Rom. 1, 19-20). O norédamas parodyti jiems kelig
i dangiSkajj iSganyma, jis be to jau pat pradZioje net ir
pats apsireiké pirmiesiems tévams. Jiems nupuolus, jis
suZadino i§ganymo viltj (plg. 1 Moz. 3, 15), paZadé-
damas atpirkimg. Jis ir toliau be paliovos rupinosi Zmo-
niy gimine, kad visiems, kurie i§tvermingai daro gera,
siekdami i§ganymo, suteikty amZingjj gyvenima (plg.
Rom. 2, 6-7). Savo metu jis paSauké Abraomg, kad i§ jo
kilty didi tauta (plg. 1 Moz 12, 2-3). Po patriarchy,
Mozés ir pranaSy pastangomis jis moké t3 tautg paZinti
ji — vienintelj gyva ir tikrg Dieva, rupestingg Téva ir
teisingg teis¢jg; moké laukti paZadétojo Atpirkéjo. Taip
amZiams slenkant, jis paruo$¢ kelig Evangelijai.

2 Plg. Mt. 11, 27; In. 1, 14 ir 17; 14, 6; 17, 1-3; 2 Kor. 3, 16 ir 4, 6;
Efez. 1, 3-14.
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Kristus — apreiskimo pilnatveé

4. Dievas, daug karty ir jvairiais budais kalbéje¢s
prana$y lipomis, “paskiausiai, Siomis dienomis, kalbéjo
mums per Siny” (Zyd. 1, 1-2). Jis pasiunté savo Siny,
amZingjj Zodi, apSvieliantj visus Zmones, tarp jy gyventi
ir atskleisti jiems dieviSkgsias paslaptis (plg. Jn. 1, 1-
18). Taigi Jézus Kristus, kiinu tapes Zodis, pasiystas
kaip “Ymogus pas Zmones”,? “skelbia Dievo ZodZius”
(Jn. 3, 34) ir atlieka i§ganymo darbg, kurj Tévas jam
pavedé (plg. Jn. 5, 36; 17, 4). Kas jj mato, mato ir
Téva (plg. Jn. 14, 9). Paciu savo buvimu ir pasirodymu,
ZodZiais ir darbais, Zenklais ir stebuklais, ypa¢ mirtimi ir
garbingu prisikélimu i§ numirusiyjy ir pagaliau Svento-
sios Dvasios atsiuntimu jis galutinai atbaigia apreiskima.
Dievisku liudijimu jis patvirtina, jog Dievas yra su mu-
mis, kad i$vaduoty mus i§ nuodémés bei mirties tamsy-
biy ir prikelty amZinajam gyvenimui.

Krik3Cioni¥koji i§ganymo santvarka, kaip naujas ir
galutinis testamentas, jau nieckada nenustos galios. Todél
nebelauktina jokio naujo vie$o apreiSkimo, iki garbingai
pasirodys misy VieSpats Jézus Kristus (plg. 1 Tim. 6,
14 ir Tit. 2, 13),

Aprei$kimas priimtinas tikéjimu

5. ApreiSkianiam Dievui privalomas “tikéjimo klus-
numas” (Rom. 16, 26; plg. Rom. 1, §5; 2 Kor. 10, 5-6),
kuriuo Zmogus laisvai atiduoda visg save, “pilnai protu
ir valia nusilenkdamas atsiskleidZianfiam Dievui”4 ir

3 Epist. ad Diognetum, 7, 4: Funk I, 403 psl.
4 1 Vatikano susirinkimas, dogm. konst. de fide cath., III sk. de fide:
Denz. 1789 (3008).
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noromis pritardamas jo aprei¥kiamai tiesai. Sitokiam
tikéjimui reikia paruo$ianlios ir padedandios Dievo ma-
lonés bei vidinés Sventosios Dvasios pagalbos. Toji
Dvasia paveikia Sirdj ir palenkia jg | Dieva, atveria dva-
sios akis ir padaro, kad “kiekvienas gérisi, pritardamas
tiesai ir jai tikédamas”.5 Kad apreiSkimas biity vis geriau
suprantamas, ta pati Sventoji Dvasia nuolat tobulina
tikéjima savo dovanomis.

Apreiskimas ir prigimtas Dievo pazinimas

6. Apreiskimu Dievas noréjo atskleisti save ir tai,
kas jo amZinai nuspr¢sta apie Zmoniy iSganyma, siek-
damas “pasidalyti dieviSkaisiais turtais, kurie praSoka
Zmogaus supratimg”.6

Sventasis Sinodas ipaZista, kad “Dieva, visy dalyky
pradZia ir tiksla, tikrai galima paZinti prigimta Zmogaus
proto Sviesa i§ kuriniy” (plg. Rom. 1, 20). Jis taip pat
moko, “kad tas tiesas apie Dievga, kurios i§ esmés Zmo-
gaus protui néra neprieinamos, bet dabartiniame Zmoni-
jos stovyje visi gali lengvai, su tvirtu jsitikinimu ir be
jokios klaidos paZinti”,” pasinaudodami apreiSkimu.

5 II Arausio susirinkimas 7 kan: Denz. 180 (377); I Vatikano susirinki-
mas, c.v.: Denz. 1791 (3010).

6 I Vatikano susirinkimas, dogm. konst. de fide cath., II sk. de revela-
tione: Denz. 1786 (3005).

7  T.p.: Denz 1785 ir 1786 (3004 ir 3005).
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II SKYRIUS
DIEVISKOJO APREISKIMO PERTEIKIMAS

Apastalai ir jy jpédiniai — apreiskimo Saukliai

7. Maloningasis Dievas pasiripino, kad tai, kg apreiské
visy tauty i§ganymui, buty nepaliestai iSsaugota amZiams ir
perduota visoms kartoms. Vie$pats Kristus, kuriame at-
baigiamas visas auk$Ciausiojo Dievo apreiSkimas (plg. 2
Kor. 1, 20; 3, 16; 4, 6), jvykdé ir savo lipomis paskelbé
pranaly paZadétaja Evangelija. ApaStalams jis jsaké skelbti
ta Evangelijg visiems kaip kiekvienos i§ganingos tiesos ir
dorovés $altinj,® tuo perteikiant jiems dieviSkasias dovanas.
Tai iStikimai vykdé tie apaStalai, kurie pamokslais,
pavyzdZiu bei patvarkymais perdavé tai, ka buvo girdéje i¥
Kristaus lipy bei patyr¢ i§ jo elgesio ir darby arba suZi-
noje i¥ juos mokandios Sventosios Dvasios. Tai iStikimai
vykdé ir tie apaStalai bei jy meto apaStaliSkos dvasios
vyrai, kurie, tos pacios Sventosios Dvasios jkvépti,
iSganymo tiesas uZra$e.?

Kad Evangelija buty be paliovos BaZnyc€ioje pilnai ir
gyvai iSlaikoma apa$talai paliko savo jpédinius vysku-
pus, “perduodami jiems savo pafiy mokymo pareigas”.10
Taigi $ventoji Tradicija ir abiejy Testamenty Sventasis
RaStas yra tarsi veidrodis, kuriame Zeméje keliaujanti
BaZnycia Zvelgia | Dieva, i§ kurio visa gauna, iki ateis
laikas, kuomet jj regés veidu j veidg — tokj, koks jis
yra (plg. 1 Jn. 3, 2).

8  Plg. Mt 28, 19-20 ir Mk. 16, 15 — Tridento susirinkimo, 4. sesijos,
dekr. de canonicis scripturis: Denz. 783 (1501).

9  Plg. Tridento susirinkimo c.v. — I Vatikano susirinkimo dogm. konst.
de fide cath., 11 sk. de revelatione: Denz. 1787 (3006).

10  8v. Ireniejus, Adv. Haer. 111, 3, 1: PG 7, 848; Harvey 2, 9 psl.
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Sventoji Tradicija

8. Tai, kg skelbé apa$talai ir kas ypatingu budu yra
iSreik8ta jkvéptose knygose, turéjo biiti nuolatiniu
paveldéjimu i$saugota iki amZiy pabaigos. Todél apa3-
talai, perduodami tai, kg patys gavo, ragina tikinCiuosius
laikytis paveldétojo mokslo, kuris yra juos pasieke¢s
gyvu ZodZiu arba laiSkais (plg. Jud 3).11 O perdavé
apaStalai visa, kas padeda Dievo tautai §ventai gyventi ir
didéti jos tikéjimui. Taip BaZnylia savo mokslu, gyve-
nimu bei kultu jamZina ir perduoda visoms kartoms save
pacig ir tai, kg ji tiki.

Sventosios Dvasios globojama, §i apastaly kilmés
Tradicija BaZnyCioje auga,i? nes didéja ir apreikStyjy da-
lyky ir ZodZiy supratimas. T supratimg praplelia ti-
kinfiyjy mastymas bei gilinimasis, visa svarstant savo
Sirdyje (plg. Lk. 2, 19 ir 51). Jj praturtina vidiné dvasi-
niy dalyky patirtis ir mokymas ty, kurie su paveldéta
vyskupyste tikrai yra gave tiesos malong. Tad BaZnycCia
per Simtmecius vis toliau Zengia i dieviS§kosios tiesos
pilnatve, kol Dievo ZodZiai joje pilnutinai jvyks.

Sventyjy BaZnyios Tévy ZodZiai liudija, kokia gyva
yra §i Tradicija ir kaip ji lieja savo turtus | BaZnycCios
tikéjimo ir maldos veiklg bei gyvenimga. I$ tos Tradicijos
Zinome pilng Sventyjy knygy kanong. Jos déka Sventasis
RaStas yra geriau suprantamas ir jtakingesnis. Taip kita-
dos prabilgs Dievas be perstojo kalbasi su savo mylimo-
jo Stinaus SuZieduotine. O Sventoji Dvasia, kurios déka

11  Plg. IT Nikéjos susirinkimg: Denz. 303 (602) — IV Konstantinopolio
susirinkimo, 10. sesijos 1 kan.: Denz. 336 (650-652).

12  Plg. I Vatikano susirinkimo dogm. konst. de fide cath., IV sk. de fide
et ratione: Denz. 1800 (3020).
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Evangelijos balsas gyvai skamba BaZnyCioje ir i§ BaZ-
nylios sklinda po pasaulj, veda tikinliuosius j visokig
tiesg bei padeda Kristaus ZodZiui tarpti juose (plg. Kol
3, 16).

Tradicijos ir Sventojo Rasto rysys

9. Sventoji Tradicija ir Sventasis Ra$tas yra glau-
dZiai tarp saves susij¢ ir turi daug k3 bendra. Juk abu
jie plaukia i§ to paties Saltinio ir tarsi suauga j viena bei
siekia to paties tikslo. Sventasis Ra$tas yra Dievo kalba
ta prasme, kad buvo paradytas Sventosios Dvasios jkvé-
pimu. O Tradicija Jézaus Kristaus ir Sventosios Dvasios
patikétg apaStalams Dievo Zodj nepaZeista perduoda jy
ipédiniams. Perduoda, kad, tiesos Dvasios apSvieiami,
jie iStikimai jj saugoty, aiSkinty ir skleisty. Taigi Baz-
ny¢ia ne vien i§ Sventojo Radto semiasi tikruma apie
visa, kas apreik§ta. Todél ir Tradicija, ir Sventajj Rasta
reikia priimti su lygia meile ir abiems reik$ti lygia pa-
garba.13

Dievo zodis ir mokomoji Baznycios galia

10. Sventoji Tradicija ir Sventasis RaStas sudaro
vieng, Sventa, BaZnycCiai pavesta Dievo ZodZio lobj.
Remdamasi tuo lobiu, visa Sventoji tauta, susiblirusi apie
savo ganytojus, iStvermingai laikosi apaStaly mokslo,
broliSkai mylisi, lauZo duong ir meldZiasi (plg. Apd. 2,
42). Taip vadovai ir tikintieji nepaprastai vieningai
laikosi perteiktojo tikéjimo — jj vykdo ir i§paZjsta.14

13 Plg. Tridento susirinkimo, 4. sesijos, dekr. de canonicis Scripturis:
Denz 783 (1501).

14  Plg. Pijaus XII apast. konst. Munificentissimus Deus, 1950 m. lap-
kri¢io 1 d.: AAS 42 (1950), 756 psl. drauge su 3v. Kiprijono Epist. 66,
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Autenti$kas uZra§ytojo arba kitaip perteiktojo!s Dievo
?odZio aiSkinimas yra pavestas tik gyvajai mokanciai
BaZny¢iai,1¢ kuri savo galig naudoja Kristaus vardu. Toji
galia neprafoka Dievo ZodZio, bet jam tarnauja, moky-
dama tik tai, kas yra perteikta. Dievo liepiama ir Sven-
tosios Dvasios padedama, BaZnyCios vyresnybé su meile
ta Zodj priima, $ventai jj saugo ir iStikimai aiSkina. I§
$io vieno tikéjimo lobyno ji semia visa, k3 pateikia ti-
kéti kaip apreik3taja tiesa.

U#Ztat ai$ku, jog iSmintingiausiu Dievo planu 3ventoji
Tradicija, Sventasis RaStas ir mokomoji BaZnycios galia
yra taip tarp saves susij¢, kad vienas be kity negali buti.
O visi drauge, kiekvienas savo biidu, vienos Sventosios
Dvasios veikiami, sékmingai prisideda prie siely i3-
ganymo.

III SKYRIUS
SVENTOJO RASTO JKVEPIMAS ir AISKINIMAS

Sventojo Rasto jkvépimas ir tiesa

11. Dievo apreikstieji dalykai, pateikiami Sventajame
Rafte, buvo uZra$yti Sventajai Dvasiai jkvepiant.
Remdamasi apa$taly tikéjimu, Motina BaZny¢ia laiko

8: CSEL (Hartel) Il B, 733 psl.: “BaZny¢ia yra su kunigu sujungta
tauta ir savo ganytojg sekanti kaimene”.

15  Plg. I Vatikano susirinkimo dogm. konst. de fide cath., I sk. de fide:
Denz. 1792 (3011).

16  Plg. Pijaus XII encikl. Humani generis, 1950 m. rugpjucio 13 d.: AAS
42 (1950), 568-569 psl.: Denz. 2314 (3886).
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$ventomis ir kanoninémis iStisas Senojo ir Naujojo Tes-
tamento knygas, su visomis jy dalimis. Kadangi tas kny-
gas ijkvépé Sventoji Dvasia (plg. Jn. 20, 31; 2 Tim. 3,
16; 2 Petr. 1, 19-21; 3, 15-16), tai jy autorius yra Die-
vas: tokios jos buvo perduotos BaZnyciai.l? Sventosioms
knygoms para$yti Dievas pasirinko Zmones, kurie, nors
ir buvo jo jrankiai, naudojosi savo sugebéjimais bei
galiomis.!® Taip Dievui veikiant juose ir su jais,!® kaip
tikri autoriai jie uZra$¢ visa ir tik tai, kg jis noréjo.2¢

Visa, kg jkvéptieji autoriai, arba $ventieji rafytojai,
sako, turi buti laikoma Sventosios Dvasios ZodZiais.
Todél i¥paZintina, kad Sventasis RaStas tvirtai, i§tikimai
ir be klaidos moko tiesos, kurig Dievas noréjo pateikti
Sventosiose knygose misy i§ganymui.2! Taigi “kiekvie-
nas Dievo jkvéptas Ra$tas yra naudingas mokyti, su-
drausti, pataisyti, aukléti teisume, kad Dievo Zmogus
bity tobulas, tinkamas kiekvienam geram darbui” (2
Tim. 3, 16-17).

17  PlgI Vatikano susirinkimo dogm. konst.de fide cath., I sk. de revela-
tione: Denz 1787 (3006) — Biblinés komisijos dekr., 1915 m. birZelio
18 d.: Denz. 2180 (3629); EB 420 — Tikéjimo Kongregacijos laiskg,
1923 m. gruodZio 22 d.: EB 499.

18  Plg. Pijaus XII encikl. Divino afflante Spiritu, 1943 m. rugséjo 30 d.:
AAS 35 (1943), 324 psl.; EB 556.

19  Inet per hominem: plg. Zyd 1, 1 ir 4, 7 (in); 2 Sam. 23, 2; Mt 1, 22 ir
perdém (per). I Vatikano susirinkimo schema de doctr. cath., 9. pasta-
ba: Collatio Lacensis VII, 522.

20  Leonas XIII, encikl. Providentissimus Deus, 1893 m. lapkricio 18 d.:
Denz. 1952 (3293); EB 125.

21  Plg. 3v. Augustino Gen. ad. litt. 2, 9, 20: PL 34, 270-271; Epist. 82, 3:
PL 33, 277; CSEL 34, 2, 354 psl. — ¥v. Tomo De Ver. q. 12,a.2, C
— Tridento susirinkimo, 4. sesijos dekr. de canonicis Scripturis:
Denz. 783 (1501) — Leono XIII encikl. Providentissimus Deus; EB
121, 126-127 — Pijaus XII encikl. Divino afflante Spiritu: EB 539.
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Sventojo Rasto aiskinimas

12. Pasinaudodamas monémis, Sventajame Ra¥te
Dievas kalba Zmoniy btudu.2?2 Todél Sventyjy knygy
aiSkintojas, norédamas jZvelgti, ka taja kalba jis nori
mums pasakyti, privalo stropiai iStirti, kg Sventieji ra-
Sytojai i§ tikryjy turéjo mintyje ir k3 Dievas teikési jy
ZodZiais iSreiksti.

Sventyjy radytojy mindiai suprasti, tarp kity dalyky
reikia atsiZvelgti ir j “literatiring formg”. Juk tiesa pri-
statoma ir iSreiSkiama skirtingu budu, Ziurint, ar tekstas
yra koks istorinis apraSymas, ar pranalysté, ar poezija,
ar dar kitoks. Taigi ai$kintojas turi Ziuréti, kg Sventasis
ra§ytojas tam tikrose aplinkybése, savo meto bei kul-
taros salygose, noréjo iSreik$ti ir ireiSké tada vartotomis
literatirinémis formomis.23 Norint tinkamai suprasti, k3
§ventasis autorius noréjo raStu pasakyti, reikia deramai
atkreipti démesj i to meto galvojimo, kalbéjimo, pasako-
jimo budg ir to amZiaus Zmoniy tarpusavio bendravimo
paprocius.24

Antra vertus, Sventasis RaS$tas yra skaitytinas ir
aiSkintinas ta pafia Dvasia, kuria buvo paraSytas.2s
Todél, norint teisingai jZvelgti Sventyjy teksty prasmeg,
reikia nemaZesniu stropumu atsiZvelgti | viso Sventojo
Rasto turinj ir vieningumg, neiSleidZiant i§ akiy gyvosios
visos BaZnyCios Tradicijos ir tikéjimo visumos. Taigi

22  Plg. ¥v. Augustino Civ. Dei, XVII, 6, 2: PL 41, 537; CSEL 40, 2, 228.

23  Plg. ¥v. Augustino De doctr. christ. 11, 18, 26: PL 34, 75-76; CSEL
80, 95.

24  Plg. Pijy XII, c.v.: Denz. 2294 (3829-3930); EB 557-562.

25 Plg. Benedikto XV encikl. Spiritus Paraclitus, 1920 m. rugséjo 15 d.:
EB 469 — Sv. Jeronimo in Gal. 5, 19-21; PL 26, 417 A.
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egzegety uZdavinys yra, laikantis Siy taisykliy, stengtis
pilniau suprasti ir i¥déstyti Sventojo Ra¥to mintj, kad tos
tarsi parengiamosios jy studijos padéty brgsti BaZnycios
sprendimui. Mat, visa apie Sventojo Ra3to ai¥kinimg
galutinai sprendZia BaZnyc¢ia, kuri dieviSku paskyrimu
eina Dievo ZodZio saugotojos ir aiSkintojos pareigas.2é

Dievo prisitaikymas

13. Sventajame Ralte yra u’tinkamas né kiek ne-
maZings Dievo teisingumo ir Sventumo jstabus amZi-
nosios ISminties “prisitaikymas” prie miusy, “kad supras-
tume neapsakomg Dievo maloningumg ir kaip jis,
rupestingai Ziirédamas miusy prigimties prisiderino savo
kalba”.27 Juk Dievo ZodZiai, iSreik§ti Zmoniy lupomis,
pasidaré panaSus | Zmoniy kalbg, kaip kitados ir amZino-
jo Tévo Sunus, priémes trapy Zmogaus kiing, tapo pa-
nalus j Zmones.

IV SKYRIUS
SENASIS TESTAMENTAS

Isganymo istorija Senojo Testamento knygose

14. Dievas, auk$Ciausioji Meilé, rupestingai planuo-
damas ir ruo§damas Zmoniy giminés i§ganymg, ypatingu
budu i8sirinko vieng tautg kaip savo paZady patikéting.
Jis padaré sandorg su Abraomu (plg. 1 Moz. 15, 18) ir,
Mozei tarpininkaujant, su Izraelio gimine (plg. 2 Moz.

26  Plg. I Vatikano susirinkimo dogm. konst. de fide cath., Il sk. de reve-
latione: Denz. 1788 (3007).

27 38v. Jonas Auks., In Gen. 3, 8 (hom. 17, 1): PG 53, 134.
“Prisiderinimas”, arba “‘suartéjimas”, graikiSkai synkatabasis.
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24, 8). Tai pasirinktajai tautai jis apsireiSké ZodZiais ir
darbais kaip vienintelis, tikrasis, gyvasis Dievas. Tokiu
budu Izraelis patyré, kokiais keliais Auk3Ciausiasis veda
7mones; pafiam Dievui kalbant prana¥y lipomis, tuos
kelius jis vis pilniau ir aiSkiau suprato ir vis pladiau
skelbé kitoms tautoms (plg. Ps. 21, 28-29; 95, 1-3; Iz 2,
1-4; Jer. 3, 17).

Tas $ventyjy autoriy iSpranaSautas, papasakotas ir
paaiSkintas i§ganymo planas yra uZralytas Senojo Tes-
tamento knygose kaip tikras Dievo Zodis. Todél ty Dievo
ikvéptyjy knygy verté yra nenykstanti: “Nes visa, kas tik
yra paraSyta, paraS§yta mums pamokyti, kad mes kantrumu
ir Ra$to paguoda turétumém vilties” (Rom. 15, 4).

Senojo Testamento svarba kriksc¢ionims

15. Senojo Testamento i§ganymo planas buvo skirtas
ypatingai paruoSti keliui, pranadiSkai paskelbti (plg. Lk.
24, 44; Jn. 5, 39; 1 Petr. 1, 10) ir jvairiais vaizdais i$-
reik$ti (plg. 1 Kor. 10, 11) ateisianfiam visy Atpirkéjui
Kristui bei Mesijo karalystei. Senojo Testamento knygose
kalbama prie§ Kristaus atnaujinto i§ganymo laikotarpj
gyvenusiems Zmonéms pritaikytu budu, bet jos visiems
teikia Zinias apie Dieva ir Zmogy; jos parodo, kaip
teisingas ir gailestingas Dievas elgiasi su Zmonémis.
Nors tose knygose yra netobuly bei laikiny dalyky, bet i§
ju Sviecia tikrai dieviSka pedagogija.28 Krik§Cionys turi
jas pagarbiai priimti, nes jos iSrei§kia gyva Dievo s3-
voka, jose slypi kilnus mokslas apie Dievg, i§ganinga
Zmogaus gyvenimo iSmintis ir jstabiis maldos turtai; pa-
galiau jose gludi misy iSganymo paslaptis.

28  Plg. Pijaus XI encikl. Mit brennender Sorge, 1937 m. kovo 14 d.:
AAS 29 (1937), 151 psl.
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Abiejy Testamenty vienybé

16. Abiejy Testamenty knygy ikvépéjas ir autorius
Dievas i§mintingai sutvarké, kad Naujasis Testamentas
slypi Senajame, o Senasis iSryS§kéja Naujajame.?® Nors
Kristus savo krauju pagrindé naujg sandora (plg. Lk 22,
20; 1 Kor. 11, 25), bet visos Senojo Testamento knygos,
panaudotos skelbiant Evangelij3,3® jgauna ir atskleidZia
pilng savo prasm¢ Naujajame Testamente (plg. Mt. 5,
17; Lk 24, 27, Rom 16, 25-26; 2 Kor. 3, 14-16), kurj i
savo pusés jos nulviecia ir paaiSkina.

V SKYRIUS
NAUJASIS TESTAMENTAS

Naujojo Testamento reik$mé

17. Dievo Zodis, kuris yra i§ganinga dieviSka jéga
kiekvienam tikin¢iajam (plg. Rom. 1, 16), pranaSiu budu
yra mums pateikiamas ir kalba | mus visu savo pajégu-
mu Naujojo Testamento raStuose. Juk, atéjus skirtam
laikui (plg. Gal. 4, 4 ), pilnas malonés ir tiesos Zodis
tapo kiinu ir gyveno tarp musy (plg. Jn. 1, 14). Kristus
atkuré Zemeéje Dievo karalystg, veiksmais ir ZodZiais
apreiSké Téva bei patj save. Pradétg savo darbg jis baigé
mirdamas, prisikeldamas, garbingai Zengdamas j dangy ir
atsiysdamas Sventgja Dvasig. Pakeltas nuo Zemés, visus
jis patrauké prie saves (plg. Jn. 12, 32); jis vienas teturi
amZinojo gyvenimo ZodZius (plg. Jn. 6, 68).

29  Plg. 8v. Augustino Quest in Hept. 2, 73: PL 34, 623.

30 Plg. $v. Ireniejaus Adv. Haer. 111, 21, 3: PG 7, 950 (- 25, 1: Harvey 2,
115 psl.) — 8v. Kirilo Jeruz. Catech. 4, 35; PG 33, 497 — Teodoro
Mops. in Soph. 1, 4-6: PG 66, 452D—452A.
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Si paslaptis kitoms kartoms nebuvo atskleista taip,
kaip dabar Sventoji Dvasia apreiské ja Kristaus apa§-
talams ir pranaSams (plg. Efez. 3, 4-6), kad jie skelbty
Evangelija, paZzadinty tikéjimg Jézumi Kristumi bei
VieSpadiu ir suburty BaZny¢ia. Naujojo Testamento ra$tai
yra nuolatinis dieviSkasis Siy dalyky liudijimas.

Evangelijy svarba ir kilmé

18. Kiekvienam Zinoma, kad i§ visy Sventojo Rasto
knygy, iskaitant ir Naujaji Testamentg, Evangelijos
nusipelno ypatinga viet3, ne jos yra pirmaeilis Saltinis
jsikinijusio ZodZio, miusy I§ganytojo, gyvenimui ir
mokslui paZinti.

Keturias Evangelijas BaZnycia visada ir visur laiké ir
tebelaiko apaStaly kilmés dokumentu. Tai, kg Kristaus
jsakomi apaStalai skelbé, paskui jie patys ir kiti jy meto
apatali§kos dvasios vyrai, Sventosios Dvasios jkvépiami,
mums perdavé raStu kaip tikéjimo pamata — ketveriopg
Mato, Morkaus, Luko ir Jono Evangelijg.3!

Istorinis Evangelijos pobudis

19. Sventoji Motina BaZny&ia nesvyruodama skelbia
minéty Evangelijy istorikumg; ji pastoviai ir tvirtai bu-
vo ir yra jsitikinusi, kad jos iStikimai perduoda, k3
Dievo Sunus Jézus Kristus, gyvendamas Zmoniy tarpe, i$
tikryjy daré ir moké jy amZinajam i$ganymui, iki atéjo
diena, kurig buvo paimtas (plg. Apd. 1, 1-2). VieSpacliui
iZengus i dangy, apaStalai perteiké klausytojams, k3 jis

31  Plg. 8v. Ireniejaus Adv. Haer. 111, 11, 8: PG 7, 885; Sagnard, Sources
Chr., 194 psl.
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buvo kalbéj¢s ir dargs, vadovaudamiesi tuo pilnesniu su-
pratimu,32 kurj jiems atskleidé garbingieji Kristaus
gyvenimo jvykiai ir kurj suteiké tiesos Dvasios viesa.?3
O 3ventieji autoriai para¥é keturias Evangelijas, kai k3
parinkdami i§ gausybés to, kas buvo ZodZiu skelbta ar
jau surayta, kai k3 suglausdami arba paai$kindami, kaip
to reikalavo ano meto baZnyCiy padétis. Jie laikési gyvo
mokymo formos, bet Ziuréjo, kad apie Jézy pateikty
mums tik tai, kas tikra ir kuo nuoSirdZiai jsitiking.34 Juk
jie rémési savo paciy atmintimi bei prisiminimais arba
liudininkais, “kurie nuo pat pradZios patys maté ir buvo
ZodZio tarnai” ir ra8¢ tam, kad jZvelgtume girdétyjy da-
lyky “tiesg” (plg. Lk. 1, 2-4).

Kiti Naujojo Testamento rastai

20. Naujojo Testamento kanonas, be .keturiy
Evangelijy, taip pat apima Sventojo Pauliaus laiSkus ir
kitus Sventosios Dvasios jkvéptus apa$taly meto rastus.
Tie laiSkai ir ra$tai, kaip Dievas iSmintingai suplanavo,
patvirtina VieSpatj Kristy lieCianCius dalykus, pilniau
nulvielia tikraji jo moksla, skelbia i§ganinga jo
dieviSkojo darbo galig, pasakoja apie BaZnyCios pradZia
bei nuostaby jos iSplétimg ir pranaSauja jos garbinga at-
baigtj.

VieSpats Jézus, kaip paZadéjo, buvo su savo
apaStalais (plg. Mt. 28, 20) ir atsiunté jiems Ramintojg
Dvasig, kad ji vesty juos i tiesos pilnatv¢ (plg. IJn. 16,
13):

32 In2,22; 12, 16; plg. 14, 36; 16, 12-13; 7, 39.
33  Plg.Jn. 14, 26; 16, 13.

34  Plg. instrukcijg Sancta Mater Ecclesia, iSleistg PopieZiaus Tarybos
Biblinéms Studijoms Ugdyti: AAS 56 (1964), 715 psl.
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VI SKYRIUS
SVENTASIS RASTAS BAZNYCIOS GYVENIME

Sventojo Rasto svarba

21. BaZnycia visuomet gerbé dieviskajj Rastg taip,
kaip ir VieSpaties king. Ypac liturgijoje ji nesiliauja
émusi ir dalijusi tikintiesiems gyvenimo duong nuo
Dievo ZodZio ir Kristaus kiino altoriaus. T3 Ra$tg drauge
su Sventgja Tradicija ji visuomet laiké ir tebelaiko svar-
biausia tikéjimo norma, nes, budamas Dievo jkvéptas ir
karta visiems laikams paraSytas, jis nekintamai perteikia
paties Dievo Zodj ir leidZia prana8y bei apaStaly lipomis
prabilti Sventajai Dvasiai. Tad visas BaZny&ios moky-
mas, kaip ir pats krik§CioniSkasis tikéjimas, turi buti
Sventojo Ra$to gaivinamas ir vedamas. Juk ¥ventosiose
knygose dangiSkasis Tévas su didZia meile pasitinka sa-
vo vaikus ir su jais kalbasi. Sis Dievo Zodis slepia savy-
je galinga jéga, kuri yra BaZnyCios ramstis ir tvirtybe,
jos vaiky tikéjimo atrama, sielos maistas, tyras ir
nei¥senkas dvasios gyvenimo $altinis. Todél Sventajam
RaStui puikiai tinka $is posakis: “Dievo Zodis yra gyvas
ir sékmingas” (Zyd. 4, 12), “jis galingas statyti ir duoti
tévonyst¢ tarp visy Sventyjy” (Apd. 20, 32; plg. 1 Tes.
%.13).

Sventojo Rasto vertimai

22. Krik$¢ionims turi buti plaiai atvertos durys j
Sventaji Ra$ta. Todél BaZny&ia nuo pat pradZios priémé
kaip sava t3 ankstyva Senojo Testamento vertimg j
graiky kalba, kuris nuo 70 vertéjy yra pramintas Sep-
tuaginta. Ji visada gerbé ir kitus rytietiSkuosius bei
lotyni§kuosius vertimus, ypal vadinamgjg Vulgatg.
Kadangi Dievo Zodis turi biti prieinamas visais laikais,
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BaZny¢ia su motinos atsidéjimu rupinasi, kad jis buty
tinkamai ir tiksliai iS§verstas j jvairias kalbas, ypatingai
panaudojant originalius $ventyjy knygy tekstus. Jei tie
vertimai, pramatant jy naudingumg ir BaZnycios vyres-
nybei pritariant, bus paruoSiami bendromis jégomis su
atsiskyrusiais broliais, jie galés buti visy krik3Cioniy var-
tojami.

Teology uzdavinys

23. Isikinijusio Zod%io SuZieduotiné ir Sventosios
Dvasios mokiné BaZny&ia stengiasi vis geriau Sventajj
Rastg suprasti, kad galéty nuolat maitinti savo vaikus
Dievo ZodZiais. Todél ji taip pat gyvai skatina studijuoti
Ryty bei Vakary BaZnylios Tévus ir Sventgsias liturgi-
jas. Jos mokomojo autoriteto priZiurimi, kataliky egzege-
tai ir kiti Sventosios teologijos puoselétojai, uoliai bend-
radarbiaudami ir panaudodami tinkamas priemones, turi
pa¥vesti savo jégas Sventajam RaStui tyrinéti ir at-
skleisti. Tai atliktina taip, kad kuo daugiau dieviskojo
ZzodZio tarny galéty sékmingai aprupinti Dievo tautg
RaSty maistu, kuris apSvieia prota, stiprina valig, uZde-
ga ?moniy Sirdyse meilg Dievui.3s Sventasis Susi-
rinkimas ragina bibliniy moksly studijoms atsidedancius
BaZnyclios vaikus laimingai pradétajj darbg su visu
kruopStumu, kasdien atnaujintmis jégomis, tgsti toliau,
laikantis BaZnyCios dvasios.36

35  Plg. Pijaus XII encikl. Divino afflante Spiritu: EB 551, 553, 567 —
PopieZiaus Bibl. Komisijos instrukcijg De S. Scriptura in Clericorum
Seminariis et Religiosorum Collegiis recte docenda, 1950 m. geguZés
13 d.: AAS 42 (1950), 495-505 psl.

36  Plg. Pijy XII, t.p.: EB 569.
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Sventasis Rastas ir teologija

24. Sventoji teologija remiasi, kaip nuolatiniu patva-
riu pamatu, raSytuoju ZodZiu, imamu drauge su Tradicija.
Tikéjimo 3viesoje nagrinédama visas Kristaus paslaptyje
gludin&ias tiesas, i§ Sventojo Rajto ji semiasi didZios
stiprybés ir vis atjaunéja. Sventasis RaStas slepia savyje
Dievo Zodj; kadangi jkvéptas, jis tikrai yra Dievo Zodis.
Todél Sventyjy teksty studijos yra tarsi teologijos siela.3”
Sventasis Ratas taip pat gaiviai maitina ir ¥ventai bran-
dina ZodZio tarnybg: pastoracinius pamokslus, katekizaci-
ja ir bet kokj krik3CioniSkajj mokymg, kuriame ypatinga
vieta skirtina liturginiam pamokslui.

Sventojo Rasto skaitymas

25. Visi dvasininkai turi uoliai skaityti bei su atsi-
déjimu studijuoti Sventajj Rasta. Tai ypa& reikalinga
Kristaus kunigams ir kitiems, kurie, kaip diakonai ir
katekistai, teisétai imasi ZodZio tarnybos, kad né vienas
netapty “tudias Dievo ZodZio skelbéjas lupomis, pats
neklausgs jo savo Sirdimi”.?® Juk jie, ypal $ventojoje
liturgijoje, turi dalytis su sau pavestais tikinCiaisiais gau-
siais dieviSkojo ZodZio turtais.

Sventasis Susirinkimas kartai ir pabréZtinai ragina taip
pat ir visus krik§Cionis, ypa¢ religiniy bendrijy narius,
daZnai skaityti §ventaji Ra3tg ir tuo budu jsigyti “kilnaus
Vie3paties Jézaus Kristaus paZinimo” (Fil. 3, 8). “Juk
nepaZinti Sventojo Rasto, reiskia nepaZinti Kristaus” Tad

37 Plg. Leono XIII encikl. Providentissimus Deus: EB 114 — Benedikto
XV encikl. Spiritus Paraclitus: EB 483.

38  Sv. Augustinas, Serm. 179, 1: PL 38, 966.
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noromis jie tesigilina j patj $ventgjj tekstg Cia i§ Dievo
ZodZiy nuaustoje Sventojoje liturgijoje, ¢ia pamaldZiai jj
skaitydami, ¢ia klausydamiesi kitomis priemonémis, kurios
siely ganytojams pritariant ir rupinantis, musy laikais visur
girtinai sklinda. Taciau teatsimena, jog Sventojo Rasto
skaitymg turi lydéti malda, kad tarp Dievo ir Zmogaus vykty
pokalbis. Juk “kai meldZiamés, jam kalbame; kai skaitome
dieviSkuosius ZodZius, jo klausomés” .40

“Apastaly mokslo saugotojai”4! vyskupai, deramu budu
pasiripindami $ventyjy teksty vertimu, turi sau pavestus ti-
kinéiuosius iSmokyti tinkamai naudotis dieviskomis kny-
gomis, ypa¢ Naujuoju Testamentu, svarbiausia — Evange-
lijomis. Vertimg telydi reikalingi ir pakankamai gausus
gaaiEkinimai, kad BaZnyCios vaikai saugiai ir sékmingai

ventuoju Raltu naudotysi bei jsijausty j jo dvasia.

Be to, turéty bati iSleistas Sventasis RaStas ir nekrik-
dionims su tinkamais, jiems pritaikintais, paaiSkinimais.
Tesirlpina vienu ar kitu biidu protingai ji platinti tiek siely
ganytojai, tiek visi kiti krik§Cionys.

Baigiamasis zodis

26. Tad tebunie skaitomos ir studijuojamos Sventosios
knygos, “kad Dievo Zodis sklisty ir buty 3lovinamas” (2
Tes. 3, 1) ir kad BaZnyciai patikétas apreiSkimo lobis vis
labiau ir labiau pripildyty Zmoniy Sirdis. Kaip uolus daly-
vavimas eucharistinéje paslaptyje ugdo BaZnyCios gy-
vastingumg, taip i§ augancios pagarbos Dievo ZodZiui,
kuris “pasiliecka per amZius” (Iz. 40, 8; plg. 1 Petr. 1, 23-
25), galima tikétis suklestés naujas dvasinis gyvenimas.

39  8v. Jeronimas, Comum. in Is., jfanga: PL 24, 17 — Plg. Benedikto XV
encikl. Spiritus Paraclitus: EB 475-480 — Pijaus XII encikl. Divino
afflante Spiritu: EB 544.

40  Sv. Ambraziejus, De officiis ministrorum 1, 20, 88: PL 16, 50.

41  3v.Ireniejus, Adv. Haer. IV, 32, 1: PG 7, 1071 (-49,2) Harvey 2, 255 psl.
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POPIEZISKOSIOS SV. RASTO KOMISIJOS RASTAS:
“NURODYMAI APIE ISTORINE EVANGELIJY TIESA”

“Nurodymai” yra istorinis Zingsnis — pirmas oficialus
Kataliky Bendrijos pareiskimas, kuris vieSai padrgsina
istoriskai kritiskq Sv. Rasto nagrinéjimq ir atvirai priima
tris skirtingas Evangelijos krailio stadijas, atpaZintas
nagrinéjant Evangelijas istoriskai kritisku metodu: Jézaus
gyvenimas ir mokymas, Apastaly skelbimas, Evangelisty
rasymas. Sv. Rasto komisijai riapéjo placiais briksniais ap-
tarti Evangelijy tiesos pobiidj.

“Nurodymy” tekstas yra atspaudas i§ J. Fitzmyer’io
knygos Raktiniai Klausimai apie Kristy (Putnam, CT:
Kriksc¢ionis gyvenime, 1986), 25-asis tomas, p. 161-172.
Verté is lotyny kalbos A. Rubsys.



NURODYMAI APIE ISTORINE
EVANGELLJU TIESA

I. Sventoji Motina Bendrija, “tiesos $ulas ir atrama”,!
vykdydama uZduotj teikti Zmonéms antgamtinj gyveni-
ma, visad naudojosi Sv. RaStu ir gyné ji nuo bet kokio
klaidingo ai8kinimo. Problemy buvo ir bus. Todél kata-
likas egzegetas, aiSkindamas Dievo Zodj ir spr¢sdamas
jam prieiSkas problemas, tegu nepritruksta drasos, bet
ryZtingu darbu tegilina jZvalga j tikraja RaSty prasmg.
Tesiremia ne vien savo iSmone ir jgudZiais, bet ypac
tvirtai tepasitiki Dievo pagalba ir Bendrijos $viesa.

II. Reikia labai dZiaugtis, kad niudien yra daug iStikimy
Bendrijos vaiky — Sv. Ra$to Zinovy, labai reikalingy
miusy laikams. Sekdami PopieZiy skatinimu, jie uoliai
visa Sirdimi pasi§vencia $iai rimtai ir sunkiai uZduociai.
“Teatsimena visi kiti Bendrijos vaikai, kad Siy darb§-
Ciyjy VieSpaties vynuogyno darbininky pastangos turi
biti vertinamos ne tik palankiai bei su tikru nuoSirdumu,
bet ir su didZiausia meile”.2 Mat net i3kilieji aiSkintojai,
kaip pats Jeronimas, kartkarCiais nelabai sékmingai luks-
teno sunkesniuosius klausimus.? Reikia saugotis, kad
“aStrus mokslinis samprotavimas neiSeity i§ artimo
meilés riby, ir besiginlijant neblity sudaromas jspudis,

1 Tim 3,15
2 DasS 46 (AAS 35 [1943] 319; Ench. Bibl. nr 564; RRS, 101).

3 Zr. Spiritus Paraclitus 2,3 (AAs 12 [1920] 392; Ench. Bibl. nr 451;
RSS, 50).
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kad pacios apreikStosios tiesos ir dieviSkasis tikéjimo
kraitis yra abejotini dalykai. Juk didesnés §io mokslo
paZangos i§ daugelio asmeny, besidarbuojanciy jvairiose
jo srityse, galima tikétis susilaukti, tik jeigu visi dirbs
sutartinai, laikydamiesi ty paciy désniy”.4

III. Nudien labiau negu bet kada yra reikalingas egze-
gety triusas, nes skleidZiama daug raSty, kurie kelia
abejones dél Evangelijose apraSomy darby ir ZodZiy
tiesos. Todél PopieZi§koji Sv. Ra¥to komisija, vykdy-
dama sau PopieZiy pavesta uZduotj, mano, kad naudinga
pareik$ti ir pabréZti Siuos nurodymus:

IV. 1. Katalikas egzegetas, Bendrijos vadovaujamas,
tepanaudoja visa, kg ankstesnieji aiSkintojai, ypa¢ $ven-
tieji Bendrijos Tévai bei Daktarai, davé Sventojo teksto
supratimui ir tegul tgsia jy darbus. Norédami vispusiSkai
atskleisti amZingja Evangelijy tiesg, laikydamiesi sveiko
proto ir kataliki§kojo aiSkinimo désniy, jZvalgiai tepa-
naudoja naujasias egzegezés priemones, ypac tas, kurias
pateikia plaCiausia prasme suprastas istoriSkas metodas.
Mat juo nuodugniai tyrin€éjami $altiniai, aptariamos jy
savybés ir reik§mée, pasiSaukiamos talkon pagalbinés
priemonés — teksto kritika, literaturiné kritika ir kalby
paZinimas. AiSkintojas turi laikytis jspéjimo, kurj davé
Sviesaus atminimo Pijus XII. Savo jspéjimu PopieZius
jpareigoja aiSkintoja “protingai tirti, kokj iSraiSkos buda
bei literattrinj Zanrg Sventasis ra$ytojas naudojo, kad sa-
vo inaSu prisidéty prie teisingo ir tikro ai§kinimo.
Tebunie jam aiSku kaip dieng, kad nekreipti démesio j §j
savo pareigos bruoZa yra tolygu rimtai pakenkti kata-

4 Apa3talinis laiSkas Vigilantiae (Ench. Bibl. nr 143; RSS, 33)
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liki¥kajai egzegezei”.s Siuo jspéjimu Sviesaus atminimo
Pijus XII pareifkia bendrg hermeneutikos — ai¥kinimo
meno désnj. Juo turi biti remiamasi aiSkinant ne tik
Senojo, bet ir Naujojo Testamento knygas, nes Sventieji
ralytojai, jas ra§ydami, panaudojo mgastysenos ir raSymo
buida, kuris buvo savas jy bendraamZiams. Vienu ZodZiu,
egzegetas panaudos visas priemones, kurios padeda gi-
liau paZinti Evangelijy liudijimo pobiudj, pirmyjy ben-
drijy religinj gyvenimg ir apaStalinio kraifio prasm¢ bei
reik¥me.

V. Pagal reikalg, ai$kintojas gali naudotis sveikais “for-
my istorijos metodo” pradais, kurie gali jam padéti vis-
pusiSkiau suprasti Evangelijas. Taliau tebiina atsargus,
nes daZnai i §f metodg yra jmaiSyti perdém nepriimtini
filosofiniai ir teologiniai pradai, kurie neretai iSkraipo
ir patj metodg, ir radytojo ZodZio mintj. Kai kurie $io
metodo puoselétojai, vadovaudamiesi racionalizmo prie-
laidomis grindZiamu poZitriu, atsisako pripaZinti ant-
gamcio buvimg, asmenifko Dievo jsijungimg j pasaulj
per tikrg apreiSkimg ir stebukly bei pranalysCiy gali-
mumg3g bei istoriSkumg. Kiti remiasi klaidinga tikéjimo
samprata, lyg jis neturéty nieko bendro su istorifka
tiesa, — netgi nesiderinty su ja. Dar kiti bemaZ a priori
paneigia apreikimo dokumenty istoring reik§mg¢ bei
pobudj. Pagaliau dar kiti, maZindami ApaStaly kaip Kris-
taus liudytojy autoritety bei pareigg ir jtakg pirmykstei
bendruomenei, perdeda tos bendruomenés kirybiSkuma.
Visa tai ne tik prieSinasi kataliki§kajam mokslui, bet ne-
turi nei mokslinio pagrindo ir yra svetimi tikriems
istoriSko metodo désniams.

5 DaS (AAS 35 [1943] 316; Ench. Bibl. nr 560; RSS, 980
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VI. 2. Ai3kintojas, apspr¢sdamas tikimumg dalyky, ku-
riuos perduoda Evangelijos, turi i§maniai tyrinéti tris
tikéjimo krailio tarpsnius, per kuriuos mus pasieké
Jézaus mokslas ir gyvenimas.

VII. Kristus misy VieSpats, pasiSauké prie saves iSsi-
rinktuosius mokinius.¢ Jie seké Kristy nuo pat pradZios,’
maté jo darbus ir girdéjo jo ZodZius. Taip jie buvo parengti
buti jo gyvenimo ir mokslo liudytojais.® VieSpats, ZodZiu
iSdéstydamas savo moksla, laikési to laiko Zmonéms jprasto
mintijimo. Jis prisitaiké prie savo klausytojy galvosenos ir
stengesi, kad tai, kg jis mokeé, buty tvirtai jdiegta i Sirdj ir
jo mokiniai lengvai atsiminty. Sie Jézaus stebuklus ir kitus
jo gyvenimo jvykius suprato teisingai, butent, kaip darbus
atliktus ar skirtus tam, kad jais Zmonés tikéty Kristy ir
tikéjimu priimty i§ganymo moksla.

VIII. Apastalai, liudydami Jézy, visy pirma paskelbé
VieSpaties mirtj ir prisikélima.® Jie iStikimai atpasakojo jo
gyvenimg ir darbus.!® Skelbimo budg jie pritaiké savo
klausytojy gyvenimo aplinkybéms.!! Po to, kada Jézus
voktas,!? tikéjimas ne tik nesunaikino juose atsiminimo to,
kas buvo jvyke, bet dargi jj sustiprino, nes jy tikéjimas
buvo pagristas tuo, k3 Jézus buvo padargs ir mokes.13 Nei

6 Mk3,14; Lk 6,13.

7 1k1,2; Apd 1, 21-22.

8  Lk24,28;In15, 27 Apd 1, 8; 10, 39; 13, 31.
9  1k24,44-48; Apd 2,32; 3, 15; 5, 30-32.

10  Apd 10, 36-43.

11  Palygink Apd 13, 1641 su Apd 17, 22-31.
12 Apd 2, 36; Jn 20, 28.
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kultas, kuriuo mokiniai paskui garbino Jézy kaip VieSpatj
ir Dievo Suny, nepakeité jo “mitiniu” asmeniu ir
neifkreipé jo mokslo. Tad néra pagrindo neigti, kad
Apastalai, $lovingy Kristaus jvykiy paruo$ti ir Tiesos
Dvasios Sviesa pamokyti,’4 perdavé klausytojams tai, kas
VieSpaties i§ tikryjy buvo pasakyta ir padaryta su gilesne
iZvalga, kurig jie patys buvo jsigij¢.1 Taigi, kaip pats
Jézus po Prisikélimo “aiSkino jiems”16¢ Senojo Testamento
ir savo paties ZodZius,17 taip ir ApaStalai aiSkino jo
ZodZius ir darbus, prisitaikydami prie klausytojy salygy.
“Pasi§vesdami ZodZio tarnybai”,!® skelbime jie naudojo
jvairius budus, tinkamus savo tikslui ir klausytojy
galvosenai. Jie buvo “graikams ir barbarams, mokytiems
ir nemokytiems”,1® skolingi.2® Aifku, skelbimo budai,
kuriais skelbéjai paskelbé Kristy, turi buti atpaZinti ir ap-
tarti: katekezés, pasakojimai, liudijimy rinkiniai, himnai,
pagarbinimai (doksologijos), maldos ir visos kitos $io
pobidZio literatiirinés formos, kurias buvo jprasta naudoti
Sv. Raste bei to amZiaus Zmoniy buityje.

IX. Sj pradinj mokyma, pradZioje perduotg ¥odZiu, o
véliau ra$tu, — nes netrukus daugelis mégino “iSdéstyti
raStu pasakojimg apie misuose buvusius jvykius”1 su

13 Apd 2, 22; 10, 37-39.

14 7Zr.Jn 10, 14.26; 16, 13.

15 In2,22:12.16;11, 51-52: %, 14, 26; 16,12-13;7, 39.
16 Lk24,27.

17 1k 24,44-45; Apd 1,3.

18 Apd6,4.

19 Roml, 14.

20 1Kor9, 19-23.
2 k1l
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VieSpaliu Jézumi, — S$ventieji autoriai uZra$é¢ bendrijy
poreikiams keturiose Evangelijose tokiu metodu, kuris
tiko kiekvieno jy uZsibréZtam tikslui. Kai kg i§ daugelio
perduoty dalyky atrinkdami, kai k3 sutraukdami | visu-
min¢ apybraiZg, kai kg paaiSkindami pagal bendrijy
padétj, jie kaip imanydami stengési, kad jy skaitytojai
galéty suvokti patikimuma?? dalyky, kuriuos jie teigé. I§
tikro, Sventieji autoriai i§ perimtyjy dalyky visy pirma
atrinko tuos, kurie buvo tinkami jvairioms tikinfiyjy sg-
lygoms bei jy paliy uZsibréZtam tikslui, ir juos taip at-
pasakojo, kad jie derintysi ir su tomis sglygomis, ir su
tuo tikslu. Kadangi sakinio prasmé priklauso ir nuo jvy-
kiy sekos pasakojime, Evangelistai, perduodami I§ga-
nytojo pasakytus ZodZius bei atliktus darbus, — vienas
vienokiame, kitas kitokiame kontekste, — juos paaiskino
kaip suprantamiau skaitytojams. Todél egzegetas teis-
tyrinéja prasme¢, kurig noréjo iSreik$ti Evangelistas,
pasakodamas apie posakj bei darbg savitai ir dédamas
juos i kitg konteksta. Juk pasakojimo tiesa né kiek nenu-
kenCia, kai Evangelistai pasakoja apie VieSpaties ZodZius
ir darbus skirtinga seka,? o jo pasakymus i§reikia ne
raidikai, bet pagal prasme.2¢ Sv. Augustinas sako: “La-
bai galima, kad kiekvienas Evangelistas laiké savo
pareiga atpasakoti dalykus tokia seka, kuria Dievas
noréjo juos jteigti jo atminliai, bent tais atvejais, kai se-
ka, — ar ji buty vienokia ar kitokia, — nieku nemaZina
Evangelijos tikimumo ir tiesos. Sv. Dvasia dalija savo

22 Zri1k14
23 7r. Jono Krizostomo Hom in Mat. 1, 3 (PG 57.16-17).

24" 1/r Augustino De consensu Evangelistarum, 2 12, 28 (PL 34 1090-
1091; CSEL, 43.127-129).
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dovanas kiekvienam kaip nori,2s todél ji, be abejonés,
vadovavo ir valdé Sventyjy [raSytojy] protus, apmgstant,
kg ir kaip jie turéjo uZraSyti nepaprastos reik§més,
skirtingai sudaryty pasakojimy Knygose. O kodél jis
kiekvienam kitaip leido tai atlikti, kas tik nuoSirdZiu im-
lumu ieSkos, Dievo padedamas, galés rasti atsakymg’.2é

X. Egzegetas nejvykdys savo uZduoties suvokti, k3
noréjo pasakyti ir kg i§ tikryjy pasaké Sventieji raSytojai
tol, kol jis neiStyrinés visa tai, kas turi ry§j su Evan-
gelijy kilme bei paraSymu ir teisingai nepanaudos to,
kas Siuolaikiniais tyrinéjimais laiméta. Naujieji tyrinéji-
mo duomenys rodo, kad Jézaus mokymas ir gyvenimas
nebuvo uZraSyti vien tik tam, kad jie buty atsiminti.
UZraSymu jie buvo “skelbiami”, kad buty tikéjimo ir do-
rovés pagrindas Bendrijai. Todél aiSkintojas, kruopscCiai
tyrinédamas Evangelisty liudijimga, pajégs jZvalgiau
nusviesti amZingja teologing Evangelijy reik§mg¢ ir aki-
vaizdZiai parodys kaip reikalingas bei svarbus yra jy
aiSkinimas Bendrijai.

XI. Apstu ir daugiau svarbiy dalyky, kuriuos lukS$ten-
damas ir aiSkindamas katalikas egzegetas gali ir privalo
laisvai panaudoti savo jgudZius ir iSmon¢, kad ineSty sa-
vo dalj visy naudai — nuolatinei $ventojo mokslo
paZzangai, Bendrijos magisterijumo paruoSimui bei
parémimui, Bendrijos gynimui ir garbei.2?” Taliau tebuna
visuomet nusiteikg¢s paklusti Bendrijos magisterijumui ir

25 1Kor12,11.

26 De consensu Evangelistarum 2. 21, 51-52 (PL 34. 1102; CSEL
43.153). ;

27  DaS 47 (AAS 35 [1943] 319; Ench. Bibl. nr 565; RSS, 102).
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teneuZmir$ta, kad ApaStalai skelbé geraja naujieng, buda-
mi kupini Sv. Dvasios, kad Evangelijos buvo parafytos
ikvépimu Sv. Dvasios, kuri jy autorius apsaugojo nuo
visy klaidy. “Apie savo i§ganymo plang mes suZinojome
ne i§ ko kito, kaip tik i§ ty, kuriy déka mus pasieké
Evangelija. Tai, k3 jie kadaise skelbé ZodZiu, véliau
Dievo valia perdavé mums RaStuose kaip biisimg misy
tikéjimo pagrinda ir ramstj. Nedera sakyti, kad jie
skelbé dar nepasiek¢ tobulo paZinimo, kaip kai kurie
iSdrista teigti, didZiuodamies galj pataisyti ApaS3talus.
Juk kada musy VieSpats prisikélé i§ numirusiy, jie buvo
apgaubti i§ auk$tybiy nuZengianéios Sv. Dvasios jéga,
pripildyti visy [jos dovany] ir turéjo tobulg paZinimg. Jie
éjo lig pat Zemés pakra$€iy, visi ir pavieniui su Dievo
Evangelija, pradZiugindami Zinia apie Dievo gerus dar-
bus mums ir paskelbdami dangi$ka ramyb¢ Zmonéms."28

XII. 3. Tie, kuriems pavesta mokyti Seminarijose ar
panasiose mokslo jstaigose turi “labiausiai ripintis,
kad... Sv. Ra$tas bty taip déstomas, kaip reikalauja
§ios mokslo Sakos orumas ir laiko poreikiai”.2®
Svarbiausia — mokytojai teiSdésto teologing tiesg, kad
Sv. Radtas “tapty busimyjy kunigy branginamas kaip
tyras bei nei§senkamas jy paciy dvasinio gyvenimo
Saltinis ir Sventos pamokslavimo pareigos, kuriai jie ren-
giasi, penas ir jéga”.3® Naudodami kritikos meng, ypaé
vadinamg literaturing kritikg, tenepuoseléja jos kaip tiks-
lo savyje, bet jos pagalba ai¥kiau tesuvokia mintj, kurig

28 Ireniejaus Adversus Haereses 3. 1,1 (Harvey 2.2; PG 7.844),

29 Apadtalinis laikas Quoniam in re biblica (Ench. Bibl. nr 162; RSS,
36).

30 DaS 55 (AAS 35 [1943] 322; Ench. Bibl. nr 567; RSS 104).
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Dievas noréjo pareik$ti per $ventajj raSytoja. Taigi,
tenejstringa pusiaukeléje, pasitenkindami vien sava li-
teratirine kritika, bet teparodo, kaip §i jZvalga padeda
aiSkiau suvokti apreik$tajj Zodj ir, reikalui esant, apginti
nuo klaidy. Déstytojai, laikydamiesi §iy désniy, jgalins
savo mokinius atrasti Sv. Raste tai, “kas pakelia Dievop
prota, maitina §irdj, turtina vidinj gyvenimg”.3!

XIIIL. 4. Tiems, kurie $ventais pamokslais aukléja kriks-
tioniskgjq tautq reikia labai didZios iSminties. Turédami
mintyje $v. Pauliaus pamokymg, pirmiausia tegu moko
tikéjimo tiesy: “Ziurék saves ir mokymo, iftverk Siuose
darbuose! Taip veikdamas, i§ganysi ir save, ir savo klau-
sytojus”.32 Tesusilaiko nuo tu§Ciy ar nepakankamai pa-
gristy naujoviy vaikymosi. Naujas nuomones, jau tvirtai
pagristas, reikalui esant, tepaaiSkina, bet apdairiai, vis
atsizvelgdami j savo klausytojy poreikius. Atpasakodami
SventraStinius jvykius, tenepagraZina vaizduotés priedais,
nesiderinanciais su jy tiesa.

XIV. Si iminties dorybé turi biti itin puoseléjama ty,
kurie raSo tikintiesiems. Tegu jie rupestingai iSkelia nuo-
stabiuosius Dievo ZodZio turtus, “kad tikintieji... buty
paveikiami ir uZdegami jais gyventi”.33 Telaiko savo
$venta pareiga nickada né truputélio nenukrypti nuo ben-
drojo Bendrijos mokymo ir tikéjimo kraifio [Tradicijos].
Zinoma, jie turi savo tikslui panaudoti tikrg §ventrastinio
mokslo paZangg, kurios yra pasiek¢ $iy laiky moksli-
ninkai. Tadiau jie privalo vengti lengvabudiSky nuo-

31 DaS 25 (AAS 35 [1943] 311; Ench. Bibl. nr 552; RSS, 93).
32 1Tim4, 16.
33 DaS 50 (AAS 35[1943] 320; Ench. Bibl. nr 566; RSS, 103).
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moniy, kurias skleidZia naujoviy meégeéjai.3¢ GrieZtai
draudZiama, vadovaujantis Zalingu naujoviy vaikymusi,
neapgalvotai be protingos atrankos bei rimto reikalo gar-
sinti raStu bet kokius bandymus spresti sunkius klau-
simus ir tuo drumsti daugelio tikéjima.

XV. 3i Popiezidkoji Sv. Rasto komisija jau anksCiau yra
priminusi, kad knygos ir straipsniai Sv. Rasto temomis
Zurnaluose ir laikraS¢iuose priklauso juridinei Ordinary
galiai ir teisei, nes nagrinéja religinius dalykus ir siejasi
su tikin¢iyjy mokymu.3% Todél Ordinarai yra praSomi
labai rupestingai priZiuréti §io pobudZio pladiajai vi-
suomenei skirtus raSinius.

XVI. 5. Vadovaujantieji Sv. Rasto draugijoms turi i§-
tikimai laikytis nuostaty, kuriuos paskelbé PopieZiskoji
Sv. Rasto komisija.36

XVII. Laikantis $iy visy nurodymy, Sv. Rasto tyringji-
mas bus naudingas tikintiesiems. Ir musy dienomis kiek-
vienam bus aifku, kaip iSmintingai ra$¢ Sv. Paulius:
Sventieji Rastai “gali pamokyti [mus] i¥ganymui per
tikéjimg Kristumi Jézumi. Visas RaStas yra Dievo jkvép-
tas ir naudingas mokyti, barti, taisyti, aukléti teisume,
kad Dievo Zmogus tapty tobulas, pasiruo$¢s kiekvienam
geram darbui”.37

34 Apast. laiskas Quoniam in re biblica (Ench. Bibl. nr 175; RSS, 36).

35 Instructio ad Excmos locorum Ordinarios... 1955 gruodZio 15
(Ench. Bibl. nr 626; AAS 48 [1956] 63).

36 Pamokymas De consociationibus biblicis (AAS 48 [1956] 61-64;
Ench. Bibl. nr 622-633).

37 2 Tim 3, 15-17.

255



XVIII. Sventasis Tévas PopieZius Paulius VI 1964 ba-
landZio 21 maloniai suteiktoje audiencijoje &ia pasira-
Siusiam sekretoriui §j Nurodymy rastg patvirtino ir jsaké
ji paskelbti.

Komisijos sekretorius
Benjaminas N. Wambacq, O. Praem.

Roma
1964 balandZio 21

Vertéjo pastaba:

Véliausias Sv. Rasto komisijos rastas yra platus doku-
mentas apie “Sv. Rastq ir kristologijq”. Ji nagrinéja
J.A.Fitzmyer’is straipsnyje “The Biblical Commission
and Christology”, Theological Studies 46 (1985) 407-479.
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IT VATIKANO SUSIRINKIMO

DOGMINES KONSTITUCLJOS,
DEI VERBUM —
“DIEVISKASIS APREISKIMAS”

19-OJI PASTRAIPA (ASS 58 [1966] 826-827)

§ventoji Motina Bendrija nesvyruodama skelbia
minéty Evangelijy istoriSkumg; ji pastoviai ir tvirtai bu-
vo ir yra jsitikinusi, kad jos iStikimai perduoda, k3
Dievo Stunus Jézus Kristus, gyvendamas tarp Zmoniy, i$
tikryjy daré ir ko moké jy amZinajam gyvenimui, iki
atéjo diena, kurig jis buvo paimtas | dangy (Zr. Apd 1,
1-2). VieSpaciui jZengus j dangy, apaStalai perteiké
klausytojams, ka jis buvo kalbéjes ir dargs, vadovau-
damiesi tuo vispusiS§kesniu supratimu,! kurj jiems
atskleidé garbingieji Kristaus jvykiai [eventibus gloriosis
Christi instructi] ir kurj suteiké tiesos Dvasios $viesa.?
Sventieji autoriai para§é keturias Evangelijas, kai k3
pasirinkdami i§ gausybés to, kas buvo ZodZiu skelbta ar
jau suralyta, kai kg suglausdami ir paaiSkindami [ex-
planantes (Zr. Nurodymy raSto IX pastraipg)] pagal savo
bendrijy poreikius, i§laikydami skelbimo formga, bet vi-
suomet taip, kad jie iSdésté mums tikra tiesg apie Jézy

1 Zr.Jn2, 22;12, 16; ¥r. 14, 26; 16, 12-13; 7, 39.
2  7Zr.Jn14,26; 16, 13.
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[vera et sincera de lesu]l.® Juk jy ra§ymo tikslas buvo,

kad

mes galétume paZinti “tiesg” [veritatem (Zr. Vul-

gatos vertimg)]; jie ra¥é arba i§ savo paciy atminties ir
prisiminimy, arba remdamiesi liudijimu ty, kurie patys
“nuo pradZios savo akimis maté ir buvo ZodZio tarnai”
(plg. Lk 1, 2-4).4
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Zr. Pamokyma Sancta Mater Ecclesia, duotg Popie¥iSkosios komisijos
Sv. Ra¥tui puoseléti (AAS 56 [1964] 712-718, ypaé p. 715). Zr. DS
399b-e. Sancta Mater Ecclesia yra trys pirmieji lotyniski ZodZiai, ku-
riais prasideda Sv. Rasto komisijos Nurodymy radtas. Pastebétina, kad
“vera et sincera de Iesu” negali biiti visiSkai sulyginama su istorine
tiesa.

Nagrinéjant 3ig II Vatikano Suririnkimo pastraipg, reikia atsiminti, kad
ji buvo vaisius didelio gino tarp konservatyviyjy ir apsiSvietusiyjy
Dei verbum sudarymo metu. Grumtynes tarp dviejy Susirinkimo Tévy
grupiy galima ir dabar atpaZinti 19-osios pastraipos kontraste tarp tvir-
to teiginio apie Evangelijy “istoriSkg pobiidj” ir vélesnio niuansuoto
paai¥kinimo apie tai, ka “§ventieji autoriai” perdavé mums. Sis
paaiSkinimas panaudoja i¥sireiSkimus i§ paties Nurodymy rasto.
Teisingam 19-osios pastraipos, — ir taip pat 11-osios pastraipos apie
neklaidingumg, — supratimui visy pirma biity naudinga skaityti A.
Grillmeierio straipsnj “The Divine Inspiration and the Interpretation of
Sacred Scripture” veikale Commentary on the Documents of Vatican
II, kurj redagavo H. Vorgrimler (New York, NY: Herder & Herder,
1967-1969) 111, 204-215 (ypaé detalés apie F Forma). Gaila, kad apie
gin&g rySium su Sv. Rasto neklaidingumu (ypa¢ kardinolo Konig ir
kity pastabos) toks svarbus Susirinkimo tévas kaip A. Bea visiskai
nutyli savo komentaruose apie Dei verbum knygoje The Word of God
and Mankind (Chicago, IL: Franciscan Herald Press, 1967) 184-191.
Tai, kg ¢ia parasé Bea turi biiti imama apdairiai (cum grano salis) —
imtina $viesoje to, kas yra Zinoma i§ kity $altiniy apie patj Susirinkimo
8Imneg.



NAUDOTU SV. RASTO SKAITINIU

Pradzios knyga: Pr
1,1-2,4a
1,1-5
1,3-10
1.5
1,11-31
1,26-27
1,27

1,31
2,14a
217
3,3-7

3,5

%
12-25
12,14
32,23-32
3748
45,5-8

Iséjimo knyga: I§
3,6.14

3,7-8

20,2

Pakartoto Jstatymo knyga: Jst

5,6
34,10-11

Psalmynas: Ps

g2

- 16,8-11

RODYKLE
18,14 159
39,94 222 158
46 50,20 159
47 63,7 49
124
41 Patarliy knyga: Pat
119 8,1-21 96
48 8,22-31 95
48
48 Isminties knyga: I§

77,128 1,13 128
77 2,23s, 128
68 11,26 159

128
51 Izaijo knyga: Iz
158 52,13-53,12 77
27
18 Jeremijo knyga: Jer
18 36,17-18 36
Michéjo knyga: Mch
75 5,13 83
144 6,1-8 27
160

160
92

159
159

Danieliaus knyga: Dan

6,1 39
7,13-14 75
12,13 159
Evangelija pagal Matg: Mt

1,22-23 108
24 93
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29-11 93 15,43 139

5-7 39 16,1-8 139
54344 108 16,2 125
5,45 108 16,12 138
5,46 108
6,6-13 108 Evangelija pagal Lukg: Lk
8,11 108 1,14 34,36
10,15-20 109 1,32 180
15,33 125 137 159
16,16 182 1,47-53 111
22,30-32 129 2,120 102
27,52-53 130 2,8-12 93
27,64 139 2,11 93
28 139 2,12 89
28,1 125 2,13 180
28,6 145 2,14 85,104
28,8-10 145 3,79 105
28,9.17 : 138 4,16 152
28,9.18 138 4,16-21 106
28,11-15 139 6,17-49 39
28,17 138 7,11-17 137
28,18 161 9,19 182
28,19 139 9,20 182
9,62 109
Evangelija pagal Morky: Mk 11,24 108
2,12 157 15,31-32 107
217 157 22,32 147
2,27-28 156 23,44-45 125
4,26-28 107 24 139
5,21-24.3543 137 24,1 125
8,27-29 58 24,2-3 145
8,29 58,93 24,6 145
8,34 109 ; 24,11 145
8,35 109 24,15 138
12,24-25 148 24,16 129,138
12,33 108 24,21 138,144
14,61-62 156 24,28-32 138
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24,31
24,34
24,41
24,4143
24,46-49

1,1

©1,19-12,50
- 1,28.35-39
i 1,35-39
1,38
2,1ss.

B 2,11

B 2,25
3
3,1-15
k32

i 3.3

- 3356
B S.11-13
3,16

- 3,16-17
- 3,17-19
821

- 4,8-10
§5,25

638
| 6,35.37.45

138
140
138
138
139

Evangelija pagal Jong: Jn

94
74,93
97
144
73,82,93
92,97
74

9

71

73

73
q2

73
76
76

73
76

76
75
75
101,104
75
72
73

”
131
72
76
173
72

6,35-50
6,51-59
7,17
0337,
7,38
3,39
8,1-11
8,24.28.58
11

11-12
11,25
11,33-35
11,47-50
13-20
13,6-8
13,7
13,19
13,35
14,9
14,16-17
15,13
16,13
17,8
19,30-34
20
20,13-15
20,14
20,17
20,19
20,19-23
20,19.26
20,20
20,21
20,22-23
20,27
20,29
214

76
76
173
72
74
137
73
75
137
73
129
73
155
74
77
77
75
77
74
{o
77
74
173
74
139
139
138

138
76,137
138
138
139

78

138
101
138
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21,7 138
21,15-17 139
21,15-22 138

Apastaly darby knyga: Apd

1.3 150
2,23-24 136,145
3,15 162
10,38 82
17,26 119
20,7 152
26,8 153,160
26,23 129

Laiskas romie¢iams: Rom

1.4 136
1,16-17 63
1,18-5,11 67
1,22-23 67
2,1.17-21 67
323 ., 66
4,24 160
5,1-5 67
5,6-11 65
5,12-21 68
6,3-10 162
6,4 131
6,4-5 67
7,15-20 68
7,24 68
8,4 68,69
8,14 66
8,14-16 70
8,19-25 115
8,28-29 160
8,34 161
9,1-5 70
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10,9 136,160

11,16-18 70
11,20b 70
11,25-26 70
11533 37
12,14-21 110

1 laiskas korintie¢iams: 1 Kor

1,20.24 88
1,24 63,125
9,24 64
9,26 64
12,3 141
13 162
15 146
15,4-5 140
15,14 136
15,15 160
15,17 145
15,20 158
15,20-22 147
15,20-26 143
15,35-38 148
15,35-53 130
15,42-44 138,148
15,44-45 140
15,50-52 148
15,51-57 140
15,52 130
16,2 152
16,22 158,161

2 laigkas korintie¢iams: 2 Kor

3,17 69
4,6 125
5,1-10 127
5,14-15 150



5,14-17 131
5,15-17 159
0,17 137
5,17-18 108
5,17-19 70
5,19 53

- LaiSkas galatams: Gal

g 323 65
13,2425 65
3,27-28 66
44 102,160
0,1 66
5,7 64
b 5,16 64
- 611 36

:.; Laiskas efezieciams: Ef

1,910 160
fe 4,1 64
5,14 131

63
65

Laiskas kolosie¢iams: Kol
g1,15 118
137
64
132

laiskas tesalonikie¢iams:
il Tes
152

4,13-18 130
2 laiskas Timotiejui: 2 Tim’

3,15-17 35
3,16s. 191

Laiskas Titui: Tit
2.1 115

Laiskas zydams: Zyd

1,12 32
9,24 161
11,8-9 52
13,8 55,100

1 Petro laiskas: 1 Pt
3.15 102,132

2 Petro laiskas: 2 Pt
2,19-21 35

1 Jono laiskas: 1 Jn

1,1 12173
1,14 9.
4,8-10 225
4,16 101

Apreiskimas Jonui: Apr

1,13 41
1,8 162
1,9-11 41
1,10 152,161
20,11-15 130
21,1-5 131,158
21,3-5 106
21,4-5 159
22,20 158,161
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VARDU IR TEMU RODYKLE

Abba (Teveli!) 70, 141,
157-158

Abraomas 20, 27, 29, 51,
52, 158

Adam 48
¥r. Zmonija

Adomas 49, 67, 68, 140

Adonis 84

Adrianas 84

Afrika, Siaurés 28

Agripa 153

Aistra 60

Akhenatonas 26

Akiraciai 13, 16, 20

Akiratis 28,99, 112, 136,142

Aksamitas, P. 103

Almenas, Dr. Kazys 13,
16, 119

Amerika 19, 89

AmZinybe 59, 93, 130,
162-163

Andriejus 71

Antgamtis 23, 24, 113

Antropologija 99, 136

Apokrifa 40

Apreiskimas 18, 22, 24, 31,
37, 38, 67, 76, 118,
158,159, 183

Apreiskimas Jonui 40

Apvaizda 84

Archeologija 15, 23, 25, 30
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Aristotelis 90
Artimas 108-109, 119
Artimieji Rytai 17, 18, 19, 20,
23, 26, 28, 29, 30
Artumas 72, 89
Astruc, Jean 24
A% Esu 10
7r. Jahve
Atanazas. §v. 211
Ateitis 52, 1, 2, 146,-162
Ateizmas 135, 142
Atéjimas 106, 107, 148, 155,
157, 158
Aténai 17
Atgimimas 76
Atkirimas 89, 97
Atleidimas 78, 109-110, 156
Atpirkéjas 88
Atpirkimas 68
Atmintis 13, 104
Religine 13
Atsakomybe 78
Atvirybe 71, 99
Augustinas, §v. 202, 203
Aukléjimas 65-66
Autoryste 35
Autorius 21, 28, 32, 35, 41

Babilonas 39
Babilonija 49
Baimé 46



Bait-Zahur 85, 83
Bal¢iiinas, prel. 224
dr. Vytautas
Baltrugaitis, J. 61, 125
Baltru3aityté, B. 126
Bendrija 41, 76, 78, 93,
134, 152-153
Kataliky 10, 20, 24, 31,
41-42, 86, 90, 102,
118,119
Ikvépimo samprata 34-36
Mokymas apie
jkvépima 36
Krik3¢ioniy 32, 117
Paslaptis 110
Pradiné 38, 137
Benediktas XV 36
Beltritti, G. 84
Bemeliy laukas 85
Betanija 71
Anapus Jordano 9
Betliejus 58, 83, 84, 85, 86,
87,92, 94, 100, 102,
104, 105, 117, 180
Prakartéleés aik3te 87
Buda 60
Buracas, Antanas 119
Biblija 26, 31
Zr. Knyga
Blogis 68, 91
Borman, Frank 46
Brown, Raymond 71

Cappella Sistina 48, 60
Chalkedonas 171
Challenger IT 126
Civilizacija 28, 59, 60

Dambrauskas,
prel. A. 168, 182
Damaskas 65, 68, 72, 147
Demokratija 17, 144
Delinikaitis, kun. V. 224
Dievas 10, 18, 22, 29, 36,
119, 156
AmZinasis 81
AS Esu 46, 47, 48,
49, 50, 51
Istorijoje 14, 17-18, 32
Kiiréjas 46, 48, 49, 99, 108
Mysterium tremendum 45
Paslaptis 117
Tyla istorijoje 113
Ugnis Sv. Raste 13
Dievybe 45,99, 113, 114
Ilgesys 13
Dieviskasis Apreiskimas 36,
189, 225-242, 257-258
Dievo Zodis 26,31-42, 94,
100, 167
Apreikstas 36-39
Jkvéptas 32-36
Kanoniskas 40-42
Tapgs Zmogumi 119
Zmogi¥kasis elementas 36
Diktatiira 17
Divino afflante Spiritu 36,
189-224
Doketizmas 170-172
Biblijinis 172
Dorové 103-104
Dostojevskis, F. 90
Dovydaitis, Pranas 57
Dovydas 31, 88, 102
Drgsa 49
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Draugas 13

Duona 76

Dvasia 66, 69, 72, 74
Dvylika 147

DZiaugsmu ir viltimi 115

Ecole Biblique 195
Egiptas 18, 25, 28, 29
Egzegeze 179-182, 183, 217
Eichstitt 29
Elijo vienuolynas 83
Elohim 24
Zr. Dievas
Emanuelis 108, 110, 111
Empiricizmas 23
Eucharistija 76, 78, 152, 161
1. Padéka
Europa 22
Evangelistai 176-177
Evangelija 63, 109
Jono 71
Pauliaus 70
Evoliucija 39

Faustas 114-115, 116, 120
Feuerbach, L. 114
Filologija 25

Fitzmyer, J.A. 25, 256

Gamta 13, 16, 20, 22,
114, 124
Galybe 88
Galiléja 85
Garuckas, kun. K. 62
Geda, Sigitas 113, 119, 120
Gelbétojas 160
Geografija 23, 39
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Geris 21, 68,91, 119
Gerumas 64, 109-110
Gimimas 81, 84, 123
Bazilika 84, 85, 87
Grota 84, 86, 87
Giotto 60
Girnius, dr. J. 57
Gyvenimas 50-51, 74, 78, 95
Giza (Piramidés) 25
Goethe 17
Gorbaciovas, M. 103
Goseno Zemé 25
Gramatika 25

Habakukas 27
Hebrajai 17, 18, 29, 37
Heine, Heinrich 114
Herodotas 17

Hiksai 18

Homeras 51

Jkvépimas 18, 19, 22, 31,
31-36
PrieZitra 34
Vélesnis apreiSkimas 34
Protestanty samprata
33-34
Zodinis 33-34
Imanentizmas 22
Interpretacija 181-184
Isiktinijimas 10, 58-59, 81,
118,119, 180

_ Istatymas

Mozes 65, 66
Paidagogos 65, 66 -
Istorija 10, 14, 15, 17, 18, 19,

20, 25, 27, 28, 29, 30, 38,



39, 52, 58-59, 81, 84,
86, 100, 102-104, 105,
107,112, 113, 133
Cikline 27
I§ganymo 111, 125
Linijine 27
Istoriskumas 19-20
I8éjimas 159, 161
I8 Egipto 10, 37
I8ganaityte, J. 57
I$ganymas 65, 88, 91,
110, 119
Istorija 129
ISganytojas 70, 88, 93
I$minciai 85, 93
I$mintis 88-89, 95-96, 128
Izraelis 37, 41, 83, 159

Jahve 24,75
7r. A§ Esu
Japonija 36
Jaugelis, kun. V. 62
Jelinskas, kun. V. 62
Jeremijas 27
Jeronimas, §v. 87, 199, 202
Jeruzalé 26, 30, 57, 58, 82, 83,
130, 145, 146, 195
Jezus 10, 58, 106, 137,
144, 155-158
Apreiskia Dievg 73-74
A3 Esu 75, 76-77
Dievas tapgs Zmogumi 93
Dievo Siinus 136
Dievo Vyras 73
Emanuelis 109
Gimimas 86

Istorinis 56, 77
Istori§kumas 57
I$mintis 73-74
Jono evangelijoje 72-78
Mokymas 147-148
Mokymas apie
Karalyste 106
Paslaptis 110
Prisikélimas —
naujas biivis 137
Prisikélusis VieSpats 138
Tarnas 77
Viengimis Stinus 74
Zmogaus Stinus 74-75
Zmogus 72-73
Zodis 73-74, 97, 98
Jezus Kristus 32, 35, 37, 55,
57, 63, 64, 70, 101, 118-
119, 133-136
Jézus Nazarietis 20, 26, 84,
105, 138, 158
Dieviskas Zmogus
117-118
Istoriskumas 133-136
Tus¢ias kapas 139-140
Zmogiskas Dievas
117-118
Jobas 27
Jonas, evangelistas 10, 101
Jonas, Krikstytojas 9, 71,
105, 106
Jordanas 9
Judaizmas 19, 92,94, 114
Judeéja 83
Judeéjai 18, 147
Zr. Hebrajai
Zydai
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Jungtinés Amerikos Valstijos
46, 119, 126

Juozapas
I8 Arimatéjos 139
Tikéjimo protévis 18

Justinas I, popieZius 84

Jura 48

Kairas 18
Kajafas 155
Kalbotyra 30
Kaledos 10, 81, 82, 85, 87, 88,
91,93, 96, 100, 104, 110, 112
113,115,116, 118,119, 120
Kancia 60, 61, 62, 72, 78
Kanonas 40
Kataliky 4041
Protestanty 40-41
Kanonizacija 41
Kapas 123, 137, 139-140,
147, 150
Tuiéias 150-151
Karalyste 76, 106, 133
Zr. Valdymas
Kataliky Baznyéios
Kronika 59
Kenozé 165, 166, 168,
171,174, 186
Kyrios 72
Zr. VieSpats
Klimas, dr. A. 64
Knyga 10, 26,31, 225
7r. Biblija
Sv. Rastas
Kolumbas 89
Komunizmas 103-104
Konstantinas 84
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Kopernikas 90

Korintas 145

Krik¢ionybe 93, 104, 113,
114,117, 119, 136, 139,
144, 150-151, 158

Krik&ionija 19, 20, 28, 102,
104, 111,117

Krik3tas 67-68, 76, 98, 102,
104, 161

Krisis 75
Zr. Teismas
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Mesijas 83,93
Zr. Kristus
Mesopotamija 28, 29
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Odiséjas 51, 52

Padéka 78
Zr. Eucharistija
Paduva 60
Pagonija 66
Pakitimai 116
Palestina 18, 23, 88, 111,
133, 158
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Prad?ios knyga 24, 39, 40,
48-49
Praeitis 52
Pragarai 158
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Rastas 174-175

Sviesa 74,78, 88, 124

3v. Kotrynos Sventove 84,

85, 87
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Tyrinéjimas 22-23, 30, 33
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Pijaus XII enciklikos “Jkvépti dieviskosios
Dvasios” metmenys:

I. Sv. Rasto studijos ir popieziai  193-200

1. Leono XIII jnaSas 193-195
Skatinimas Sv. RaSto studijoms 195-196
2. Leono XIII jpédiniy jnaSas 196-197
Pijus XI: Nustatomi akademiniai laipsniai 197-198
3. PopieZiy rupinimasis 198-199
4. Daugeriopos iniciatyvos vaisiai 199-200

I1. Siuolaikinés Sv. Rasto studijos 200-224

1. GriZimas prie pradiniy teksty 202-203
Literattrinés teksto kritikos svarba 203-204
Tridento Susirinkimo nuostaty prasmé  204-206

2. Sv. Knygy aiskinimas 206-207
Teisingas dvasinés Sv. Rasto
prasmeés naudojimas 207-209
Bendrijos Tévy studijos 209-210

3. Ypatingieji egzegety uZdaviniai 210
Jkvéptojo autoriaus asmenybé 211-212
I8raiSkos formy reik¥mé 212-214
Sventratiniy senieny studijos 214-215

4. Kaip spresti sunkius klausimus? 215-216
Dar nei$spresti klausimai 216-217
IeSkotina atsakymo i
sunkiuosius klausimus 217-218

5. Sv. Rasto naudojimas
tikin€iyjy mokyme 218-220
Studijy programa seminarijose 220-221
Dievo ZodZio vertingumas 221-222
Baigiamoji dalis 223-224
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IT Vatikano Susirinkimo
dogminés konstitucijos
“Dieviskasis Apreiskimas” metmenys:

Jvadas

I. Apreiskimas
ApreiSkimo prigimtis
Kelias j Evangelijos apreiSkimg
Kristus — Aprei$kimo pilnatvé
ApreiSkimas priimtinas tikéjimu

226-229

Aprei$kimas ir prigimtas Dievo paZinimas

II. Dieviskojo apreiskimo perteikimas 230-233

Apastalai ir jy jpédiniai — apreiSkimo Saukliai

Sventoji Tradicija
Tradicijos ir Sventojo Rasto rySys

Dievo Zodis ir mokomoji BaZnycios galia

II1. Sventojo Rasto jkvépimas
ir aiskinimas
Sventojo Rasto jkvépimas ir tiesa
Sventojo Rasto aiskinimas
Dievo prisitaikymas

233-236

226

226-227
227
228
228-229
229

230
231-232
232
232-233

233-234
235-235
236
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IV.

Sv

I

II.

Senasis Testamentas 236-238
I¥ganymo istorija Senojo Testamento knygose 236-237

Senojo Testamento svarba krik§¢ionims 237
Abiejy testamenty vienybé 238
Naujasis Testamentas 238-240

Naujojo Testamento reikSmé 238-239
Evangelijy svarba ir kilmé 239
Istorinis Evangelijy pobudis 239-240
Kiti Naujojo Testamento rastai 240
Sventasis Rastas Baznycios gyvenime 241-244
Sventojo Rasto svarba : 241
Sventojo Rasto vertimai 241-242
Teology uZdavinys 242
Sventasis Ratas ir teologija 243
Sventojo Rasto skaitymas 243-244
Baigiamasis Zodis 244

. Rasto komisijos “Nurodymai apie istoring
Evangelijy tiesq” rasto metmenys:

Egzegeto darbas ir Bendrijos
rapestis Sv. Rastu 246

DZiaugiamasi dél augancio skaiCiaus
paruosty Sv. Rato aiskintojy 246-247

III. Tematinis sakinys: aptariama nagrinétina
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problema ir pareiSkiama Komisijos tikslas,
duodant Nurodymus 247



IV.-XI Nurodymai egzegetams — aiSkintojams

IV. Paskatinimas kataliky egzegetams ir
Nurodymy rasto vedamieji désniai

V. IstoriSkai-kritisko metodo naudojimas

VI-XI. Trijy tikéjimo kraicio stadijy
tyrinéjimas: Jézaus gyvenimas ir
mokymas, ApaStaly skelbimas,
Evangelisty raS§ymas (redakcija)

XII.  Nurodymai Sv. Rato profesoriams
XIII. Nurodymai pamokslininkams
XIV. Nurodymai raSantiems
Sv. Rasto klausimais
XV.  Ordinarai praSomi ripestingai priZiaréti
placiajai visuomenei skirtus rainius
XVI. Nurodymai Sv. Rasto draugijoms
XVII-XVIII. UZsklanda

II Vatikano Susirinkimo
dogminés konstitucijos

247-253

247-248
248

249-253

253-254
254

254-255
255

255
255-256

Dei Verbum — “Dieviskasis apreiskimas”

19-0ji pastraipa:

Cia glaustai susirinkiminiu stiliumi pareiskiama
Sv. Rasto komisijos Nurodymy ra$to mokymas.
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PRELATAS JONAS A. KUCINGIS

Laiko slenksciai Zmogy pamatuoja ir pasvena Prel. Jonas
A. Kucingis gimé Zemamjo_je — Snyp&‘lm kaime prie
Svéksnos, 1908 m. gruodzio 23 d. Kelias j Kunigyste éjo
ne tik per slenkstj | Saulés gimnazijg Svéksnoje, bet ir per
valstybiy sienas Europoje | [talijg. Kunigu paSventintas
TelSiuose 1937 m. birZelio 6 d. Kunigas, kapelionas —
gimnazijos ir karo, klebonas Tévynéje, Vokietijoje, JAV,
prelatas; plunksnos Zmogus, visuomenininkas, iSeivijos
Sulas ir Svyturys. Jubiliatas pamatavo ir pasvéré laiko
slenksc¢ius — gyveno ir moké, kad neuitenka jsigyti, bet
reikia biti, neuztenka turéti, bet reikia duoti, neuitenka ap-
valdyti, bet reikia dalintis — ieskoti bendro labo.
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Vieng lanksto véjai keturi kaip lendre lankscig
Kitg — tiesy, tvirtq veda pareiga,
Tau tenai gi uz kiekvieno naujo slenkscio
Rodé kelig amzini zvaigzdynai toliuose degq!

Prel. Jonui A. Kucingiui
zengianciam per 80-3ji mety slenkstj

Bernardas BrazdZionis
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Vienybé. (Musy platinamas). 638 psl. $5.00, pren. $3.00
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